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Sebo Ferenc
MOZGALOM ES TUDOMANY

Vilagunk gyodkeres felfordulas felé tart, ekkora valtozast kevés emberi
nemzed¢ek €It at. Teljes vilagok, miiveltségek tlinnek el legkevésbé sem
finom atmenettel, a mai generacio lassan a beszédiinket, torténeteinket
sem érti, nem beszélve a targyi kornyezetiinkrdl, 6rokolt kultarankroél.
Soha nem volt ilyen fontos, hogy képesek legyiink a mindségi
valogatasra. Meg kell valogatnunk, hogy mit adunk tovabb a régmult
Oorokségébdl, de a jovo bodséges kindlatat sem art megsziirni. Nekiink
még feledhetetlen élményt jelentett a gytijtések folyaman csupa miivelt
ember kozott jarni, télik tanulni, okosodni. Nyilvanvaldéan atélhettiik,
hogy mindez (targyi ¢€s szellemi javak egyarant) nem valhat flistté,
bizonyos elemei nagyon is tovabb kell 6roklddjenek, hogy emberek
maradhassunk.

Ilyen apokaliptikus idOkben nagyon nagy ¢és iidvézlendd dolog egy olyan
tagas, jol megtervezett No¢ barkdja, mint az j Néprajzi Mazeum. A
benne felhalmozott gytijtemények elsddlegesen fontos eszkodzei az egyre
taguld szakadék athidalasanak, emberi létlink tartopillérei atmentésének.

Sokféle teriilete van az ¢letnek, melynek emlékeit, adatbazisait ez az
¢letmentd barka tartalmazza. En zenészként arrdl szellemi vonalrol
szeretném az atmentes sikeres modelljét felvazolni, amelyet jol ismerek.

A népzenei revivalrdl €s a Tanchaz mozgalomrol van sz6. A 70-es évek
kibontakozo népzenei €s néptanc reneszansza mogott mar 150.000
lejegyzett €s rendszerezett dallam allt, sok 0j kutatasi eredménnyel ¢és
gyakorlati tapasztalattal, kiilonos tekintettel a tdncokra €s a hangszeres
zenére. A zenetuddsok altal leirt népzenei dialektusok (Dunéntal, Alfold,
Felvidék, Erdély és Moldva, Bukovina) jellegzetességei a legutolso
1dOkig ¢élményszerlien megfigyelhetdk voltak a magyar nyelvteriilet
legnagyobb részén. A nagy gylijtemények akkor még nem voltak
mindenki szdmara hozzafeérhetdk, igy Martin Gyorgy tanckutatoéhoz
fordultunk segitségért. O ellatott benniinket frissen gytjtott erdélyi
anyagokkal ¢€s arra 0sztokeélt, hogy menjiink is a helyszinre, ahol ez a
zenélés még akkor €16 formaban lathatd volt, mert csak igy lehet
megfigyelni az archaikus jatéktechnikat, ami ne¢lkiil lehetetlen hiteles
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formaban megszolaltatni ezt a zenét. (Ez valdjaban a vilagszerte
elfogadottd valt historikus zenejatszas alapelve, anélkiil, hogy ennek
tudatdban lettiink volna). Elsé erdélyi utjainkon Kalldés Zoltan volt a
kalauzunk, tanitomesteriink. A gylijtéutak eredményeit aztan kegyetlentil
bevasalta rajtunk: a kapott anyagokért cserébe ezekkel kellett
ellentételezniink a bartell lizletet. Ehhez persze a jegyzdkonyveket is
elkészittette veliink, s lassan, de biztosan csusztunk befelé a
zenetudomany bastyai mogé. O mar akkor kiszemelt minket kutatoi-
utanpotlasnak, amikor ezt mi még el sem tudtuk magunkrol képzelni.

Megismerkedtiink az elddok hallatlan teljesitményével, Vikar Béla,
Kodaly Zoltan, Bartok Béla, Lajtha Laszlo gytijtd és dokumentacids
munkajaval. A hangszeres zene a technika kezdetlegessége miatt maradt
hatra a vizsgalatok folyaman, de ahogy megjelent a hangrogzités
lehetdsége ez is felgyorsult. Egybdl sziikség lett a hengerek, lemezek,
majd szalagok tarolasanak tereire, nyilvantartasaik elkészitésére.

A kezdeti idOkben nagyjaink — kdrnyezetiik nagy megrokonyodésére —
nagy gondot forditottak az aprdlékos kottaval vald irdsos rogzitésre. A
mikroszkopikus részletességli kottdk lattdn oOhatatlanul fOlmeriil a
kérdés, vajjon kinek kesziiltek? A Magyar Radio pagodajaban késziilt
beszelgetés alkalmaval Toth Margitot, Lajtha munkatarsat faggattam arrol,
hogy ez a sok ¢és alapos kutatds milyen végso célt szolgalt? Felmeriilt-e
valamiféle revival gondolata? Hogy mondjuk egy hegediis leiil és ezt el
akarja jatszani? Margit néni ezt valaszolta: En nem hiszem, hogy & gondolt
volna arra, hogy ezt valaki jatszani fogna. Tudniillik nem volt akkor,
maguk elott nem volt muzsikus, aki egy ilyen gondolatot keresett volna,
hogy ezt lehet és kell csinalni. Nem keresték 6t meg a fiatalok. Szoval 6
tulajdonképpen dolgozott, dolgozott, dolgozott, dolgozott...

Mi mindannyian, akik kapcsolatba keriiltiink ezzel a brilidns anyaggal
azzal szembesiiltiink, hogy jO, én megtanulom valahogy, de mi lesz az
utanunk jovokkel? Mert az, hogy én mar tudok valamit, az még semmi, az
velem egyiitt mulik el. De ha a hagyomanyozodas folyamatat szeretnénk —
most mar megvaltozott korilmények kozott €s hosszi idére — életben
tartani, akkor mas hozzaallasra van sziikség. Ha csak a szdjhagyomanyra
hagyatkoztunk volna, akkor az egész europai kultara eltiint volna, mint az
irastalan népeké. Lathatjuk a kulturatorténet tanulsagaibol, hogy mind a
nyelv, mind a zene akkor kialtott az iras utan, amikor a felgylilt mennyiség
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haszndlata, kezelése ¢&s attekintése meghaladta a memorizalhatosag
hatdrait.

Nehéz visszahelyezkedni egy masik kor hangulatdba, abba a wvalodi
kornyezetbe, amelybdl csak egy-egy kiragadott utalas, korabeli
szOhasznalattal kifejtett elképzelés maradt fenn szamunkra. Hajlamosak
lehetiink visszavetiteni egy mai kor elképzeléseit €s fogalomrendszerét az
elmult korszakra, amelyben ezek egy mas kozbeszéd részei voltak. Ebben
a korszakban tele volt a levegd egy sereg fogalommal, amelyet ma mar
mas értelemben hasznalunk, de amelyek nem okvetleniil tartoztak a dolgok
lényegéhez. A ,nép”, a ,nemzet”’, az ,,0s1”, a ,romlatlan parasztsag”
fogalmainak kissé mitikus magaslatokban valdé kezelése még a
legnagyobbak szohasznalataba is beszivarog észrevétlentiil.

De ez semmit sem von le abbol, amit Kodaly és Lajtha is gondolt és
hangoztatott: hogy egy 6rokolt nagy formatumu miiveltség megmentésérol
és atorokitésérdl van szo, amelyet torténetesen a parasztsag 6rzott meg. Es
ez teszi a kérdést ma is aktualissa, nem az id6kdzben elhervadt sallangok.
Nyilvanvalo, hogy minden korban csak az adott kdzbeszéd formulaival
lehet barmit is elmondani.

Lathatjuk hat, hogy az a messzi 1d6kbdl indulé miivelddési mozgalom,
amelynek egyik aga a Tanchaz, j6l megalapozott gyokerekre tamaszkodik.
Az ,,0ncelt” tudomany, a praktikus szemléletii €s a tarsadalom hosszitava
érdekeit szem el6tt tartd, onzetlen emberek aldozatos és egymast segitd
munkdjan alapul. Kozben ugyan szétesett az orszag, ket haboru ¢s
folyamatos hatalmi harcok dultak, de ez a derék vezérkar, melynek tagjai
hol ebben, hol abban az intézményben, hol intézményen kiviil voltak, tette
a dolgat. S ha voltak is kozottiikk surlédasok, hisz emberek voltak, olyan
¢rtéket hoztak létre, amelybdl mi mar konnyedén tudtuk létrehozni a
Tanchaz-mozgalmat.

A keéprogzités utan a zene megszolalasa volt a kovetkezd fontos lépése a
tanc tarsastancként valod feltdimasztasanak. A hagyomanyos magyar tancok
jellege, karaktere, majd megannyi tancrend hosszu torténelmi folyamatok
eredményeképpen alakult olyanna, amilyennek a gylijtések soran
tapasztalhattuk. A Karpit medence tancbeli allapota az eurdpai
tanctorténetnek azt a szakaszat tiikrozi, amikor a lanctancok hattérbe
szoruldsa és az egyéni ferfitdncok viragzasa mellett mar altalanosan
kialakult a paros tancok divatja is, amely divatja diadalmasan elterjedt
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egészen a Karpatok vonulataig, tehat az egykori torok Birodalom
hatdrvonaldig. Az persze rendkiviil érdekes, hogy ez a nyugat-eurdpai
tancolasi mod a kelet-eurdpai hagyomanyokkal keveredve nem a nyugaton
kialakult szabalyozott, kotott koreografidval tancolt valtozatokat kovette,
hanem egy szabad, koétetlen, sok improvizacids lehetdséggel rendelkezd
tancformat hozott 1étre.

Ez a fejlettség jelentette mindjart a legnagyobb konfliktust a revival
mozgalmak szdmara: az ilyen tancokat nem lehet egy pillanat alatt
megtanulni, extra munkat kell belefektetni mindazoknak, akik nem
sziilettek bele, akiket nem ez vett koriil gyerekkoruk ota, hogy
felcseperedve észrevétleniil is elsajatithassak.

Amerikabol hazatért koreografus baratunk mesélte a 70-es évek kozepén,
hogy ott a tancklubokban a gordg tancok hoztak Ossze az embereket a
rendkivil egyszerli, mondhatnam igénytelen 1épésanyagnak kdszdnhetden.
Ugy gondolta, hogy nincs mér tenni vald, mint ezt itthon leutanozni, ahogy
€z mar annyiszor €s annyi teriileten megtortént és manapsag is torténik
ebben a mi egyetlen, édes, és provincidlis hazankban. Mikdzben
magabiztosan adta eld téziseit, dobbenten tapasztalta, hogy itthon mar
teljes gozerdvel lizemel a Tanchaz, méghozza épp ellentétes koncepcid
alapjdn, mint Amerikdban. Vonzerejét ¢€ppenséggel nem a konnyed
igénytelenség, hanem az igényes munka jelentette. Hat meg kell mondjam,
a magyar hagyomanyokban meglehetdsen ritka és linnepi pillanatok az
ilyenek. Martin 6rommel allapithatta meg, hogy: A mi tdnchazainkban ... a
személyes kifejezésnek nagyobb teret ado tancfajtak valtak kedveltté, s
nem annyira a lanctancok. A tancigény feltamaddsdanak egyetemes
tendencidja nalunk szerencsésen osszekapcsolodott a nemzeti kulturdra, a
nemzeti onismeretre iranyulo datertekelési folyamattal.

Minden szakmabeli megjosolta, hogy az eredeti paraszt tdncokkal nem
jutunk messzire. Azok tal bonyolultak, nehezen értelmezhetdk, hosszas
tanulasi folyamatokkal jarnak, és az emberek kiilonben sem szeretik, ha
kioktatjak oket...

Csak a TUDOMANY makacskodott. Martin Gyorgy, aki hosszas és
eredményes gyljtdmunkaval a hata mogott magabiztosan allitotta, hogy
ezeket a tancokat lehet szeretni, csak legalabb a veliikk foglalkozo
szakembereknek meg kellene Oket ismerni €s horribile dictu megtanulni,
¢vtizedeken 4t allando ellenéllasba iitkozott. Olyasféle logikaval talalta
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magat szemben, mint amikor az énekelni nem tudd szinész azt mondja,
hogy "nem kell a dallammal kinl6dni, majd elrecitaljuk azt a dalocskat...
J6 az ugy is." Koreografusaink is rendre naturalizmusnak mindsitették az
eredeti tdncok hiteles megkdzelitését, valami olyasminek, amivel igazi
nagy formatumu miivész nem foglalkozik. Ekozben sajnos — nem kis
szerénytelenséggel — Bartokra hivatkoztak, ami enyhén szdlva is
felhaboritd. O ugyanis egész életében azon dolgozott, hogy minél jobban
megismerje a népzenét, ¢és soha ¢életében nem tett olyan értelmu kijelentést,
mint amilyet én sajat fiillemmel hallottam vezeté koreografusunk szajabol,
hogy "engem a néptanc maga nem ¢érdekel, csak ami eszembe jut réla".
Ezek utan minden botcsinalta ideologust kellemetlen hideg zuhanyként ért
a Tanchaz sikere, amely bizony munkan alapult mind a szervezdk, mind a
résztvevok részerol.

A Dberzenkedéseket ¢€s altaldban a szakmai korok teljesen érthetetlen
ellenkezését ma mar eléggé vilagosan lehet megitélni. A korszak
szemlélete ¢és gyakorlata szinte teljes mértékben a szinpadra
koncentralodott, ahol komoly Oonmegval6dsito ambiciok csaptak Ossze a
népmivészet tovabbéltetése cimén. Népmuveszet kell? Ti csak ne
babraljatok, majd mi meseliink nektek rola!

Ennek a szemléletnek eklatans példaja volt a fiatal Martin Gyorgy esete
mesterével Molnar Istvannal. Mikor odaallt Pista bacsi elé ¢s megkérdezte,
hogy az ¢pp megtanult kanasztancot hol Iehetne alaposabban
tanulmanyozni, akkor a mester a kovetkezoket mondta neki: "Fiam, te ne
menj sehova, a magyar néptinc ¢€én vagyok. Tdélem te mindent
megtanulhatsz.!" Es amikor Tinka mégis elment vidékre gytijteni, Molnar
kiragta az egyiittesébél. Igy lett tainckutatova.

Es akkor ehhez tegyiik hozza, hogy Molnar Istvan nem volt akarki. Az
1908-ban sziiletett koreografus, tancmuvesz a 1940-es években kezdett a
néptanccal foglalkozni. Egyike az els0 magyarorszagi mozgo6filmes
néptanc-gylijtéknek. Osszefoglald kotetében gyiijtéseit mozdulattipologiai
rendszerben tette kozzé. Tancosképzo technikai rendszere, az Un. ,,Molnar-
technika”, a klasszikus balett képzesi rendszerét kivanta helyettesiteni a
néptanc-egyiitteseknél. Egyiittesvezetoként ¢€s tancpedagogusként a
magyar néptanckutatas egyik uttoréjének tekinthetd. Kompozicidiban a
néptanc formavilagabdl indult ki, de alkalmilag expressziv elemeket ¢€s
megoldasokat is alkalmazott. A keze alol olyan szakemberek kertiltek ki,
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mint Martin Gyorgy, Timar Sadndor, Jancs6 Miklos €s még sokan méasok...

Most képzeljiik el milyen sok kart okozott az ligynek az olyan onjeldltek
miivészként vald tetszelgése, akik még ennyit sem tettek le az asztalra...

Martin igy emlékezett erre:

Olykor még azok is dllandoan ,,anyanyelvi alaprol” (vagy mdsik elcsépelt
frazissal ,tiszta forras’-rol) beszélnek mar, akik még a kotott tancok
pontos megtanulasdt is ,, kihagytik”. Némely ,,szuverén” tancalkoto és
pedagogus pedig azt hangsulyozza, hogy nem onkifejezésre, s az anyag
szabad hasznalatara kell a tdncost nevelni, hanem csupan a ,,mi”
aldzatos szolgalatara. Ezzel a felfogdssal nemcsak a tanc onmagaert valo
elvezetétol zarjuk el a tancost, hanem onkifejezésiik lehetosegetol, s
teremtokeszsegiik  kifejlodésetol is. ...Ritka meg ndlunk az olyan
koreografus, aki a tanchagyomany egészet ismeri. ... Koreogrdafusaink java
része sajnos nem a nephagyomany, a koézosségi miivészet megismeréset
tekinti az alkotomunkara valo felkésziilés legfontosabb alapjanak, hanem
sokkal inkabb csupan — eklektikus modon kozelitve — a maguk ,, kivételes”™
egyénisegenek ervényesiteséhez keresnek ,, motivumokat”, otleteket,
lehetoleg soha, senki mas altal még nem hasznalt kuriozumertékii anyagot.

A szakma az 4llam 4ltal finanszirozott miivészeti poziciokat féltette a
néptanc Ujboli tarsastanc helyzetben valdo megjelenésétol. Pedig erre
semmi oka nem volt. A tanchazak egyre terjed6 tudoméanya semmi kart
nem okozott az egylittesi munkaban, hacsak az nem szamit bajnak, hogy
az orszag majd minden egyiittese megtanult rendesen tdncolni. Ebben az
évtizedekig vivott vitaban végiil is a TUDOMANY allaspontja gy6zott,
de 1Ugy, hogy nem megsemmisitette az ellenfélként nekifesziild
MUVESZET poziciéit, hanem jelentdsen megerdsitette azt. Es ez teszi a
magyar tanchazmozgalmat olyan kiilonlegesse¢.

Mindezek ismeretében talan jobban megérthetd a tanc-szakmai korok
felhordiilése, amikor Csoori Sandor leirta a hiressé valt mondatait:

"A szakemberek, vagy a boldog mindentudok itélkezzenek aprolékosan és
mondjanak mdst. En csak azt mondhatom, amit meggydzédésem és a
jokedvem sug: A néptanc torténetenek ket fontos torténelmi pillanata volt:
az egyik, amikor a neptanc folkeriilt a szinpadra, és a masik, amikor a
szinpadrol ujra visszakeriilt a foldre. Nem miivészetként, hanem azért,
hogy tanc maradhasson, mint ahogy szél a szél, eso az eso."
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Erdélyi utikalauzunknak, Kallos Zoltannak kevésbé emlegetett, am annal
fontosabb erénye volt, hogy nem pusztin adatokat gyjtott, hanem
igyekezett meggydzni énekeseit, tancosait, zenészeit arrdl, hogy amit
tudnak az valami rendkiviili érték, ,,Jam még a budapestieket is érdekli”

Az a tény, hogy visszaadta a mar-mar kihiunyé hagyomanyok
birtokosainak az Onbecsiilést évtizedekre meghosszabbitotta az O6rokolt
értékek életét. Ez tette lehetdvé, hogy a revival mozgalom €16 élményekbdl
tudott kiviragozni €s 10j ¢€letre kapni. Nagy dolog ez egy olyan korszakban,
amely mar 1907-ben azzal szembesitette Bartokot a Székelyf6ldon, hogy
az emberek szégyellik a zenei anyanyelviiket, nem akarnak a budapesti
tandrnak énekelni. Mikor Bartok a Harom drvat és ahhoz hasonld
balladdkat emlegette, azt mondta neki egy asszony: ,,Ugyan tanar Gr! Nem
énekliink mi mar ilyeneket. Nem vagyunk mi mar szegények!”

A magyarorszagi revival mozgalom nagy vivmanya, hogy ez a fajta
provincidlis, lenézd megvetés elmult a fiatalok nagy részeébdl és
elfogultsag nélkiil kezdtek tovabb miivelni ezt a remek kommunikacios
anyagot. Ez volt az utobbi évtizedekben az egyetlen olyan dolog, amellyel
a szomszedainkat is el tudtuk kapraztatni, olyannyira, hogy a nyomunkban
nem csupan létrejott a szlovak ¢és a lengyel tanchaz-mozgalom, de
példaképkeént emlegetnek is benniinket, mondvan: A magyarok valami jot
taldltak ki, érdemes kovetni oket. llyesmire a 20-as évek ota nem sok
hasonl6 példat tudok felhozni.



