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Az ,,Ethnographia®“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

L évf. {900. januar 1. szam.

A NEPRAJZ FINNORSZAGBAN.'

A svéd miivelédés emldin és a protestantismus szabad szellemé-
ben évszazadok 6ta megizmosodott Finnorszagot 1. Napoleon az 1807-iki
tilsiti békében IV. Gusztav svéd kiralytol elvette és 1. Sandor orosz
czarnak itélte oda s a czar egy év alatt birtokaba is vette s ezzel
Finnorszag sorsa hosszi évszdzadokra eldélt.

Mikor a finn nép mai honat elfoglalta, nyugati szomszédai a své-
dek reatortek, elraboltak fiiggetlenségét és poganysagat; a finn meg-
telepiilt, megismerte a mitvelédés aldasait, a kereszténység szellemével
kibékitette tajainak zordon nagyszertisége s Orommel és haszonnal
apolta, tette magaévd a svédek magas miiveltségét s koran vette at
a protestantismus szabad gondolkozasat. Miiveltségében és szabadsa-
gaban elérte a legtobbet, a mit Nyugat-Europaban egy maroknyi nép
akkor elérhetett s ezt koszonte — a svédeknek és halas is volt érte.

1 A Zichy-expeditio alkalmaval, 1897 augusztus, szeptember és oktéber
havdban a finn mizeumokban végeztem tanulményokat: ez alkalommal megismer-
kedtem azzal, hogy 4ll Finnorszagban a néprajz iigye. Ennek ismertetése a jelen
czikk targya. A kit a kérdés jobban érdekel, annak figyelmébe ajanljuk a kovet-
kez6 tanulmanyokat, melyek adatait mi is felhasznaltuk : K. Krohn : Les Collections
TFolk-Loristes de la Société de Littérature Finnoise, Helsingfors, 1891 ; — K. Krohn :
Histoire de Traditionnisme en Finlande, Paris, 1890 ; — A. O. Heikel, Explorations
Ethnologiques, Helsingsfors, 1895 ; — Th. Schwindt, Géographie historique et ethno-
graphique, Helsingsfors, 1395. — A finn néprajzi mizeumokra vonatkozo adatokat
ligy szereztiik be, hogy kérésemre Schwindt Th. r, a finn néprajzi mizeum inten-
dansa, korlevelet intézett az egyes mizeumokhoz, melyek igazgatésaga készségesen
megfelelt a kérdépontokra; a levelek eredetijét Schwindt r 6rzi, mig forditasit
rendelkezésemre bocsitotta; a néprajzi muzeumok koziil magam a helsingforsi,
viborgi és sortavalait latogattam meg.

Néprajzi Ertesiti 1.
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A tilsiti béke utdn a természetes fejlodés és boldogulas alapfel-
tételei megvaltoztak s a finn nép 0j tényezivel, az oroszszal allott
szemben. A finn nem dobhatta el magatol sem a svéd mivelddést,
sem a protestantismus szellemét, hogy atvegye az oroszok vallasat és
miivelodését, az orosztol nem volt mit tanulnia és nyernie, annak val-
lasa ellenkezik a felvilagosodas tanaival, miveltségében egy darab
Byzancz rogzédott meg s messze hatra maradt a nyugaté mogott. Ha
nem is tudta, de mindenki érezte Finnorszaghan, hogy az orosz ura-
lom a svéd kulturanak pusztuliasat jelenti; s hogy ha a tilnyomo
tobbség ellenében nem akarnak egy driilt, esztelen harczban az utolso
emberig elvérezni, vilagos volt, a svéd mivelddést kell felaldozni.

De mit tegyenek helyébe!? Az oroszt nem tehették, nemcsak
azért, mert a maguk miivelédése mar magasabb volt annal, hanem
foként azért, mert annak elfogadasa az oroszsigha valo beolvadasukat,
nemzetiségiik elvesztését jelentette volna s ha a nyers erdszak meg-
fosztotta fiiggetlenségiiktsl, elszakitotta a nyugattol, legalabb ezt az
egyet meg akartak menteni. Bs Finnorszagban akkor ast vették ésare,
hogy a mivelt finn svédiil beszél, hogy finniil beszélni és irni szégyen
vala s a nemzeti kiilonéléshez valé szivos ragaszkodas egy pillanatra
a villam czikazataval vilagitotta meg nekik azt az utat, melyen fel-
aldozva a nyugatrél kapott svéd mitveltséget, ezt olyannal helyettesit-
hetik, a mi mivelédésiik fejlédésében nem jelent visszaesést, a mivel
felfegyverkezve kitérhetnek az orosz miivelédés atvételének kényszerii-
sége eldl, s a mi er6t adhat nekik, hogy miivelédésiikben és valla-
sukban szabadon élhessenek maroknyi nép létiik daczara is, a minden
népet russificilo északi kolosszusnak, az orosz birodalomnak torkaban.
Annak a biibajos alaknak, a melyet a sorsvaltozas pillanataban lattak
meg és ismertek fel, melyért készek voltak odadobni a nyugati miive-
16dést, annak a biivos fegyvernek, melylyel létiiket biztositani akartak,
ma, mikor egy szazados harczot vivtak meg érte, megteremtették azt,
a mit akkor esak a villam czikdzé fényénél pillantottak meg, és meg-
teremtették annak, a minek szantak, mivelddésiik, vallisuk és nem-
zetiségiik védobastyajanak; ennek a bibajos alaknak, ennek a biivos
fegyvernek és vardzs-szernek a torténettél kapott neve : nemzeti mii-
velddés.

Mig a finn a nyugati mivelddés utjan a nyugati hatalom palastja
alatt haladt, erre a nemzeti mivel§désre senki sem gondolt, de mihelyt
*a kelethez kapesoltak, hogy abba beolvaszszak az északi népek egész
energidjival ellentallott s mert politikai ereje szamot nem tett, a be-
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olvadas ellen nemzetiségének megovasa érdekében a nemzeti mive-
16dést jatszotta ki s mert ez akkor, mikor a svéd mivelddéstsl elsza-
kitottak, még nem létezett, tehat meg kellett azt teremteni. Es alig
szaz év alatt megteremtették gy, hogy minden izében finn lett az,
s példaul szolgalhat minden kulturnépnek, mely hasonloan beékelve a
kelet és nyugat hatalmi és miiveltségi érdekteriiletei kozé, kicsiny
szamaval egyediil nemzeti miiveltségével védheti meg magat, biztosit-
hatja, ovhatja meg fiiggetlenségét s a maga nemzeti miveltségének
eredményeivel fejlesztheti az altalanos mitivelddést is.

Es hogyan teremtették meg ezt a nemzeti miivelddést a finnek?

Alig hitta fel a figyelmet H. G. Porthan (1739—1804) arra,
hogy a finneknek gazdag népdalaik vannak, s alig mutatott ra R. von
Becker (1788—1858) arra, hogy a dalokban bizonyos egyontetiiség
van, egy fiatal ember, alig 21 éves koraban, elolvasvan e toredékeket,
felvette a vandorbotot s 1823-tol kezdve bejarta Tavastlandot, Savo-
laksot, a finn Karjalat. és Kajana vidékeit, felfedezte, Osszegyiijtotte
és leirta a finnek nemzeti eposzat, a Kalevalat, melynek elsé kiadasa
1835-ben jelent meg 25,000 strofaban. Jelentéségét legjobban jellemzi
az, hogy a miivelt nyugat nem hitte el, hogy eurdpai nép ajkain maig
is éljen egy oly remek eposz, ming a Kalevala néven ismeretes. Lonnro-
tot a hamisitds vadjaval dobtdk meg, hogy aztan a finn nemzeti mi-
velédés elsé apostolaiva magasztaljak, mert ez a Kalevala az egész
finn mivelddésnek lett forrsa.

Lonnrot munkassaga legott iskolat teremtett ; tamogatasara alakult
a finn irodalmi tarsasag 1831-ben, s immar nemesak a Kalevala bévi-
tésére, teljessé tételére, hanem a tobbi népdalok és a nép szellemi
életének szajhagyomanyokban megérzott minden egyéb maradékainak
felgytijtésére is elindultak a finnek. Johan Frederik Cajan atlépi az
orosz-finn hatart s gytjtéseit kiterjeszti az orosz Karjala finnjeire is;
ugyanott kezdi meg mikodését M. A. Castrén, a ki a mar osszegyiijtott
Kalevalat akarja interpretalni. A nép szerelme, az ¢si miivel6dés e hagyo-
manyainak rajongé imadata vitte D.-E.-D. Europaeust még tovabb az
orosz birodalom szivébe, a tveri kormanyzésaghba, a hova de la Gardia
hadjarata elsl még a XVIIL szazad elején menekiilt egy maroknyi
finnség s a mely kutatdsoknak koszonhetjiik a Kullervo gyonyori
epizodjat s ugyanaz a rajongas vitte Porkkat Ingermanlandba,
hogy egymaga 70,000 strofat gytjtson ossze.

Mint a futo tiz, terjedt az dnmegismerés vagyanak laza, a finn
irodalmi tarsasag szervezte, vezette az egész mozgalmat, melyben aztin

1*



4 JANKO JANOS

H. A. Reinholm, K. Slsor, F. Saxbiick, A. Linkeli, A. Torneroos, F. J. K.
Strahlman, Th. Tallquist, V. Groundstroem, A. Borenius, A. Genetz,
0. A. F. Lonnbohm, J. Mustakallio, K. Krohn, M. Waronen, H. Meri-
lainen, V. Alava, L. V. Piaikkonen, V. Rautell, V. Petrelius stb. is
részt vettek; ez az intézet gondoskodott a kutatasok anyagi szikség-
leteinek fedezésérdl. S bar ennek a tarsasdgnak oriasi kiizdelmei vol-
tak, az 1850. évi reactio, mely egész Eurépat megrazta, e tarsasag
jogait is megnyirbalta, mégis a tarsasag akkor méar hatalmas volt, az
681 nemzeti mavelddés kincseit, emlékeit csak finniil lehetett kiadni s
mig ez egyfeldl a finn nyelvbil egy csapasra irodalmi nyelvet terem-
tett, masfelél ezzel a finn nyelvvel hozzafért minden hazafi szivéhez.
Egy pék és a felesége W. Blomberg 106,000, egy kereskedé G. F.
Ahlgren 186,000 frankot hagy a tarsasigra abban az orszagban, hol
a leggazdagabb embernek sincs 10.000,000 frankja!

A finn szellemi élet ez Gsi kincseit ma a finn irodalmi tarsasag
6rzi; ennek afolkloregytijteménynek osszes szamaa 100,000-et meghaladja;
ebbdl kiozmondas 40,000, epikus, lyrikus és magikus dal 22,000, ba-
bona és jaték 20,000, mese 13,000, enigma 10,000, népmelodia 2000!

A finn nyelvnek Porthan idejében, a szazad elsé két évtizedében
sem irodalmi alakja, sem irodalma nem volt. A Lonnrot és tarsai altal
egybegytijtott oridsi anyagnak legelsé és legkizvetlenebb hatdsa volt
magara a nyelvre ; az anyag természetében rejlett, hogy azt csak finniil
lehetett kiadni s ez a sziikség volt az, mely a finnek nyelvét irodalmi
nyelvvé tette s mely a finneknek nemzeti irodalmat adott. Nemzeti
volt, mert legelsd targyat a sajat népének lelkébdl meritette, a nyelv-
ben megoérzott szellemi hagyomanyokat orokitette meg. A nyelvnek
irodalmi nyelvvé vald megtevése annak tiizetesebb tanulmanyozasit
kényszeritette ki s igy a folklore mozgalmakkal csaknem egyidejiileg
indult meg a finn nyelv buvarlata is.

A.J. Sjogren (1792—1855.) volt az elsd, ki nyelvi kutatasait az Orosz-
orszagbanélé finnek nyelvének tanulmanyozasaval megkezdte. 1824—
1828-ig sorra jarta Olonecz, Archangel, Vologda, Viatka és Perm kormany-
z6sagait. Csodalatos jelenség volt, mint fedeztek fel az oroszbirodalom 6rias
teriiletén mind tobb és tobb finn-féle népet s hogy a finnek mily mohosag-
gal fogtak hozzd ezek nyelvének, miivel6déseinek, torténetének kifiirke-
széséhez. Mily 6ntudata a nemzeti erének, mily féltése a nemzetiségi kiilon-
allasnak sziilte bennok azt a havartalan lelkesiilést, mely minden valamire
valé elméjiiket a nemzet ethnologikus viszonyainak kikutatasahoz bilin-
cselte s mily erésnek kellett lenni a nemzeti mivelddésbe vetett hit-
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nek, hogy ennek fejlesztésébe kozpontositadk minden szellemi erejiiket.
Ez az ontudat, ez a féltés és ez a hit csak oly néphél él és éltet, mely
feje felett érzi lebegni Damokles kardjat.

Sjogren nem lépte at az Uralt; miikodése terérél a pétervari
tudés akadémia szolitotta el s a vandorbottol csak ugy valt meg, hogy
biztosithatta azt egy uj er6 szamara s ez Castrén volt. Castrén a maga
kutatdsait szintén az orosz Karjalaban kezdte, aztdn sorra keriil
Kola, Kem, Archangel, majd a Jeges-tenger partjai fel Obdorszkig az
Ob mentén. Ezen utjai 1839 — 43-ig tartottak s 1844-ben kezdte meg
manyozta az ITrtys, Ob és Jenisszei népeit, az Ural és Altai-egész kozé:
az északi Jeges-tengertél a khinai mongol hatarszélig. Az utazis 6t
is Osszetorte, tanulmanyainak megszakitasara kényszeritette, de ered-
ményeit csak részben publikalhatta: 1852-ben meghalt.

“Castrén és Lonnrot orokét August Engelbrecht Ahlquist vette
at ; kutatasait ¢ is a finn hatarszélen kezdte, aztin az ingriai votok.
majd az észtek és livek nyelvét tanulta, majd Olonetzet jarta be és
megismerte a vepszeket, folytatta a cseremisz, mordvin és esuvasokon,
hogy tanulmanyait a vogul- és osztjakoknal fejezze be, a kiket ismé-
telten még kétszer keresett fel.

Mig Sjogren és Castrén a kezdet nehézségeivel meglehetdsen
egyediil kiizdottek meg, Ahlquist kordban méar egész nemzedék dol-
gozott vele és segitette munkdjaban. M. A. Genetz, O. A. F. Lonnbohm,
T. Aminoff, J. Mustakallio, V. Porkka, Th. Schwindt, I. -Olsoni, H.
Basilier, N. E. Setiildi, H. Paasonen. Y. Wichmann, S. Nyman, J. Sjoroos,
J. H. Kala, K. Karjalainen és Europaeus azok, kik e tekintetben a
legtibbet tették.

Ezek munkassiga tette a finn nyelvet irodalmivd, ezek mivelték
azt ki, ismerték meg, gyujtotték ossze végteleniil gazdag székincsét
s adtak meg a kulcsot annak a gyonyorii anyagnak megértéséhez
és feldolgozasahoz, melynek birtokaba a Kalevala otletébdl jutott a
finn irodalmi tarsasag. De mig a folkloristikus gyfijtések Finnorszagon
és legkozelebbi szomszédsagan alig terjedtek tul, a nyelvi kutatdsok
a teriiletet mar oridssd novesztették, hatarul északon a Jeges-tengert,
keleten a Jenisszeit jeldlvén ki.

A Kalevala ki volt mar adva, nyelve elemezve, a nyelvrokon
népek rokonsagi agazata megallapitva, de a finn nemzeti miivelddés
torekvései ebben nem meriiltek ki; hogy minél hatalmasabb legyen,
uj forrasokat keresett s ezeket maguk a kutatasok nyitottak meg.



6 JANKO JANOS

A Kalevala, mely férészeiben koriilbeliil a finneknek Finnorszagban valé
megtelepedéstk idejében keletkezett, képét adja a finmek akkori
mivelédésének. Ezt a leirt miivelddést targyhoz kotni, targygyal
igazolni volt a finnek archaeologiajanak egyik feladata. A nyelvészeti
kutatasok megallapitottak pontosan, hol élnek ma és hol éltek egykoron
finn-féle népek, s6t kimondta azt is, hogy mindezek egykor egyiitt
“éltek. Ha ez all, akkor mivelédésiikben is kellett bizonyos kozosségek-
nek lenni, s ezt a rokonsagot, egykori egyiittélést és egykori kiter-
jedést targyilag igazolni lett a finn archeologia mésodik feladata.

A Lonnrot és Castrén nevéhez kell fizniink harmadikul J. R.
Aspelin ‘nevét, a ki megalapitoja volt a finn-ugor archaeologiinak: e
munkéjaban az alapot az 1871—74-ig Oroszorszaghan tett utazasaiban
szerezte meg, lelkiismeretesen Osszegyiijtvén a muzeumok anyagat,
sirokat és kurgdnokat asatvan a tveri, jaroszlavi kormanyzosagokban
és a Kama partjain; ez anyagot a finn archaeologiai leletekkel, melyek
Finnorszagban a XVII. szazad 6ta a torvény oltalma alatt allanak, az
1880—1881-ben a Balti tartomanyokban tett utazisok anyagaval
kapesolta ossze. Igy jelent meg az Antiquités du Nord finno-ougrien.
De Aspelin tovabb is ment; Castrén a minusinski keriiletben mér
1847-ben feliratos koveket talalt, melyeket az altaji bronzkori népek-
nek tulajdonitottak. Aspelin ez allitolagos bronzkori emberektdl beszélt
nyelv emlékeit kivanta Osszegytijteni, ett6l vart oridsi vilagossigot a
finn ugor népek torténetébe. 1887—1889-ig e czélbol harom expeditiot
tett a Jenisszei vidékére és az Altaiba s ez expeditiokban késziiltek
azok a pontos masolatok, melyek a geinalis Thomsen V.-t 1893-ban
az irads kulesanak felfedezésére, a nyelvnek megismerésére vezették.

Alig fejezte be expeditioit Aspelin, Jadrinczeff keleti Mongaliaban
az Orkhon volgyében Karakorum romjait vélte felfedezni, még pedig
ismét feliratos kovekkel. A finnek e téren szerzett iskolizottsiga az
ilyen felfedezést nem nézhette tétleniil ; 1890-ben a finn A. Heikel,
Aspelin elsé assistense, elutazott Orkhonba és lemasolta az orkhoni
feliratokat, melyek ma mar szintén megoldva allnak eldttink az
Inseriptions de I’Orkhon czimt korszakalkoté miiben. A finnek fedezték
fel, hogy éstorténetiilket megvilagité oriasi anyag van elrejtve az orosz
mizeumokban is s ez inditotta ¢ket arra, hogy 1893-ban A. Heikelt
ujbol Sziberiaba kiildjék egyrészt kurganok dsatisa, masrészt e
muzeumok archaeologiai anyaganak feldolgozasa czéljabol. E kutatasok
eredményeit foglalta Ossze. A. Heikel ,Antiquités de la Sibérie occi-
dentale conservées dans les musées de Tomsk, de Tobolsk, de Tumén,
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d’Ekatérinebourg, de Moscou et d’Helsingfors“ 1894. czimt kotetében.
Ezutan Donnernek 1j feliratokat jeleztek keleti Turkesztanbol s 1898-
ban 14j expeditio indult, melynek tagjai a fiatal Donner, a fiatal
S. Heikel és Munk baré, s melynek eredményei elé a legnagyobb
érdeklédéssel tekint az egész nyugat. Ezek ismét csak a vezérjelen-
ségek ; ezek koré csoportosul Hj. Apelgren, A. Snelmann, H. Vuori,
J. Ax, A. Ervasti, V. Vallin, A. V. Juvelius. L. V. Paikkonen, V. Alava,
J. K. Inha, Y. Blomstedt, V. Sucksdorff stb.

A Kalevala sziovegét azonban még az archeologia sem volt képes
teljesen megmagyardzni s a még mindig megmaradt iir a finnek nem-
zeti miivelddésének uj irdnyt nyitott, uj forrast fakasztott a néprajz
terén. Meggyozodtek arrol, hogy bizonyos érthetetlen szavak, bizonyos
szavak sajatos hasznalata, egyes egész jelenetek legott érthetékké,
vilagosakka valnak, mihelyt magyardzatért magahoz a néphez fordul-
nak, azokat a szavakat targyhoz kotik, vagyis a targyi néprajzot vizs-
galjak. A modszerben csak nyugat felé kellett tekinteni, akkoriban
szervezte Hazelius Stockholmban a hires Eszaki Mizeumot. S a mint
a vizsgalatokhoz hozzdkezdtek, ijesztd kép tarult eléjok, az ethnikus
jellegek pusztulasa.

Lattuk, hogy a finn nép, melyet a legerdsebb nemzeti érzés tart
ossze s a legmagasabb nemzeti mivelédés ov meg a kiilsé befolya-
soktol, a mint teljes tudatara ébredt a nemzeti eré valodi bensé érté-
kének, nemcsak gazdasagi, mivelédési és politikai élete terén halad
orias léptekkel elére a fejlddés ttjain, hanem a legnagyobb, igazi
finn erélylyel dolgozik az onmegismerésen is. Ez az tnmegismerés a
torténelem és néprajz tanusagaibol alakul Ossze, emez megmutatja az
anyagot, amaz megmondja, hogy ez anyag az idék folyaman milyen
modosulason ment keresztiil. A népek mai ethnographidja nem egyéb,
mint a kiilonboz4 idéknek megtelelé ethnikus jellegek toredékeibél
osszealakult, dsszezsugorodott réteges mozaik, némelyik korbdl tobb
maradt fenn, masikbol kevesebb s e pillanatban méar valamennyi f6lé
a mindent nivellalé eurdépai miivelédés méaza borul,

Az ethnikus jellegek e pusztuldsat litta a hatvanas évek elején
dr. Donner Otto egyetemi tanar a helsingforsi” Sandor-egyetem akkori
kuratora s mert a még megmentheték Osszegyljtése égetden siirgds
volt, Donner nem fordult az allamhoz, kormanyhoz, hanem a tarsada-
lomhoz, az egyetem ifjusagdhoz apellalt. Azt vilagosan tudta, hogy
a késedelem itt oriasi veszteséggel jar, hogy a felgytjtés annyi pénzbe
keriil, hogy a sziikséges Osszegek elSteremtését az allamtol a legrovi-
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“debb idé alatt kicsikarni nem lehet, s mindenekelétt nem Amitotta
magat azzal, hogy a felgytjtés munkajat egy ember végezheti s tudta,
hogy, ha azt gyorsan és rendszeresen akarja végrehajtani, jol szerve-
zett és kitanitott munkasseregre van sziiksége, s ezt csak az egyetem
didksagaban kaphatja meg.

A mint Donner javaslatira az egyetem viborgi hallgatéinak osz-
talya 1874. okt. 3-an elhatarozta, hogy népkosztimoket kezd gytjteni,
nem zarva ki mas néprajzi targyakat sem, Donner legott munkdhoz
latott. Az alakitandd muzeum szamara sziikséges pénz dsszegytijtése
czéljabol az ifjusag, az egyetemi hallgatosag adta ki a felhivast s
azt a finn nép hihetetlen melegséggel karolta fel; az utolso 50 évben
minden nemzeti tudomanynak Finnorszaghan olyan kultusza fejlett ki,
abban az egyetem ifjusaga oly activ munkassagot fejtett ki, hogy ez
az ifjisag — az orszag virdga — mindig biztosra szamithatott, ha a
néphez, annak hazafisigara kellett appellalni valamely kulturdlis iigy-
ben. A viborgi osztalyhoz csakhamar hozzicsatlakozott az egyetem
tobbi 0t osztalya is, a muzeum iigyét dsszekototte az 1876-ban Helsing-
forshban tervezett altalanos finn kiallitassal s egy év alatt kizarélag a
nép adakozasabol 20,000 markat gytjtiott ossze e czélra. Probalja meg
valaki Magyarorszagon, hol a magyarsag 3-szor szamosabb és 30-szor
gazdagabb, mint a finn, nyilvanos gyijtést inditani ethnographiai czé-
lokra, s hozzon bssze egy év alatt e czélra 10,000 frtot!

Donner egyidejiileg megkezdte az egyetemi ifjusignak a gyfijte-
sekben valo kiképzését; rendes egyetemi eldaddsokban két semesteren
keresztiil tartott egy ilyen kiképzé tanfolyam; megismertette dket a
targycsoportokkal, egyes targyak alaksorozataival, a gytjtés modszeré-
vel, a kérdés modjaval, a megfigyelendd jellegek typologikus értékével,
s mikor azt hitte, hogy immdr kibocsathatja hallgatoit a nép kozé.
néhany kirandulasra kivitte ¢ maga ¢ket, hogy a helyszinén is be-
gyakorolhassa Gket, megtanithassa gyakorlati fogdsokra, a targyak
nyomozasara sth. stb. A tanév végén 20 kiképzett gytjté allott ren-
delkezésére, ezek aztan szétszorodtak az orszaghan, ment kiki haza s
az Osszegyljtott pénz terhére megkezdte a gytijtést. Az utazds pénzbe
nem keriilt, hiszen a diak ugyis haza ment volna, napidijra sem kellett
aldozni, hiszen a diak otthon volt, s mert otthon voltak, versenyeztek
abban, hogy a mit gytjtenek, minél olesobban gyijtsék ossze.

Az 1876-iki helsingforsi altalanos finn kiallitason mar 6t teljes
szobaberendezés, egy savolaksi csonakesoport és két nylandi esoportot
allitottak ki, tovabba az osszes foglalkozasok eszkozeibol és az 6si
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finn himzésekbdl egész sorozatokat. A kiallitas berekesztése utan ezt
az anyagot — mely igy az egyetemi ifjusag tulajdona volt — bér-
helyiségben allitottak ki s ezzel alapjat vetették a finn néprajzi mu-
zeumnak. S ezzel aztan a 20,000 marka el is fogyott! De megvolt a
siker s ez megadta az erkoicsi alapot a kozonség 1j megadzoztata-
sara. Ujra megindultak az alairasok, estélyeket adtak a mizeum javara,
ugy a févarosban, mint a vidéken s igy ujabb 10,000 marka gytilt
Ossze a muzeum czéljaira, j expeditiokat inditottak, évrél-évre 1j
anyag gyitlt ossze; a didksag rendszeres kiképzését dr. Schwindt
Tivadar vette at, a ki csakhamar a mizeum intenddnsa lett; mint
ilyen nemecsak allami subventiot (4800 m.) eszkozolt ki, de elkészitette
és kiadta az egész muzeum katalogusat.

Igy keletkezett Finnorszaghan 20 év alatt egy egész generatio
mintegy 500 ember, ki az egyetemen az ethnographiaban és annak
rendszeres gytijtésében tudomanyos és gyakorlati kiképzést nyert s a
kik mint jogaszok, orvosok, tanarok és allami tisztviseldk az egyetem
falain til is megérizték a szeretetet ezen intézet irant, melynek fel-
épitésében nekik is résziik volt, a kik annak iigyét az egyetemen
kivil is allandoan védik, tamogatjak s a kik most mar joggal kove-
telték, hogy az ifjusag ez alkotasa, a Finn Néprajzi Miuzeum, melynek
mar 13,000 pontosan meghatirozott, kitiinden leirt és teljesen hiteles
targya volt, allamosittassék, a mi 1893-ban meg is tortént,

Hogy egy ilyen generatio mit jelent egy kulturallamban, a finn
néprajz tovabbi fejlédése fényes példaban mutatja be. A mizeum egyik
kivalo csoportjat képezte a gazdag himzési gytijtemény. Az alatt a
20 év alatt, mig nalunk a vasuttal és gézhajoval erdszakosan halado
mitvelédés ennek a himzé ornamentikanak a java és épen a magyar
részét kiolte, az alatt finnek is Osszegytjtottek vagy 3000 himzést, de
nines koztik egy se, melynél nemcsak a himzésnek, de az utolso
oltésnek is meg ne volna mentve a maga 6si neve, technikdja; a finn
kultura rohamosabban haladt, mint a magyar, a 20 év ott e téren
tényleg minden népieset kiolt, mig nalunk még maradt egy kevés, de
ez a népies ujjasziiletett az tri osztaly néi kezén, a finn leany vagy
asszony nem német vagy svéd Mode-Blattok lapjai utan himez, hanem
felmegy a Finn Néprajzi Muzeumba vagy eléveszi Schwindtnek errél
kiadott konyvét, mely a mintak tudomanyos kritikaval tsszeallitott s az
ornamentalis technikak és alakok elemzésével bevezetett gyiijteménye,
ott keresi ki a mintat a finn anyagbol, a holtat szolitja uj életre s
nem felejti soha, hogy finn.
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A muzeum hatasa alatt azzal a legszervesebb kapcsolatban ala-
kult meg az egyetem kebelében a ,hangyak® (Muurahaiset) tarsasaga.
Ennek tagjai azok, kik az ethnographiai tanfolyamot végig hallgattak
s kik a gytijtésben elméletileg és gyakorlatilag ki vannak képezve.
Mikor ez ifjak az év végén gyljté utazdsaikra mennek, a gyiijtés
maga kivalo alkalmat nyujt nekik tovabbmend ethnographiai kutata-
sokra s ezt el is végezik azon kérdéivek alapjian, melyeket dr. Schwindt
allitott ossze s melyek ma az egész vilagon paratlanul allanak S ennek
a munkassagnak csodalatos eredménye lett; az egyetemi hallgatok
igy az. 1887—1895-ig terjedd kilencz év alatt 295 monographiat alli-
tottak ossze és pedig:

Haz . . . . . 55 Foldmiv. . . . 40
Mellé¢képiilet . . 82 Allatteny. . . . 26
Vadaszat . . . 52 Kozlek. . . . . 24
Halaszat . . . 48 Szovés-fonas . . I8

Most gytjtik a ruhazatok leirdsat.

Tlyen rendszeresen megconcipialt és végrehajtott médon 20 év
alatt a finn néprajz egész anyaga teljesen irodalmilag is egyiitt lesz.
E monographiakbol a legtokéletesebbeket a finn irodalmi tarsasiag —
melyeknek az tulajdonat képezi az egyetemmel és muizeummal kitott
egyezménye alapjan — mar is kiadta mintaképen a gytjtoknek. Ha
pedig az egész rendszeres gyijtés be lesz fejezve, akkor a haz dsszes
monographiai egyiitt egy kitetben fognak feldolgoztatni és igy tovabb
a vadaszat, halaszat stb. csoportok is.

A muzeum hatisa a leghatalmasabban nyilvanul azonban abban
a tényben, hogy mig 1874-ben Finnorszignak egyetlen néprajzi mu-
zeuma volt, ma van kilenez! Es ezt kizarolag az a generatio terem-
tette meg, a melyik az egyetemrél hozta magaval az ethnographia
tudasat, szeretetét, jelentéségének ismeretét. Mig az egyetemen volt,
lerotta tartozasat az anyaintézetnek, a helsingforsi néprajzi mizeumnak,
s mikor annak elhagyta falait, a vidékre keriilt, akar kozpalyan, akar
maganallasban, kezébdl nem engedte ki a néprajz iigyét s megterem-
tette a maga vidékének muzeumat. Csak végig kell nézni a vidéki
muzeumok vezérembereinek lajstromat, mindegyiknek megtalaljuk nevét
nemcsak az egyetem ethnographiai kurzusanak hallgatéi soraban, ha-
nem gy a néprajzi mizeum anyaggydjtéi, mint a finn irodalmi tarsa-
sdg néprajzi monographistai kozott. Programmjuk- egyszerti, ha Hel-
singfors bemutatja egész Finnorszag néprajzat, a keriiletek czélja csak
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egy lehet, hogy a magukét mutassik be minél alaposabban. Tartsunk
kis szemlét felettiik.

Emléksziink, hogy a helsingforsi egyetem viborgi osztalya kezdte
a néprajzi gytjtést; ez a mult magyarazza wmeg azt, hogy a viborgs
muzeum a legrégibb és legnagyobb a helsingforsi mellett. Akkora,
hogy bérhelyiségébdl kiszorult s oly érdemes, hogy Viborg varos tisz-
tes tandcsa tekintve a néprajz tigyének rendkiviili fontossagat, elhata-
rozta, hogy az egyemeletes varoshaza tetejébe csaknem 100,000 marka
koltségen egy méasodik emeletet épit s azt bocsatja a mizeum rendel-
kezésére, hogy az a varoshoz illéen — alig van 30,000 lakosa —
helyeztessék el! Kn ezt a muzeumot épiilés kozben lattam s ott a
finn 6bsl partjain eszembe jutottal szép magyar alféldem a te kanaani
gazdagsagoddal s felsohajtottam, hogy nagy alféldi varosaink magyar-
sdga ugyan mikor fog az Onismeretért, ¢si mivelddéseért ilyen 4ldo-
zatokat hozni! Szortavala kozel van az orosz hatirhoz s vidékét az
eloroszodas. veszedelme fenyegeti; Hallomladné asszonyom gondolt
egyet s Szortavalaba 300,000 markan seminariumot alapitott, annak
pompas épiiletet adott s ezzel a finn mivelddésnek olyan ecentrumot
teremtett ebben az alig 1500 lakosu varoskaban, hogy ma mar a
hataron tul, orosz foldon €16 s félig eloroszosodott finnség nemzeti on-
tudata is felébredt. S mikor a seminariumnak a helsingforsi egyetem-
rél kikeriilt tanarai egy néprajzi mizeum eszméjét vetették fel, ugyanaz
a Hallomladné épittetett legott egy kiillon hazat kizarolag a karjalai
néprajzi mizeum czéljaira! Kexholm vidékét hatalmas varbastya teszi
regényessé. Mivel lehetett volna a paranyi varosnak, melynek csak
1200 lakosa van, 650 éves fennallasat 1894-ben szebben megiinnepelni,
minthogy a varbastya II. emeletében hét teremben folallitottak és meg-
nyitottdk a néprajzi muzeumot! A kiallitas allandosittatott, a finn
allam, melynek a bastya tulajdonat képezte, a bastydt a varosnak
ajandékozta, a varos pedig a muzeumnak engedte s hogy legyen mi-
b6l gyarapitani azt, e czélra kototte le a varhoz tartozé mezéségek
osszes szénajovedelmét. A példa buzdit s Abo vérosa legott egész
régi varabol csindlt mizeumot s ma 24 terme hirdeti, hogy bar egye-
temét elvitték Helsingforsba, a mivelddés munkajabol régi részet meg-
tartotta. S a picziny Kuopio 10,000 lakosaval sem maradhat hatra az ily
nemzeti torekvésekben, sét til akar tenni a tobbin, 1881-ben megesi-
nilta a maga kertiletének a néprajzat kétszer, az egyik az sszehasonlité
sorozatokbol all s a varoshazan van elhelyezve, a masik regényes fek-
vésti kis félszigeten egy valodi kuopioi paraszthaz a legteljesebb be-
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rendezéssel. Bjorneborgban a mizeum bérhelyiséghen van, de a varos
mar 1893 ota évenkint fétretesz egy osszeget, hogy abbol 10 év alatt
pompas muzeumot épitsen! egyébként a muzeum a bjorneborgi finn
irodalmi tarsasig tulajdona.

Wasaban a mizeum 1896-ban alapult meg, a varos érdemes
tanacsa tudta, hogy a muzeumnak nincs pénze a gytjtésre s koteles-
ségének tartotta a varos szeszkimérési jovedelmébdl 500 markat meg-
ajanlani azzal, hogy ez vsszeget évrél-évre 100 markaval emelni fogja
mindaddig, mig ennek sziiksége fenforog! Uleaborg is 1896-ban ala-
pitott muzeumot olykép, hogy a varos ez évben 600, a varosi irodalmi
tarsasag 300 markat adott e czélra, ma mar targyuk szama.2000-re
megy harom év alatt! S ezekhez csatlakozik 1897-ben a nyslotti
muzeum alapitasa.

A finn néprajzi iskola hatisa végiil magara a tudoményra is
termékenyitéleg hat. A finneknek ma mar ép ugy nem elég sajat nép-
rajzuk ismerete, mint nem volt elég a sajat nyelviikk ismerete. Hogy
jobban megismerjék, eredetét kutatjak s ez vezeti ¢ket arra az utra,
melyen a finnel nyelvrokon népeknek immar nemcsak a nyelvét, ha-
nem a néprajzat is kutatas targyava teszik. Fokozatosan feldolgozvan
és kiadvan a finn néprajz anyagat, A. O. Heikel attért a mordvinek
mai kulturajanak feldolgozasara; harom utazast tett a mordvinek és
cseremiszek kozt, remek gytijteményt allitott ssze azok néprajzabol
s most a mordvin anyag kozlését kezdte meg s az eddig megjelent
fiizetek a nyugati néprajzi tudomanyossag 6szinte csodalatat vivtak
ki. Heikel expeditioit 1897-ben Mag U. T. Sirelius folytatta, ki az én
javaslatomra és ajanlatomra 1898-ban az osztjakok kozé utazott s
10,000 maéarka dotatioval végezte ott nagy eredményti kutatasait. Az
expeditio koltségeit nemcsak az allam fedezte. A finn-ugor tarsasig a
finn irodalmi tdrsasag és a finn nép egyiittes adakozasabol keriilt el
az Osszeg nagy része, a kancellariatus esak akkor jarult hozza, mikor
az eszme veégrehajtasa mar tarsadalmi dton biztositva volt.

Ez az atnézetes és rovidre fogott vazlat pontosan megmutatja,
hogy fogjak fel a finnek a nemzeti miivel§dést, mit tesznek érte, abban
mily szerep jut a néprajznak, mely voros fonalként huzodik keresztiil
minden vallalatukban.

Es e vazlat az ethnographusra nézve is kivaloan érdekes. Nem
allami subventiokkal, a maguk erejével teremtették meg azt, a mit a
néprajz terén csindltak ; az orias mi 25 év alkotasa, szemiink elGtt
indult meg a mozgalom, szemiink elétt fejlgddtt nagygya s termette
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meg gyiimoleseit. Az eredmény nem maradhatott el, mert a kezdemeé-
nyezés helyes volt: az ethnographiat bevitték az egyetemre, de akkor,
mikor még finn ethnographia nem volt, nemzedéket neveltek s ma
500 ember, tanar, ligyvéd, orvos, pap stb. tudja, mi az a néprajz,
hogy az nemzetiségi kiilondllasanak legerdsebb biztositéka.

Vallom azt, hogy a nemzeti mitivelédésnek csakis azon felfogasa
helyes és jogosult, a mely a fiont athatja; hogy a nemzeti miiveld-
dés ma Magyarorszagon csak csirdiban van meg, hogy ennek nalunk
ép ugy meg kell lennie, mint a finneknél; s vallom azt, hogy ezt
a nemzeti miivelddést csakis a finn példa kiovetésével lehet meg-

teremteni. . 4
Dr. Jankd Jdnos.

ADATOK A FOGAZOTTELU SARLO
 ELTERJEDESEHEZ. L

Dr. Karutz R., a liibecki muzeum dre, a ,Globus“ 1898-ban meg-
jelent LXXIV. kistetének 21-ik fiizetében ,Zur Ethnographie der Basken*
czimli tanulmanyaban, oly sarlonak rajzat — lasd I. t. 6. abrat —
kozli, melynek legkivdlobb jegyéiil élének fogazottsagat tartja, s meg-
jegyzi, hogy ilyen fogazottélii sarlokat az altala ismert irodalom kevés
helyen emlit. A bemutatott sarlo a baszkoktél ered s neve: ,iritaia.”
Ujabban a simaélii sarlo kezd divattd valni a baszkok kozott.

Karutz a esipkéséli sarlok keletkezését a kisvetkezdképen magya-
razza: ,Visszaemlékezve az eurdpai kékorszak egyszerii fiirészeire,
tovabba a Flinders Petrie altal Egyiptomban, Kahun véarosban kiasott,
s a 12-ik vagy 13-ik dynastia korabol valé tlzkéfogas fasarlora: az
elsé pillanatban arra gondolhatnank, hogy a csipkésélii sarlo egyene-
sen a praehistorikus kor maradvanya, mely csak anyagat, de nem
alakjat cserélte fel. A fejlodés menetét ugy képzelhetjiik el, hogy az a
ké élén véletleniil kipattogzott fogacskakbél indult ki s a szantszén-
dékkal készitett és szakitasra rendelt fiirészéli szerszimokon 4t a
valosagos kofiirészig haladt s hogy azutan ezt a kiprobalt kofiirészt, a -
késcbbi fasarloba befoglaltak, miglen a fat és a kiovet a vas kiszori-
totta. Ha azonban mas helyen a sima élnek adom az idébeli elséséget
a fogas éllel szemben, s ez utébbiban modificatiojat, megjavitott for-
majat latom is amannak, mégis azt hiszem, hogy egy bizonyos fold-
rajzi teriileten a sarlé ugy keletkezett, a mint fentebb vazoltam. Hogy
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ezt kifejthessem, nézziik meg a sima és fogazottélii sarlok mostani és
hajdani elterjedését.”

Karutz szerint az asszirok, gorogok, romaiak és germanok a bronz-
korban csak simaélii sarlot hasznaltak s ezek, tovabba az indeké és
maldjoké, valamint a t6bbi eurdpai népeké is majdnem egyezd alakuak
voltak. Csak itt-ott van kivétel. igy Ratzel rajzol le egy fogazott tatar
sarlot (Volkerkunde 1II k. 56 1.). Minthogy azonban Ratzel errdl tobbet
nem kozol, Karutz, mint egyetlen adatot Azsiabol, figyelmen kiviil hagyja.

Ausztralidban semmiféle sarloforma eszkoz nincs, még fiirész se.

Euréopabol négy feljegyzést talalt fogazott sarlokrol. Virchov
emliti Salzkammergutbol és Vierlandbol, Veckenstedt a lausitzi vendek-
t61 és von Friedel Berlinbél.

Amerikabol egy adata van és pedig Ecuador északi hatararol
Ez azonban szerinte Spanyolorszaghol, alkalmasint baszk kozvetitéssel
keriilt oda és honosodott meg.

Ezekkel a szorvanyos adatokkal szemben Eszalk-Afrikiban a foga-
zott sarlonak nagy elterjedése konstatalhato. Ismeretesek a Dakhel odzis-
bol és Abbessiniabol (Ratzel), Marokkobol (Quedenfeldt), Szenegambia-
bol (berlini és péarizsi muzeum) és Egyiptombol (liibecki mizeum), még
pedig a baszk sarléhoz hasonléo formakban.

,,Ugy latszik tehat — végzi be értekezését — hogy ennek a
ténynek nem csekély bizonyitdé ereje van és én azt gondolom, hogy
az erre valo ramutatassal, egy néprajzi tekintetben bizonysagot tevé
targyat szolgaltattam a baszkoknak és dsberbereknek kapesolatara
nézve, mely egyéb anthropologiai és nyelvészeti bizonyitékok mellé
sorakozik.®

E czikkekbél kifolyolag a Globus LXXYV. kotetének 13-ik fiize-
tében (213 1) Krause kozli egy fogazott sarld rajzat egy 17-ik szdzad
elejérdl valo kézirathol. (I. t. 7. abra).

Majd ugyanazon folyéirat LXXVI-ik kotetének 10-ik fiizetében
(163 1) még két adatot talalunk csipkéséli sarlokrol. Az egyik Szumatra
északnyugati részébdl emliti fel (I. t. 8. abra), a masik Deél-Hanno-
verbél (I. t. 9. abra).

Ezekhez kivanok néhany uj lelhelyet hozzacsatolni, melyek a
fentebbiekkel egyiitt egy kissé meggyongitik a fogazottéli sarloknak
bizonyito erejét a baszk-berber kapcsolat kimagyarazasanal.

Mindenekelstt két irodalmi adat alljon itt. Az egyik: , Die Balearen,
von Erzherzog Ludvig Salvator®, mely az [. kitet 226. és II. kotet 330.
lapjan kozol fogazottéld sarlorajzokat; a masik: ,Kthnographie Nordost
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Afrika’s von Paulitschke“, mely a XVIL tabla 1-s6 abrajan. mutat be
egy galla-sarlot.

© A m. n. mizeum néprajzi osztalyanak gyiijteményében 12 db.
csipkéséli sarlé van. 11 db. Magyarorszagbol, 1 darab Finnorszaghol
Riisélibol, a hol neve: ,sirppi“.' (I. t. 5. abra).

A mi finn példanyunkéhoz teljesen hasonlé sarlokat, koztiik egy
fogazottat rajzolt le dr. Janko Janos, grof Zichy Jend azsial expe-
ditiojanak ethnographusa a helsingforsi finn mizeumbdl s ezek koziil
némelyek fel is vannak emlitve a muzeum katalégusaban : Th. Schwindt
katalog ofvez Finska Studentafdelningernas-Ethnografiska samlingar.
Tillag I, Helsingfors, 1893, 70. 1.

~»f Ugyancsak dr. Janko ur rajzolt le egy fogazott nadvagd tatar-

sarlot az asztrakani muzeumbol, melyet az 1. t. 10. dbran kozliink.
A magyarorszagiak kozil 4 db. kerilt az oldh Varhelyrdl
(Hunyad vm.), I. t. 1. abra; 1 db. a szasz Nagy-Talmacsrol (Szebenvm.),
I.t. 8. abra; 1 db. a székely Oltszemrsl (Haromszékm vm.), 3 db. a
magyar lakosu Janosib6ol (Gomor vm.) L. t. 2. abra; mindannyi dr. Janko
Janos gytjtésébdl és 2 db. ismeretlen lelshelyrél, I. t. 4. dbra.
: Sajat tapasztalasombol tudom, hogy a Kalotaszegen (Kolozs vm.)
szintén 4ltalanosan el vannak terjedve, valamint hallomasbol, hogy
hasonlokép Szolnok-Doboka varmegyében is.
Sajnos az orszag tobbi részébdl nincsenek adataink, de valdszind,
hogy egyéb helyeken is megvannak, féleg hegyes vidéken. Az
dsszeallitashél annyl mindenesetre kitiinik, hogy leginkabb Erdélyben

" otthonosak, mert onnan keriilt a legtobb a mizeumba, mig az orszag

nyugati részébdl simaélit flivago sarlékat kaptunk. A fogazott élliek
tudvalevéleg gabonaaratisra valdk.
Sarloink nagysagra kiilonboznek, de az egy helyrél valo pél-
danyok egyformak. Az 1—5. és 10. abra */; nagysagban van rajzolva.
Pengéjiik kovacsolt vasbél van, keskeny, ormoétlan, végén a
gerendahasadékba valo beszirdsra szolgalé hegygyel, alul a nyélbe kis
yfarok “-kal beszoritva. Fogaik, a 4-ik szamu kivételével, rdspolyszeriick
ugy mint a baszk sarléé, siiriiek s lefelé tekintenek. A 4-ik szamunak
igen apro szintén lefelé tekintd, de fiirészszerdi fogai vannak, mint a
tobbi idegen példanynak. '
Erdekes sorozatot képviselnek pengéik hajlottsaga tekintetében.
Nem szorul magyarazatra, hogy a sarlok ives gorbiilése mechanikai

1 A széhoz lasd Miklosich: Etym. Wiorterbuch d. slav. Sprachen 294, 1.
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okokbol jott létre. A laban allo, marokra fogott és megfeszitett gabona-
csomd, az Osszemarkolas folytan kupalakba borul s igy természetesen
a vago élnek is a kupfeliilethez kell hajolnia a vigas eredményessége
czéljabol.

Ez az ives hajlas sarloinknal mar most kétiranyban fejlett ki.
A két széls6 typust az 1-s6 és d-ik abra szolgaltatja.

Az el6bbinél a penge a nyélbél kiindulva egy darabig egyenesen
halad, annak folytatasat képezi, csak azutan hajlik meg, még pedig
tobbé-kevésbbé derékszogesen erre az irdnyra. A vagas ereje, sulya
itt az él hajlitott részletére esik — jol lehet az él végig ki van
fogazva — mert ide van feszitve a levagando gabonaszar. A meg-
gorbitetlen élrészlet kevés részt vesz a munkaban, s6t egészen passivva
is valtozhatik, a mi abban nyilvanul, hogy t6bbé sem élet, sem fogat
nem kap, a mikor tehat egyediil a gorbiilt rész marad activitasban.

Ilyen sarloformat lathatni a Zichy Jend grof kaukazusi nagy
munkajaban I k. LVIL t., 1 abra.

A sarloknak ez a formaja a bronzkori sarlokra emlékeztet s
alaktanilag atmenetet képez a gyalazka-féle vago szerszamokhoz,
melyek erdsebb szaru novények levagasara lévén rendelve, hosszabb
nyéllel szereltetnek fol.

Sorozatunk masodik felénél a penge tiistént a nyélbél valo
kilépésénél el kezd gorbiilni. Ezt lathatjuk a 3-ik és 4-ik abranal s
végso kifejlodésében az 5-iknél. Ennél a meghajolt é1 nem kanyarodik
vissza derékszogesen, hanem ugy fut tovabb, hogy a nyél meghosszab-
bitasaval hegyes szoget alkot. Ezaltal a szétnyilas altal a penge és
nyél kozott mély tolesérszerti beoblosodés tamad. Ennek mar most
az az elénye van, hogy nagyobh feliiletet, nagyobb csomé gabonat
foghat kozzé, mintha a penge jobban a nyélhez hajolna, masrészt
oble a nyél felé sziikiilvén, a belefekvd gabonacsomot Osszetomioriteni
is képes, mialtal hatékonysaga is jelentékenyen noveltetik. A vagas
sulya itt az ©blos részletre esik. Ez a sarloforma atmenetet képez az
ismeretes fiivigo sarlokhoz. '

Végiil megjegyzem még, hogy a Karutztol kozolt egyiptomi eredetii
kertészkésnek (i. h. 9. abra) tokéletes parja van mizeumunkban Boszna-
Brodbol aezélpengével. Gyari portéka, mely alkalmasint kiilfoldrol keriilt
mindkét helyre.

Batky Zsigmond.
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Felsomagyarorszdgi meritdedény.
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Az ,,Ethnographia® melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

L évf. 1900. februdr 2. szam.

FELSOMAGYARORSZAGI MERITOEDENY.

A kozépkor iparmivészeti emlékein, lettek légyen azok festett,
faragott vagy érczbdl kidolgozott targyak, a legtobb esetben a kor
megfelelé épitészeti styljét visszatiikrozteté motivumokkal talalkozunk.
Akar az egyhazi czélokra késziilt, akar a profan igények kielégitésére
torekvé targyak diszitését is veszsziik, a tagozas épitészeti.

A szentek ereklyetartd szekrénykéi, az egyhazi fiistolék, arany-
ban, eziistben vagy rézben kidolgozott bazilikak és domok kicsinyitett
mintai; az oltarok antipendiumai tagozatuk szerint oszlopos, ivezetes
arkadok. A profan szekrények egy-egy bastya vagy torony mintajara
vannak épitve; a lakatok, ajtozarak; varak és kastélyok, tornyok és
kapuk aprolékos, kicsinyes — de mindig hit — méasolatai. Mivészek
és iparosok készitményei ezek, az épitészeti érzéknek oly magas foki
fejlettségével, az anyag folott valo uralkodasnak oly nagy mértékével
csindlva, hogy az anyag a nélkill, hogy a mester az eredeti czélt
szem eldl tévesztette volna, a kor torekvéseinek megfeleldleg épitészeti
tekturalis tagoltsagot nyer ; egészében és részeiben a kor épitményeinek
stylusat koveti, de finomsagokban, gazdagsagban azokat sokszorosan
folil is mulja.

Ha mar a mesterek egyéniségre torekvé alkotd erejet is ennyire
uralta az architekturalis vonalak szépsége, mennyivel inkabb kellett
annak a szegény, uraitél fiiggd, elnyomott nép lelkére, képzeld tehet-
ségére hatnia, melynek minden reménye, bizodalma a templomokban,
az Istenben valé hithen 8sszpontosult, mely minden nemesebb, jobb
benyomast a domok pillérei és ivezetei alatt szitt fel magaba. Csakhogy
a kozépkornak reank maradt ilyen emlékei nagyobbrészt az egyhazak

Néprajzi Ertesitd 1. T 17 2
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és a vilagi hatalmasok nemes anyaghol késziilt hasznalati targyai, a
nép szerényebb, romlandobb anyagokbdl készitett magacsinalta eszkozei
elporladtak. De ha hijjaval is vagyunk, a kozépkorbél egyenes titon
reank maradt olyan targyaknak, melyeket a nép a maga hasznalatara
a maga izlése szerint készitett, a nép ornamentikajaban, kiilonosen
pedig faragvanyain lépten-nyomon talidlkozunk olyan motivumokkal,
melyeknek architektonikus vonalai a kozépkor épitményeire vezetheték
vissza, még ha azok a legujabb korban késziiltek volna is.

Hazank, ebben a korban szegény volt ilyen épitményekben.

Ornamentikank pedig gazdag tarhazat nyujtja a kozépkori épitészeti
motivumoknak. Nyomai ezek annak a nagy nyugati befolyasnak, annak
a folytonos telepitésnek, melynek hazank ebben a korban ki volt
téve. A betelepitett németek készen hoztik ezeketa formakat, a Magyaror-
szag teriiletén lako népek pedig, készséggel vették at azokat. Igaz, hogy
‘meg nem értve, rosszul felfogva és alkalmazva a legtobb esetben
elvesztették eredeti jelentéségiiket, hogy a magyarok, és szlavok kezén
elvesztették nemzeti jellegiiket; de ott, a hol maguk a telepiiltek
érizték meg, ott a motivumok is eredeti tisztasagukban és jelents-
ségiikben maradtak meg napjainkig, ezek azutan vilagossiagot vetnek
a tobbire is.

Képiink, lasd a II. tablat, egy meritGedényt® mutat be, a minét a
juhaszkodo tét, német és ruthén sajtosok faragnak maguknak és forro
édes savot (zsendicze) isznak beléle. Edénye egy darab fagtreshél van
faragva, ugyszintén fiile, vagy fogantyuja is. A kettdt alul abroncs tartja
ossze. Bgyike ez azon ritka daraboknak, melyeknek diszesen kifaragott
fille tisztan épitészeti motivumokb6l van szealkotva. Stylje utan
romankori oromzat, mely a pilléres-oszlopos rendszer egy tagozatat
zarja be. Az ormot aldtamaszté gerenda tisztin csak az iires tér
kitoltésére van rendelve és nincsen semmi szerkezeti jelentésége. Az
oszlop-alafaragasa mér szlav kézre mutat. Két masik, hasonlé darabbal
egyiitt Zolyommegyébél ered. Az edény neve Zolyomban: érpak,
¢erpak ; Barsmegyében: ¢erepak, a barsmegyei németeknél: Geletl
(neuhochdeutsch : Gelte). i

Nécsey Istvin.

! A targyat Nécsey Istvan tr szdmara Bittera Jend tr szerezte meg; Nécsey
Gr azt a M. N. Mizeum Néprajzi Osztilyinak ajandékozta, a hovd az a 29,498.
leltari szam alatt kebeleztetett be. Nécsey trnak koszonjiik a csorpdk szép szines
abrizoldsat, melyet folydiratunknak dijtalanul engedett &t. Szerkesztd.

&,
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AZ ERDELYI SZASZ PARASZTHAZ.

Biinker J. R.: ,Das siebenbiirgisch-sichsiche Bauernhaus“ czimii
értekezésének ismertetése.

Riinker J. R. sopronvarosi tanito mar tobb éve kutatja a magyar-
orszagi s kiilonosen a hazai német népies épitkezést. Mikiodésében a
bécsi anthropologiai tarsasdg anyagilag is tdmogatja s kutatasainak
eredményeit is a tarsasag folyoirataban, a ,Mittheilungen der Wiener
Anthrop. Gellschaft-ban kozli.

A német hazkutatok fejének, Hemning egyet. tanarnak a német
és osztrdk embertani tarsulatok 1894. évi innsbrucki II. kozos nagy-
gyiilésen kifejtett kivansagahoz képest kutatasait legutobb az erdélyi
szasz paraszthazra terjesztette ki. Kutatasainak tudoméanyos eredmé-
nyeit, most kozli a fent nevezett szakfolyéirat 1899. V. fiizetében
(XXIX. kotet). A 41 kvartlapon megirt, 52, részben fénykép utan késziilt
eredeti rajzzal megvilagositott értekezésnek adatai és eredményei a
magyar héazkutatdsra nézve annyira fontosak, hogy Biinker végsd
conclusitit e helyen is egész terjedelmokben kozlendéknek tartjuk.

Biinker foltétleniil helyes modszerrel dolgozik; az erdélyi szasz
paraszthaznak elég tekintélyes a szakirodalma, s szerzé alaposan ismeri,
de azért mindeniitt onallo és a szigorian természettudomanyi mod-
szer alkalmazdsaval a maga szemével lat; e mellett azonban iparko-
dik kutatasat az altalanos torekvések keretébe is beilleszteni. Tanul-
manyait az erdélyi szdszsag mindharom szigetére kiterjesztette. Kezdi
a beszterczevidéki (Nosnergau) szaszsag hazanak ismertetésével, foly-
tatja a szebenvidékiekével (Stuhlland) és végiil befejezi a Barczasig
(Burzenland) héazanak jellemzésével. i

»Legnagyobb ezek kozt a szebeni sziget ; féhelye Nagy-Szeben ;
hatarai északon a Maros és a Kis-Kiikiills, délen az Olt. Ezt a résat
még II. Géza (1141—1161) telepitette be. A Barczasagot, Brasso f6-
helylyel, a XIII. szazad elején a német lovagrend telepitette be.
A beszterczei sziget az erdélyi szasz telepitések kozott a legrégibb.
Alapitasa Kisch szasz tanar szerint valoszintleg mar a nagy német
bevandorlas el6tti idészakba esik.“

Biinker programjanak integrans részei még azok az alapelvek
is, melyeket hazkutatasaiban kiovet. Mostani dolgzataban Biinker ezek-
r6l a kovetkezéleg nyilatkozik: ,A tajszolasok tanulmanyozasabol esak
legijabban deriilt ki, hogy az erdélyi szdszok nem flandriai ere-

9%
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dettiek, mint azel6tt hitték, hanem frankok, kik dr. A. Schneider
szerint, a német foldnek abbol a szogeletébdl szérmaznak, melynek
csticsa koriilbeliil a Sieg és a Lahn folyoknak vizvalasztojaval esik
ossze s melynek szarai nyugot felé a Havas-Eifel és a Soon-Erdé
iranyaban huzédnak. E szaszok nyelvikkon kiviil megérizték a fold-
osztasnak azon modjat is, mely a telepitvényesek §si hazajaban
divott; mar Meitzen kimutatta a diilé beosztasokrol irt nagyhird mi-
vében, hogy olyan falvak, melyekben a diilsbeosztasok tgy a dol-
méanyival (Thalheim), valamint az 6sszes erdélyi német falvakéval egyez-
nek, a rajnai tartomanyban csakis a Fels6-Rajnatol kezdve a Kozép-
Rajnan at a régi Ubiak hatéraig forduinak el6 Maareyk, Veuss
és Gellep kozt.”

Biinker szerint Meitzen eredményei mindenképen tamogatjak az
erdélyi szaszok eredetérél sz6lo nézetet és dontéleg bizonyitanak a
mellett, hogy a szaszok falvaiknak dsrégi idéktdl fogva megszokott
elhelyezését és telkeiknek elosztasi modjat az anyaorszaghoél hoztak
magukkal Magyarorszag keleti vidékeibe és igy konnyt lesz meg-
allapitani, hogy a szaszok az 6s hazabol hazuk typusat is magukkal
hoztak-e és az idegenben is a hazajukbeli hazak mintajara épitkeztek-e.

Ambar az egy torzsbeliek 700 éves kiilonlakasa alatt a vissza-
maradt szaszok rajnamenti hazajaban a haz sokkal jobban fejlédhe-
tett, mint az erdélyi szasz haz, mely évszazados kiizdelmeket latott
maga koriil, mégis foltehetd, hogy a kezdetleges hazakban itt is az
anyaorszag hazara a franmk-felnémet haztypusra fogunk raismerni.
Hogy a szaszoknal, kikeriilve nyugoti rokonaik hatasa alol, a hdznak
folotte 6si alakjai maradtak meg, a néprajzi kutatasra esak elény —
s6t szerzé épen ezektél az Erdélyben fenmaradt Gsnémet eredetit
hazformaktol varja azt, hogy a frank-felnémet haz fejlédési torténe-
tébe 1uj fénysugarakat vessenek.

A kovetkezdkben aztan szerzd elGszor is a beszterczei szaszsig
hazat mutatja be, tobb apré paraszthazat ir le, majd attér a nagyobb
kéhazakra, melyek amazoktol csak épen annyira kiilonboznek, a meny-
nyire azt az epitkezési anyag hozza magaval. A nagyobb fajta hazak
kiilonben a nagyszebenvidékiés abarczasagihézak-
kal kozos typusuak. |

Miutan hasonl6 moédon a masik két vidéket is megjarta, figyel-
mét a melléképiiletek és hdazi berendezési targyakra is kiterjeszti,
a német hazkutato alapossiagdval betér a szomszéd székelység egy-
két falujaba is.
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Igy Sarosban, Erzsébetviros mellett — ambator a falu a szé-
kely telepektél messze esik — eléfordulnak olyan hézak is, melyek-
nek alaprajza az . n. ,székely hazat® jellemzi — lasd az 1. szdmu
alaprajzot — s melyet Huszka Jdzsef tanar ,A székely hidz® czimi
gazdagon illusztralt és fényesen kiallitott mtivében olyan behatéan
dolgozott fel. Idézett miivében Huszka
azon faradozik, hogy a székely haz erede-
tét megallapitsa. Osszehasonlitdsul, vala-
mint hogy analogidkra szert tegyen, tar-
gyalasaba belevonja a torok és khinai
hazat, s6t az asszyrokat és a szasszanida
kor perzsait is. Huszka kiilonben is a hatalmas, sokszor disan faragott
székely kapuzatra fekteti a fosulyt. Hogy ennek eredetét is a széke-
lyek azsiai dshazdjaba attehesse, a keletindiai karli-i sziklatemplo-
mokba randul ki.

Kiilonben Huszka nézeteivel ezen a helyen nem akar szembe
szallani, mar csak azért sem, mert az 9sszehasonlitdé anyag ehhez ma
még kevés, Huszka nézetei pedig ezek hianyaban alaposan meg nem
czafolhatok. Folemlitendének tartja azonban, hogy Henning a kapunak
azt a formajat, mely a székely kapunak is alapjat képezi, kétségtele-
niil germdnnak tartja és hogy olyan kapukat, a milyeneket Huszka is
abrazol, Brassonak roman negyedében és Nagy-Sajoban, e helyt
galambduczosat is latott. (Mintha bizony Brasso a székelységtol egy
orszagnyira volna és egyetlen székely lakosa se volna, kik természe-
tesen Brassoban is a maguk modjara épitik kapuzataikat.)

Szerzé azutan hivatkozik arra, hogy a székely hazrol mar a
millenniumi falurol irt dolgozataban (Mitth. d. Anthr. Ges. in Wien.
1597. XXVIIL. III. 86.) kimondta, hogy a székely haz valésziniileg a
felnémet hazalakok kozé sorolando, valamint, hogy behato felkutatisa
a feinémet haz fejlédéstorténetéhez is uj szempontokkal szolgalhatna.

Ujabban Meitzennek egyik értekezése (Fiir Agrargeschichte Un-
garns und Siebenbiirgens) erre is talalt bizonyitékot, hogy t. i. a
székelység haza is, legalabb azon a vidéken, a hol szerzd jart, frank-
felnémet eredetii.

Meitzen, ezen czitdlt értekezésében azt mondja: ,Az itt (a Bér-
czasagtol keletre) fekvé székely falvak valamennyien a német lovag-
rend barczasagi telepeinek mintdjara vannak elrendezve“. Majd néhany
sorral alabb az aranyosmenti, Tordatol a Kiikiilloig terjedé székely
telepekrol szolvan igymond: ,A székelyek itteni diil6i, miként azt a
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térképek mutatjak, majd minden kivétel nélkiil a szasz falvak telkei-
hez hasonléan vannak elrendezve®.

Be lévén tehat bizonyitva, hogy a barczasagi székely falvak
faluberendezései a német lovagrendnek hatasa alatt keletkeztek és
az Aranyos és a Kiikiill§ mentén a székely falvak diil6i szasz, azaz
rajnai frank minta szerint vannak elrendezve, misem fekszik kizelebb,
mint az a feltevés, hogy azt a hazalakot a székelyek a szaszoktol
vették at, mert tény, hogy a telek elrendezése majd mindeniitt szoros
Osszefiiggésben van a hdz alakjéval.

Ezt bizonyitando, szerzé megkisérli, hogy a székely haz alap-
rajzat a szdsz hazéval osszehasonlitva, e tételt be is bizonyitsa. Halljuk
kiilonben sajat szavait:

,1d6 hianyaban sajnalatomra nem volt lehetseges Csikmegyé-
nek amaz északabbra fekvé vidékeit is folkeresnem, melyeket a
székelyek legrégibb telepeinek szoktak tekinteni, de azt hiszem, hogy

2. abra. 3. abra. 4. abra.

ott sem akadtam volna tobb primitiv hazforméara, mint azokban a
helységekben, a melyek a legkeletebben fekvo szdsz falvakkal szom-
szédosak. Mert mér itt is, igy pl. Uzon székely faluban, habir gye-
rebben is, de mégis eléfordul az a hazalak, mely székely haz elne-
vezése alatt ismeretes.

,Az emlitett helyen két ilyen székely hazat fényképeztem le.
Az egyik. 336. szami, egészen 1j haznak alaprajzat a 2. dbra mu-
tatja. Fabol épiilt csak gy, mint a szészok fahazai, kiviil-beliil sima
agyaggal van besarozva és fehérre meszelve. Zsindelylyel van fodve.
Alaprajza, teljesen egyez6 a sarosi hazéval, csakhogy a mi ott konyha,
az itt a masodik szoba. Az egész hazban tehat, melyet hirom szegény
csalad bérel, harom szoba van, melyben egy-egy csalad lakik. A szé-
kely hazban az elél nyitott eresz mogdtt levé helyiség rendesen a
kamara. Igy talaltam ezt az Uzonban lefényképezett masodik 232.
szamu haznal is. Az épitkezési anyag, a tetd alakja és a fed6 anyag az
imént érintett hazéval egyezdk. A haz alaprajza azonban mas (L a 3. abrat).

,Boldognak érzem magamat, hogy erre a kis hazikéra raakadtam,
mert 1. folismertem abban egy primitivebb alakot, a melybdl a székely
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hdz okvetlendil kell, hogy kifejlidott légyen ; 2. megmutatia nekem azt
az utat, @ melyen az erdélyi szisz is haladhatott, miy a fejlodés sordn
mostani alakjahoz jutott; 3. pedig, és ezt tartom a legfontosabbnak,
lehetséges lesz az, hogy abban az esetben, ha sikeriil a szdsz hdz Fifej-
lodését abbdl az dseredeti formdbdl kimutatni, o melyrdl foltehets, hogy
ez az, a melyet 700 évvel ezelitt a telepitvényesek framk-felnémet hazd-
Jukbdl magukkal hoztak, hogy ebbil visszafelé kivetkeztessiink a framk-
felnémet hdz ésalakjdra, melyet tudtommal mindeddig senki sem mu-
tatott ki.

,Hogy az uzoni 232. szamu haz a 336. szamu haz fejlédési
menetének eléfokat képviseli, a két haz alaprajzanak Osszehasonlita-
sabol (2. és 3. abra) konnyen folismerheté. A kezdetlegesebb 232. szami
(3. abra) haz alaprajza kettds beosztason alapszik.

,A haz belsejében a féhelyet a szoba foglalja el, ebben van
cserépkalyha 0, egy agy B, egy asztal T, egy pad Ba és egy lada T'r.
A kalyha hasonlo a szasz hazéhoz és nemcsak melegitésre, hanem
fézésre is hasznaljak. Valamint a kalyha helye, ugy a bitorok elhelye-
zése is teljesen a szasz hazénak, vagy tagabb értelemben a frank-
felnémet hazénak felel meg.

,A haznak masodik helyisége ezen féhelyiség elétt fekszik, mely
azonban albeosztassal mar is két helyiségre van osztva.

»A hatso elkiilonitett és teljesen zart helyiség a kamra, a mellsé
az eresz. Ez utobbi nem egyéb, mint az elécsarnok cstkevénye, melyet
Henning hasonlé alakban, t. i. szintén cstkevényesen az északi és a
lengyelorszagi keletnémet hazon is bemutatott.

,Az elécsarnok maradékanak bal hatsoé sarkaban egészen primitiv
tiizhely all s ez kb. 20 cm.-nyi magassigban keskenyebb lapjukkal
egymasra helyezett téglakbol épiilt. A téglakeret tulajdonkép csak arra
szolgal, hogy a fafalakat védje. A tiiz a koriilfalazott téren belil a
foldon ég és a fézoedényeket a tiz koré allitjak. Ezen a tlizhelyen
csakis nyaron féznek. y

,Az ilyen egyszerti tervrajzu haz atalakulasa azzd a 2. adbraban
bemutatott komplikalt tervrajzii hazza, egyszertien ugy képzelendd,
hogy a kamrahoz és az ereszhez balfelé még egy szobat illesztettek.
A kétsejtes hazaknak ilyetén haromsejtiivé valo kiépitését frank-felnémet
teriileten — mondhatnam — naponta és mindeniitt tapasztalhatjuk. Nem
vagyok abban a helyzetben, hogy tantuja lehettem volna annak, hogy
valamely székely faluban is esakugyan épen igy tortént volna vala-
melyik haz ilyen iranyu kiépitése, hogy ez azonban itt sem tortén-
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hetett masképen, mint egyébiitt, errédl mar a székely haz egyes belsd
helyiségeinek elnevezései is tanuskodnak. Mint mar emlitém, az eldl
nyitott csarnokot ,eresz“-nek hivjak, mogotte fekszik a ,kamara“.
Sajatsagos mar most az a koriilmény, hogy a székely a szobat ren-
desen a ,haz“ névvel illeti, ambar — mint Uzonban megtudtam —
a ,szoba“ elnevezést is ismeri. Haz és szoba itt tehat épen olyan
synonymaknak latszanak, mint az erdélyi szaszoknal a haus és a stuf.
Ha mar most a székely haza sem 4ll egyébbdl, mint egy szobabdl az
elétte fekvd ereszszel, akkor tényleg az egész épiilet se nem tdobb, se
nem kevesebb, mint a hédz. Ha ellenben a hazban, a mint ez ma mar
szabalylya lett, két szoba van, kozben esd ereszszel és kamardval,
akkor a mellsé, az utcza felé iranyulé és tobbnyire nagyobb szoba
,nagy hazza“ lesz a paradés szoba szerepével. A masik, a tulajdon-
képeni lakészoba pedig megkapja a ,kis haz“ elnevezést. Ezek a
nevek, azt hiszem, eléggé bizonyitjak, hogy a manapsag altalaban
- divo harmas beosztasi székely hdz a kényelem utdn valo vagyakozas
sziilotteként két haznak (a nagy és kis héznak) egyméshoz valo lan-
czolasabol keletkezett (nagy haz és kis haz), mely hazaknak 6sforméaja
az egyszerii haz volt egy szobaval, el6tte fekvd ereszszel. Az dsalak
azonban a 3. abraban lerajzolt alaprajzbol ismerheté fel; ebbdl gon-
dolathan csak azt a falat kell eltavolitani, a mely az eldcsarnok hatsé
részébdl kamarat csinalt.

»A székely haz fejlédési menete kiilonben olyan analogiat szolgal-
vat a déli és nyugati Norvégiabol ismert északi haznak fejlédéséhez,
minél szebbet képzelni sem lehet.

,Fentebb mar kimondottam, hogy nekem ugy latszik, mintha az
erdélyi szasz haznak osszetettebb alakokka valé fejlédése is abbél
az egyszerii alakbol indult volna ki, melyet a 232. szamu uzoni székely
haznal ismertiink meg, és melynek alaprajza a 3. abran lathato.

~Megkisérlem, hogy a kiovetkezékben ezt be is bizonyitsam.

»A mint a szasz falvakbol kozlott hdzaim leirasabol altalaban
kitiinik, a haromsejtii hdz ma mar a legtobb faluban uralomra vergé-
dott, de azért vannak vidékek, a melyekben a kétsejtes haz még ma
is gyakori, igy mindenek elétt a Szasz-Régen koriili falvakban, tovabba
Botsch, Minarken, Klein- und Gross-Schogen nevii helységekben. Alap-
jaban véve ekképen még azokat a hdromosztati hazakat is, a melyek-
ben a harmadik helyiség pincze vagy istallo, tehat nem lakas, két-
sejtiieknek vehetjiilk. Mindezek a hazak mar nagyon kozel allanak az
Gsi székely haz alakjahoz, mely csak egy szobabol s az eldtte elteriild
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ereszbdl allott. Utalok a tanulmanyom el6zé részében abrakban is
bemutatott alaprajzokra, melyek mind csak két emberlakta belsé helyi-
séget mutatnak, szobat és ereszt, melyet a szdszok részint 1ef, Iif, leif,
lief-nek, részint pedig haznak vagy nyari konyhanak neveznek.

,Mind ezekben a hazakban nézetem szerint a stuf hatarozottan
megfelel a székely haz hazanak, ambar a székely a szobajat nevezi
haznak, a szasz' pedig néha (nem a szobat), hanem az elécsarnokot
illeti a ,Haus“ elnevezéssel és az eldcsarnok, a szasz hous vagy lef
ilyenforman a székelyhdz ereszével kell hogy egyenld értékii legyen.

» Wolff ugyan mas nézeten van. O a ,Haus“-t tartja a szasz haz
gsi sejtjének, mely haz, mint ¢ hiszi, a letelepiiléskor csak ebbdl az
egyetlen helyiségbdl allott. A szobat, ugyancsak véleménye szerint,
csak késébben illeszthették a kazhoz. Wolff-ot kétségteleniil Henning-
nek egy mondata vezette félre (ezt a szerzdét az idézett helyen kiilon-
ben czitalja is). Henning-nek ezen szavai pedig igy hangzanak: ,Ebbél
a két helyiséghél ma a szoba a haz férésze, mig az eldcsarnok rend-
szerint sokkal kisebb fontossigra tett szert. Kz a viszony azonban
nem minden idében volt ilyen. Mentél régebbi hazakra akadunk és
ment6l régebbi idékre tériink vissza, annal fontosabba valik a hdznak
azon része, melyben a tizhely all, a mely mellett a szoba mindinkabb
mellékessé valik. Csakis hosszi fejlddés soran, mely a kalyhak fel-
talalasahoz és az ettél feltételezett gyakorlati szobabeosztashoz van
kotve, valt lehetévé a régi hagyomanyok altal megszentelt fohelyiség-
nek ilyetén visszaszoritasa“. Mihez Wolff azt a megjegyzést fiizi: ,A mit
Henning Rudolf arrol (a frank hazrol) mond, szorol-szora erre (az
erdélyi szdsz hazra) is raillik®.

» Wolff — a mit kiilonben maga is elismer — kiilonosen az északi
Erdélyben divo hazat nem ismerte eléggé és azt sem gondolta meg,
hogy a szasz hazban mégis csak az a helyiség lesz ,az 6si hagyo-
many altal megszentelt féhely“, a melyben még csak nem is régen
nyilt tizhelyen lobogott a lang a tizvédd alatt; mert a hogy ma-
napsag a siitékemencze vandorol a szobabdl az eldcsarnokba, ép ugy
tették at — és bizonyara nem nagyon sok idével ezelétt a nyitott
ttizhelyet is, mely ott manapsag is nagyon alarendelt szerepet jatszik
és melyet csak nyaron hasznalnak.“

Szerz6 erre azon régebbi véleményét, hogy a székely haz eresze
és a szasz haz lef-je azeldtt magdba a hdzba beszigeld, eldl nyitott
esarnok wvolt, egy-egy kisbeszterczei szépnyiri épiiletrél vett példaval
illusztralja, melynek alaprajzat a 4. abran mutatjuk be. A kisbesz-



26 BATKY ZSIGMOND

terczei példa azonban nem lehet mérvado, mert ,ez a hazacska Kis-
Besztercze falu terének kozepén all, a kozség tulajdona és a kozségi
bikak, mének és kandisznék gondozoinak lakisa“. Ez nem népies haz-
épitkezés, ezen tehat az elécsarnok nem a haz része, hanem gyakorlati
ezélt szolgalo masodlagos jarulék, miért is szerzének az ehhez fiizott
okoskodasat nem kozlom.

A mikor pedig az eldcsarnok leszarmaztatasaval is végzett szerzd,
eredményeit a kovetkez6kben Osszegezi:

Ugy az erdélyi szasz haz, valamint az uzoni székely haz tanul-
manyozasabol az kovetkezik, hogy

yalaptypusuk az arja haz ésalakja s ez all egyetlen lakohelyi-
séghbdl, a melyben a tlizhely langja lobog és egy elébe tett elécsar-
nokbol. Henning kimutatta, hogy ez az 6salak volt a gorog, az italiai,
északi és a keletnémet hdz tirzsalakja, de mem mutatta ki, hogy a

frank-felnémet hdznak is ez az dse. .
Dr. Semayer Vilibdld.

TAMAS KATA, A BANFFY-HUNYADI ,NOTAFA*«.

(Adatok a népies divat valtozdsihoz.)

Néhany hete, hogy az ,Urania“ tudomanyos szinhazban egy
eddig ismeretlen primadonna lépett fel s Vikar Bélanak a kalotaszegi
népkoltésrél tartott eléadasa alkalmabél egy esomé hamisitatlan kalota-
szegi népdalt énekelt el a budapesti kozonségnek. A vidék, a honnan
jott, mindenki el6tt kedvesen ismert s mar ez maga jo ajanlé levél volt
a fiatal népdalosnak. Az ujsagok felkaptik, neve csakhamar bejarta
a fovarost s a kozonség todult az eléadasokra, hogy a falusi csalo-
gany dalaban gyonyorkodjék. Nem is banta meg s elismerését sem
tagadta meg téle. Megérdemelte !

De teljes elismerés illeti meg a tudés felolvasot is, kitél az
eszme szarmazott s ki Taméas Katat Budapestre felhozta, valamint
Gyarmathy Zsiganét, a ki eleresztette.

Vikar Béla népkoltési eldadasanak kitiiné voltardl szinte feles-
leges szolanom. A néprajz minden baratja koszonettel tartozik neki
azért, hogy ezt a nagy kozonség eldtt is kedvessé tudta tenni. Egy
dolgot azonban mnem hagyhatok emlités nélkiil e néprajzi folyéirat
haséabjain s ez a primadonna oltozékére s azzal egyiitt a banffy-hunyadi
,modizas“-ra vonatkozik.
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Jobb szerettik volna, ha Tamas Kata nem ,lakk® csizmaban
és fekete posztés muszujban lép fel a szinpadon (legalabb az este.
mikor mi lattuk, igy volt), hanem piros csizmaban és sarga posztos
muszujban. A pesti kozonség bizony gy tudta eddig, hogy a Kalota-
szegen piros csizmaban jarnak a leanyok. Jarnak, az igaz, de mar
nem sokaig! Szegény ,karmazsin“ és ,hazai piros“, ti nem sokara
mar csak a népdalban fogtok szerepelni s ha a hunyadi vasarra be-
mennek majd bennetek a vidékrél, a hunyadiak ujjal mutogatnak
ratok. gy jar a fest6i szépségii szerény sargaposztés muszuj is. Ezt
is elnyomja a viragos és gyarbélyeges izléstelenség. Ezt meg majd
kiényvekbdl fogjuk kinézni, ha ugyan lesz honnan. A Pallas Lexikon-
bol (12-ik kotet) semmi esetre sem. Bezzeg volt divatja a sarga
muszujnak, ,mikor a német orokolte a hazat“, de hat akkor muszaj
is volt viselni. De bizunk a ,divathaz“ tulajdonos Kudor (Lula) Kata-
ban, hogy meg fogja honositani a piros posztét a muszujon. Lattuk
a Tamas Kata buzaviragszin ,bujka“-jat is. Metszett, fekete iiveg-
gyongyokkel volt telehintve!! Ez is hunyadi taldlmany, alkalmasint a
hires ,bujbeli“ készité Varszat Kata fundalta ki. Szerencse, hogy csak
télen viselik.

Kiilonben ezek a eseh iiveggyongydk a néi mellrevalokon is
erésen meghonosodtak, a mely, mellesleg legyen mondva, egyike a
legizléstelenebb ruhadaraboknak. Szinte érthetetlen, hogy az egyéb-
ként finom érzékii hunyadi fehérnép hogyan tudja szeretni ezt a
zagyvalékos ornamentumokkal agyontomott, lehetetlenségig tarka-barka
pruszlikot. Az allasarél nem is szolok. Ezt is bemutatta Tamas Kata
a szinpadon. Mennyivel szebb a vidéken még feltalalhaté u. n. ,hosszu
mellrevalo“. Annal még az ,almasolas® is piros vagy karmazsin bor-
b6l késziil s nem lakkbol, mint a hunyadi 4. n. ,rovid mellreval6®-
nil. Persze, amaz parasztos, falusias, a hunyadira lakkbér kell, aztan
ennyi meg ennyi ,rend“ csillag (és pedig ,rendes®, ,czikkes® és ,jo-
kedvii asszony“-féle), aztan gorgina (georgina), szarkalab, bimbo,
koszort, szegfii, muszkaté levél, a kozepébe orszagezimer és két madar.
Ez aztan ,erdsen“ szép !

A ,selyembojt“ (ez a morva portéka) is ott logott a Tamas
Kata hatan. Legényfogénak mutatta be a felolvaso, de bizony esak
selyembojt annak a neve, amazt a Kata hallotta valahol. Ez is meg-
kezdte mar hodito koratjat a vidéken.

Persze a ,vallfit“ sem varrja mar ki a hunyadi lany, mert az
is parasztos, hanem szép gerezdesen kitéglizza. Kzzel ismét nagyot
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hanyatlik az ,irds“, oda vesz egy nagy néprajzi kincs. A régi kiilon-
féle ,forma“-k is majd tiinedeznek s jon helyettik a ,kutyas“. (Igen
élénken emlékeztet a cseh heraldikai oroszlanra!)?!

Ismerds szemnek a ,parna“-t (tournure-féle) is észre lehetett venni
a primadonnéan. Szintén hunyadi talalmany. Pedig hogy ez miféle izléste-
len ellentéteket teremt, ha az ember a viselgjét eldlrél, meg hatulrol
megneézi, a ki latta, megitélheti. Bl

De héat a falusin még a ruha sem ugy all, mint a hunyadin,
mondogatjak. Azonban, ha ez a moédizas igy tart, az orszadg egyik
legeytnyoriibb népviselete elpusztul s a kalotaszegi ruhdzkodast kuta-
tonak Banffy-Hunyadon nem szabad megallania tobbé.

Bitky Zsigmond.

NEPRAJZI FELOLVASASOK A M. N. MUZEUMBAN.

A M. N. Muzeumban két év Ota vasarnaponként délelétt 11 ora-
tol 1-ig ismeretterjeszté népszerti felolvasasok tartatnak, melyekre
ingyenes belépé jegyet barki kap, a ki ezért a M. N. Mizeum titkari
hivatalahoz fordul. Mig tavaly az idényben tartott 10 el6adas kizaro-
lag az archaeologiit ismertette, az idén az igazgatosag a valtozatos-
sag biztositasara a tiz eléadast a muzeum kiilonbozé osztalyai kozt
osztotta szét s igy a Néprajzi Osztalyra is jutott két elGadas, melye-
ket dr. Janké Janos tartott meg.

A foly6 év januar 28-an tartott els§ eléadasban dr. Janké a
magyar haz kérdését ismertette. Magyarorszdgon a magyarsagtol eddig-
elé négy haztypus ismeretes. Az elsé a székely hdaz, melyet harom
helyisége s az ezek kozé bezart, de elSl nyitott eresz jellemez, a
melybdl mindharom helyiség kiilon ajtoval nyilik. A masodik az al-
foldi magyar héz, melynek mindhdrom helyisége egyforma széles, az
udvarra csak a kozépsé (pitaros konyha) helyiségnek van ajtaja, a
két oldalhelyiség mar ebbél a kozépsébél nyilik. A harmadik a dunéan-
tali (somogy- és zalamegyei) sovényfalu héz, melynek harom (olykor
csak két) egyenléen széles helyisége van, de ezek mindegyikének
kiilon ajtaja van az udvarra és nem nyilnak egymasha. A negyedik
Herman Otto altal leirt curialis épitkezés, nelyet jellemezni azonban

! Lasd: Mittheilungen der Anthrop. Ges. in Wien. XXV. kit. 107. lapjat.



NEPRAJZI FELOLVASASOK A M. N. MUZEUMBAN. 29

nem lehet, mert Herman annak alaprajzat, a mi a haz Osszehasonlito
tanulmanyozasdnal a legfontosabb, egyaltalaban nem adja meg. A szé-
kely hazat Huszka persa-szasszanida eredetiinek tartja, az alfldit Herman
a teljes cserénybdl, a curialisat ugyan ¢ a finn kotabol (rudakbol 6ssze-
tett kerek alapu kipos kunyhobél) szarmaztatja. Janko kimutatja
ugy Huszka, mint Herman szarmaztatisainak hidnyait s tarthatatlan-
sagat s megismertetve a népies épitkezésnek Eurépaban eddig meg-
allapitott hdrom fétypusat, konstatalja, hogy az alféldi magyar hiz
tisztara felnémet typusiu, a székely haz felnémet alapon épiilt localis
typus, hogy a Herman-féle curialis épitkezés a kotabol nem eredhet,
mert a kota, a mint azt a finn-ugor, torok-tatar és mongol népeknél
megfigyelték, soha tigy nem fejlédott, a mint azt Herman felteszi s hogy
végiil a dundntuli typus pusztai jellegt, tordk eredetli, az orosz kuta-
tasok szerint kozvetleniil a torok ,szallas“-bol (a torokok s nyomukon
az oroszok igy nevezik a kotat) szarmazott le, de valdsziniileg szlav
hatas alatt fejlodott tovabb mai alakjaba.

A foly6 évi februar 4-én tartott masodik eléadasban dr. Janko
a magyar haldszat 4zsiai eredetii szerszdmai koziil mutatott be egy
sorozatot ; kimutatta, hogy az Osszehasonlité modszer segélyével sike-
riilt megallapitani a magyar halaszat legtobb szerszamanak eredetét
s példakkal igazolja, hogy szerszamaink tulajdonképen egész Gstorté-
netiinket mondjak el. A szerszamok kozil a legrégibb az a csoport,
a mely a finn-ugor-magyar egyiittélés korabol valo, ennek egyik pél-
daja a vejszék ,magyar“ alakja. Ezt koveti az a csoport, mely mar
a finngég kivalasa utani azon korbol valo, mikor a magyar és osztjak
még egyiitt élt; erre példa a labohorog és az evezé. A harmadik kor-
szakban a magyar elvalt az osztjaktol, torokség kozé keriilt, ebbdl a
korbol valo a vagohorog, a szigony és a gyalom. A negyedikben a
magyar mar a Kaukdzus aljat {ili meg s ennek példaja a dugas hala-
szat. Az otodik korszakban mar Lebedidban a Fekete-tenger mellé-
kén megismerkedik a gorogokkel s azoktél atveszi a pendelyhalot ;
-a hatodikban az Etelkiozben a szlavokkal és pedig oroszokkal jut érint-
kezéshe, a kiktél atveszi a turbukhalot, a rezsinit, marazsat és egy
egész sereg mas szerszam mellett még a bokorszervezetet is. Végiil
azokat a szerszdmokat ismerteti Janko, melyeket a hazdban kaptunk
mar idegen telepesektdl, féként és tilnyomoan németektdl ; ezek koziil
valosziniilleg a legutolsé a mosztongai dobvarsa, melyet torténetileg
kimutathatoan a mult szazad masodik felében vettiink at.

Ha ezek utan figyelembe veszsziik azt, hogy milyen volt a magya-
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rok szerszam-leltara akkor, mikor az oroszokkal, szlavokkal megismer-
kedtek, — a magyar szerszamoknak oly inferioritasa tiinik ki, hogy
lehetetlen foltenni, hogy a magyar haldszo nép volt; hanem igy a
szerszamok, mint a nyelv tanusidga szerint igenis valoszint az, hogy
a magyar szamara azok rabszolgai, oroszok, szlavok halasztak féként,
a kik mindig par excellence halaszok voltak; ezek révén jutott a
magyar haldszé hiréhez, ezek révén jutott a magyar targyleltaraba
egy egész sereg szlav-orosz halaszszerkezet a hozzé tartozd egész
nyelvi anyaggal egyetemben. S ezt épen azok a IX. szazadbeli irédk,
a kik a magyarsdgnak haldszo hirét megorokitik igazoljak legjobban,
mert ezek a magyarsagot nem Gshazajabol, hanem mar olyan teriilet-
rél ismerik, a melyeken a magyarnak tényleg voltak orosz-szlav rab-
szolgai.

—,
*

Nyilatkozat. Herman Otté, ki a magyar hazrol tartott eléada-
somon nem volt jelen s annak tartalmat csak hibas referalas nyoman
ismerte, engemet és el6addsomat a ,Budapesti Hirlap“ januar 30-iki
szamaban élesen megtamadott, de czafolatul egyetlen positiv adatot
sem hozott fel, hanem a ,hazafisagra® appellalt; majd ugyanazon lap
31-iki szamaban adott valaszomra megirvan u. a. lap februar 1-jei sza-
maban az ,utolsé sz6-t, ,az ifju pokhendiséggel szembe allitotta az
6 ,fehér szakallat“. Nem kovetem Hermant a személyeskedésben s csak
konstatalom, hogy a hazafisagnak, a pokhendiségnek és az ¢ fehér sza-
kallanak a tudomanyhoz semmi koze sincs. Ugyancsak a ,Budapesti
Hirlap* februar 7-iki szamaban Szendrey Imre tanar is hozzaszll a
magyar haz kérdéséhez s tobbek kozt ezeket irja: ,nem tudom, hogy
Janké felnémet alatt mit ért“; a ki a magyar haz eredetével foglal-
kozik s ilyen valloméast tesz, az nemesak a kiilfoldi, hanem még a
magyar szakirodalmat sem ismeri; czikkével itt nem foglalkozunk
béven, mert a mi keveset a magyar hazrol mond, azt nem bizonyitja,
hanem megvarjuk, mig kilatasba helyezett konyve a magyar hazrol
megjelenik. Pungur Gyulanak a ,Budapesti Hirlap“ februdr 1-jei szi-
maban és Boloni Tamasnak az ,Egyetértés® februar 11-iki szdmaban
ugyanezen eléadasokkal kapesolatos czikkeinek a magyar haz kérdé-
séhez semmi koziik, tisztin személyeskedések s ez felment a valasz
alél. A magyar haz eredetének {iigyét hirlapi polemiakban elintézni
egyaltalaban lehetetlen. Alljon elé kiki a maga anyagival, lesziirdik
abbél az igazsag személyeskedés nélkiil is.

Budapest, 1900. februar 15. | Dr. Jankd Jdnos.
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Biro Lajos hazankfia immar az o6todik évet kezdte meg Német-
Uj-Guinedban és még — hala a magyarok Istenének — él! Mert
kevés ember akad olyan, a kinek szervezete Uj-Guinea gyilkos klima-
jat ily hosszi idén at le tudja gyézni. Bironak magyar elédjét, Fenichel
Samuelt, masfél év alatt megolte a forroovi laz, mig Biré egészségi
dllapota az egész idd alatt atlag kielégitG volt.

Elsé néprajzi néprajzi gytjteményét a M. N. Mizeum Néprajzi
Osztalya 1896 végén kapta meg; az errdl szolo leir6-jegyzék, mely
magyar és német nyelven jelent meg (Biré Lajos németijguineai —
berlinhafeni — néprajzi gytjtéseinek leiro-jegyzéke. 23 tablaval és
20 szovegabraval. Budapest, 1899.), egész Europaban a legkedvezibb
feltiinést keltette, pedig Bironak az csak elsé kisérletezése volt az
ethnographia terén. Ez a gytijtemény a Berlinhafen vidékérsl valo s
542 darabbol all.
~ Mésodik néprajzi gytijteménye 1897-ben érkezett meg ; ez Német-
Uj-Guinea masodik ethnographiai vidékérsl, az Astorlabe-Bay tdjékarol
valo, szintén mintegy 500 darabbél &ll; de az egyes targyakhoz adott
leirasok mar klasszikus értékiiek, paratlanul becsesek s altaluk M. N.
Mizeumunk tjguineai gyijteménye egész Eurépaban utolérhetetlen
marad. Lehet a nyugati mizeumoknak tihb anyaguk Német-Uj-Guined-
bol, de ily pontosan, szépen leirt anyagra mar a jovében sem tehet-
nek szert. A M. N. Mizeum Néprajzi Osztilya ezt a tudomanyos
anyagot most rendezi sajté ala s reméljiik, hogy Bird leiro-jegyzéké-
nek ezen masodik kotete még ezen év folyaman megjelenik. -

1900. februar havaban érkezett meg Biré Lajos harmadik gyij-
teménye; ez Német-Uj-Guinea harmadik ethnographiai vidékérsl, a
Huon-Golf tajékarol valo, tobb mint méasfélezer darab, bamulatosan
gazdag ornamentilis sorozatokkal és kultusztargyakkal A kiséréiil
kiildott jegyzetek orskbecsti tanulmanyok, melyek Birot ma Eurépa.
legelsérendii ethnographusai kozé helyezik. A gyiijteményt orids ter-
jedelme miatt most csak ideiglenesen lehet elhelyezni, de még a nya-
ron végleges felallitas ald keriil. Akkor aztan a leiré-jegyzék harmadik
kitetének osszeallitisahoz is hozzafoghatunk.

S ezzel Német-Uj-Guinea parti dvének ethnographidja ki is van
meritve, s e teriiletr6l ma mizeumunknak oly gytjteménye van, a
miné még Németorszaghan sines. A németek ezen a teriileten egy-
szertien elkéstek, pedig a sajat gyarmatukrol volt szo.
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Biré Lajos azonban még nem tér vissza. 1899. november 15-én
Stephansortban kelt levelében azt irja nekem, hogy deczember hava-
ban Herbertshohe-be megy s ott megvarja az alkalmat, hogy hajot
kapjon a Karolina-szigetekre. Sok ok szél a mellett, hogy egy idére
oda menjen. Lehet, hogy Herbertshohe-ben 4—6 honapig kell varnia
hajora s ezt az idét egy Salamon-szigetekre intézenddé expedicziéra

akarja felhasznalni. Tt ks Feimor

MAG. U. T. SIRELIUS OSZTJAK EXPEDICZIOJA.

A veliink nyelvileg rokon népek ethnographidjanak kikutatasa
terén alig volt eddig fontosabb expediczi6, mint az, a melyet Mag. U.
T. Sirelius 1897—1900-ig tett az osztjak teriileten. Mint Setdld és
Schwindt tanitvanya a finn cancellariatus és a finn-ugor irodalmi
tarsasag megbizasabol és szubvencziojaval 1897 oktoberében csatlako-
zott hozzam Helsingforshan s egyiitt jartuk be és tanulmanyoztuk &t
az oroszfoldi muzeumok nagy részét, 6 a finn, én a magyar édekt anya-
got gytijtogetvén és dolgozvan fel. 1898 marcziusaban valtunk el egy-
mastol Moszkvaban. O folytatta eldtanulményait s juniusban Tomszkbol
megkezdte osztjak expediczidjat: ez évben felhatolt a Vasz-Juganon
mintegy 600 km.-nyire, megismerkedett a vasz-jugani, az obi és végiil
a vakhi osztjakokkal, mire novemberben visszatért hazajaba. Helsing-
forsba. ,1899. juniusiban — mint azt Szamarovob6l 1900 januar 2-an
hozzam irt levelébdl tudjuk — 1ujbél Tomszkba utaztam, onnan a
tomi tatarokat, a narymi szamojedokat, majd a szoszvai és ljapai
vogulokat, a kazymi, kunevacsi, vajkari, obdorszki, jugéani, agani,
tromjugani és szalymi osztjakokat, a karymi szamojedokat, a muzi-i
zyrjeneket latogattam meg. Most még eléttem all az irtysi osztjakok,
a kondai vogulok és a toboli tatarok meglatogatasa, melyek kozil a
legutolsonak kivalo jelentéséget tulajdonitok. Mindeniitt pontosan meg-
figyeltem és feljegyeztem a haldszatot és vadaszatot, kutattam az épii-
leteket, Osszeallitottam ornamentalis gytijteményeket s a hol azt idém
engedte, kiterjeszkedtem az ethnographia egyéb agaira is, az erkol-
csokre és szokasokra Februar végén, reméllem, otthon leszek.“ Sire-
lius ez utazasait kizarolag az osztjak ethnographia felgyiijtése és meg-
ismerése czéljabol tette s abbol is a haldszatra és vadaszatra helyezte
a flisulyt, pompas gylijteményeinek nagy része mar Helsingforsban
van s igy reméljik, hogy a tanulmanyair6l tervezett nagy munkdja
sem varat magara sokaig s a velink nyelvileg legkozelebb rokon
osztjak népnek ethnographidajat gy megismerhetjiik, a hogy arra
tobbé 1uj alkalmunk aligha lesz. g
: Dr. Jankd Jdnos.



Az ,,Ethnographia“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalydnak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

I. évf. 1900, mdrezins 3. szam.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYUJ-
TEMENYEI 1870-t6L 1899. DECZEMBER 31-16.

A M. N. Muzeum Néprajzi Osztalya 1899 deczemberével fenn-
allasanak harminczadik évét fejezte be. Az 1j szdzad neki ij decen-
niumnak — a negyediknek — megkezdését jelenti. E kiiszobon nekiink
is vissza kell tekinteniink a multha s az utan a rovid torténelmi vazlat
utan, a melyben boldogult el6dom, a nagyérdemii Xantus Janos az
,Ethnographia“ 1893-iki folyamaban az osztaly multjat ecsetelte s az
utan a statisztikai kimutatds utdn, a melyben én az ,Ethnographia“
1894-diki évfolyamaban az osztaly gytijteményeinek évrél-évre valo
gyarapodasat tiintettem fel a targyak geographiai megoszlasaval egye-
temben az 1894 januar 31-ig beérkezett egész anyag alapjan, ezek
utan tulajdonképen e kimutatasokat csak az 1894 januar 31-t61 1899
decz. 31-ig terjedé hat év gyarapodasanak kimutatisaval kell kiegé-
sziteniink, hogy teljes képet adhassunk osztalyunk gytijteményeinek
jelen allapotarol.

Az osztaly targyairol adott elsé statisztikamban kimutattam, hogy
osztalyunkban 1894 januar 31-ig, vagyis azon idépontig, a mikor az
osztaly vezetését — bar akkor még csak ideiglenes mindségben —
én vettem at, Osszesen 5622 targy volt. Ehhez az Osszeghez jarult
1894. februar 1-t61 deczember 31-ig 706: 1895-ben 3473; 1896-ban
517; 1897-ben 4918; 1898-ban 12,872 és 1899-ben 1389 leltari tétel-
szam s igy gytjteményiink targyainak szama 1899. deczember 31-én
osszesen 29,497 volt, vagyis 5 év alatt megttszorozddott az elsé 25
évben Osszegylijtott anyag.

Az utolsé ot év alatt szerzett 23,169 targynak 38°/,-a, vagyis
8868 targy ajandékképen jutott az osztalyba s az ajandéktargyak
szama az els§ 25 évrdl kimutatott 1650 targygyal szemben szintén
megotszorozidott. ElsG statisztikdimban felsoroltam 52 ajandékozot s
most Orommel egészitem ki a jegyzéket ujabb 122 ajandékozoval; halas
koszonet illeti meg 6ket, kik spontan elhatarozasbol cselekedtek, nem-

Néprajzi Ertesiti 1. 3
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zetiink kulturajanak emelésén buzgolkodtak adva a kozezélnak azt, a
mit meggydz6édésiik ide valonak itélt és a mi erejiikbél telt. Az ajan-

dékozék e masodik betiirendes jegyzéke a kivetkezd :

Almasy Gyorgy, dr. Deliblatrél (Torontal m) és Dobrudzsarel

Arendds Péter, Turkevérsl e

Bélint J., Jasz-Nagykun-Szolnok megyebol ‘

Barabas Arpad ev. ref. lelkész, Magyardkerekérsl . .o

Bartalos Gyula, kanonok, Jisz-Nagykin-Szolnok megyébol ¢

Bellosits Balint, tandr, Szombatfirdl i S E e ow .

Benesch Laszlo, garda-kapitiny (Bées). . . . .

Bognar Janos a Balaton mellékérsl o

Boesor Jozsefné a Balaton mellékérsl

Buol Géabor, tanité, Bikszadrol

Buris Dezsd, fétanité, Berneczérsl (Hont m)

Lovag Chilinszky, fényképész, J.-N.-Kun-Szolnok, Maramaros és Sza,t-
mar megyékbél

Czucza Janos, igazgato-tanito, Kalota Szent Klralyrol

Ogalldny Gabor, mérnsk, Szentesrdl

Osertan Karoly, alispan, Zala megyéhdl

Csiki Ernd, n. muzeumi assistens, Khinabol

(Csonka Ferencz, mérnok, Szentesrol

Déniel Laszld Muszkarél (Arad m.) . .

Domotér Laszlo, tanar, Gajrol (Arad m.) .

Dérner Istvan, Boesarrol .

Eperjessy Albert, teherani konzul Perzsmbol

Er6di Ernd, tanar, Szaszrégenhil .

Ezredéves orszagos kiallitas igazgatosaga az orszag ku]onbozo reSAelbol

Farkas Sandor, gyogyszeresz Szentesrol

Fischer Samu, gyégyszeréss, Verdezéril (Négrad m)

Flesch Aladar f6konzul, Japanbol .

Futtaky, jsagszerkesztd, Baranya és Krassé- Szoreny megyekbol Ausz-
triabol, Svédorszaghoil .

Gerster Béla, épitészmérnsk, Pozsony mewyebol

Gombos Istvan Felsé-Vidrarol i

Griinblatt Moér, tanité, Battonyarol

Gulyas Kiraly Janos, Hajda- Boszormenybol

Gyorfty Balazs, Kecskemétrol . .

Halasz, foldbirtokos, Alsé-Dabasrol

Hartner, tanito, A@falvarol

Herman Otté, Muhi pusztardl és Zala megyebol

Herman Otté és Semsey Andor a magyar haldszatbol

Hermann Ott6 a norvég haldszathol

Hirschler Mand, tanité, Pacsarél (Zala m.) .

Hlavacsek Lajos, tanité, Dacsékeszibél (Hont m)

Hopp Ferencz, Braziliabol, Mexikobol

Horger Antal, tanar, Brassébdl
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drb

Horvith Géza, dr. n. muzeumi igazgaté-or, Kis-Kaukazusbél . . . 1
Horvith Janos, tanité, Peteshdzardl (Zala m.) . . . . . . . 15
Horvath Jozsef, tanar, Kaloesarél . . . A 1
Horvath Sandor, tanité, Imecsfalvardl (Haromsaek m) R AT 4
Horvath Péter, tanité, Oladrél (Vas m.) . . . . . . . . . 10
Huszka Jozsef, tanir, Erdélybdl (székely) . . . 3
Iparmiivészeti Muzeum kiselejtezett targyalbol Magyarorszagbél és

Khinabél . . ... 2280
Ismeretlen a,_]andekozoktol Pest megyebol és Felso Szolnokrol ot 3
Janké Jénos dr., az orszag killonbozé részeibél . . . . . . . 90
Jirisic, tengerész, Salamon szigetekeél . . . . . . . . . . 33
Juhasz Imre, gazdalkods, Kan-Madarasrel . . . . . . . . . 1
Kalapos Endre, tanité, Sajo-Szogedrsl . . . 16
Kammerer Ernd, orszaggyiilési képviseld, Somogy meg'yebol .
Kenesei L., foldbirtokostol, Balatonfi-Kajarrél
Kenéz Loltan foldbirtokos, Turkevérdl .
Klein Janos, budapesti kereskedd, Eglptombol
Komjathy Kristof, Belegrél (Somogy m.)
Konek Ida, festomiivésznd, Tatra-vidékrsl . .
Koszilkov Lipét, polg. iskolai tandr, Vingarol .
Kosztenszki Sandor, szabomester, Mez§-Kovesdrsl (Borsod)
‘Kovacs. Janos, tanar, Debreczenbdl .
Kovacs Sandor, Balizs-pusztarél (Pest m.)
Kodobsez Mihaly, tanitd, Bereg-Suranybol .
Kunos Ignacz, dr. igazgaté-tanir, Konstantinapolybol .
Latinovies Géza, orszdggylilési képviseld, Kelet-Indidbol, Olaszorszagbol
Levitzky Miklds, tanité, Szt. Miklésrél (Bereg m.)
Loéczy Lajos, egyetemi tandr, Bucsumrdl (A.-Fehér m)
Loffler Ferdindnd, tanité, Varbdezrél (Gomor m.)
Madardsz Gyula, dr n. mizeumi &r, Ceylonbol .
Matolay Karoly, tanité, Endrddrsl (Békés m.)
Magoesi Dietz Sandor, egyetemi tanar, Kecskemetrol
Mihaltz Akos, ev. ref. lelkész, Magyar-Valkoérdl
Molnér Mihaly, tanité, Gelenczérdl (Haromszék m.) .
Molndr Vietor, min. tandcsos, Magyarorszagrol .
Mozgay Mihaly, tanité, Felsé-Gorzsonybdl (Veszprém m.)
Nagy Istvan, tanito, Pacsarél (Zala m.) . . . .
Nagy Jozsef, tanité, Nagy-Radarol (Zala m.) .
Nécsey Istvan, festémiivész, Verebélyrsl (Bars m.)
Nyitray Béla Szécsénybil . s 2 s o
Oesterreicher Ferencz, dr. orvos, Boszna-Brodbdl
Ozv. Papp Istvéanné, Badacsony-Tomajrol .
Papp Karoly, egyetemi tanarsegéd, Dagesatz’mbol
Pavel Lézar, tanité, Krizbarél (Brassé m.) .
Peez, syriai osztr. magy. konzul, Egiptombdl, Bulgarlabol Albanlébol 3
Peter Tamis Péter Gyorgy, gazdalkods, Magyardkerekérdl
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drb
Rasské Szilard, zeilahi kereskedd hazinkfia, Szomal-félszigetrél . . 4
Reményi Ferencz, sorhajozaszlés, Uj-Guineabol . . . . . . . 26
Rényi Janos, tanité, Mokrinbol . . . . e 24
Rosonovszky Frigyes, udvari praeparator Hunyad megyebol . s - 1
Sebestyén Gyula, dr. n. mizemumi segéd-6r, Brassébsl . . . | 1
Siké Kanut, korjegyzé, Mereggyérol . . . . . . . . . 12
Sikos Sandor, Laezhdzarél . . . . . . . . 5w e 1
Skultéti Andras, Tarnokrsl . . e 1
Schuberth Antal, tengerész- kapltany, Natalbol § 58 e e - 14
Seifert Géza, tanito, Kormendrsl . . . L. 11
Semayer Vilibdld, dr. Szontirdl, Sepsi-Szent- Gyorgyrol & % e oW 4
Ozv. Simon Jézsefné, Balatonfs- Ka_]arrol .o W e e w s 1
Szabadszallasy Janos, Budapestrol és Bukarestbol Lo 2
Szalay Imre, min. tanacsos, n. muzeumi igazgato, Szerencsrdl Mezo-
tarrol és Koméarombol 5
Szenger Ede, dr. orvos, Mex1k0b01 . w . 6
Szily Dénes, min. tandesos, Ollarrél (Zala m.) 4
Sziraky Ferencz, Kaliforniabdl . 5
Szike Kornélia, tanitoné, Kakiesrol (Baranya m) 12
Takaes Imre, tanité, Zala-Apatibol 1
Tegner, kopenhdgai konzul, Daniabdl 112
Torok Sandor, gazdalkods, Hajdu- Boszormenybdl 2
Varadi Térok Gabor, Déznarél (Arad m.) 13
Varga L. Jozsef, Balatonf-Kajarrol . 2
Vargha Janos, Balaton-Fiiredrol 1
Vass Hortense, gréfng, Erdélybol . 1
Viarmegyék az ezredéves kiallitds alkalméval 3984
Velegi, balatonfékajari halasztol . 1
Werger Ferencz, tanité, Puszta-Miskérsl (Veszplem m) 2
A veszprémi fdszolgabiréi hivataltol 1
Vikar Béla, néprajzi iré, Somogy megyéhil 23
Vikir Bélané, Budapestrsl . 1
Vojnits Oszkdr, dr. orvos, Alaszkabol . 10
Vinternitz Antal, dr. Afrikabol, Javabol és Tlmor sz1getrol . 3
Zbinyovszky Lajos, Lengyeltétibél . . . . . e e 1
Zichy Jend, grof, Azsiabol . . . . O §2%:
Ozv. Xéntus Jinosné, Sziambol, Khmabol és Japanbol y e me & 32

Osszesen 8868 darab.

A lelkes ajandékozokon kiviil a hivatalos tényezék is, igy a nagy-
méltosagi vallas- és kozoktatasiigyi Ministerium, a M. N. Mizeum
igazgatosaga is mindent elkdvettek a gylijtemények gyarapitasara. Igy
osztalyunk szamara a Ministerium valtotta meg Fenichel Simon uj-
guineai és melaneziai gytijteményét 2460 darabot, a Néprajzi Missio
kiallitas anyagat 3760 darabot. A M. N. Muzeum igazgatosaga fizette
ki Bettanin Lajos olasz kereskedd gytijteményét a hatsé-indiai sziget-
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tengerr6l 1714 darabot, a ,Zrinyi“ hadihajo orvosianak délamerikai
és nyugotafrikai gytijtését, 96 darabot, Kubala Anna krakovani fold-
mives asszonynak nyitra-, trencsén- és turdczmegyei himzésekbél és
edényekbél all6 gytijteményét, 321 darabot. Az ezredéves orszagos
kiallitas elnskségének anyagi tdmogatisa tette lehetévé Herman Otto-
nak a magyar haldszat és pasztorélet — 1013 darab —, és dr. Janko
Janosnak a magyarorszagi munkaeszkozok — 1135 darab — felgytij-
tését. Az osztaly dotatiojabol valtottuk meg tobbek kozott Batky Zsig-
mond kalotaszegi gytjtését 299 darab, Vikar Béla fonogramm- gyl"ljté-
sének egy 72 darabbol allo csoportjat s felerészben Bird Lajos 1j-
guineai gqutemenyelt mig azok dranak mésik felét a muzeumi igaz-
gatésag vallalta magara.

Ezek utan lassuk, hogy foldiink s kiilongsen hazéank mely vidékei
milyen aranyban voltak képviselve a M. N. Muizeum Néprajzi Osztalya-
ban 1899 deczember 31-én.

I. Oceania.

A) Ausztralia. C) Melanezia.
1. Ausztralia . 4 1. Uj-Gninea . . ... 3993
2. Tasmania Coe 3 2. Blsmarck-smcretek ‘6 a o 95
3. Uj-Zeeland . . . . . . e 3. Admiralitas- smgetek N 42
. 4 Salamon-szigetek . . . . 349
B) Polynezia. 5 Uj-Kaledonia . . . . 3
1. Tonga-szigetek . . . . . 1 6. Uj-Hebriddk . . . . . . 1
2. Fidsi-szigetek . . . . . . 32 Oceaniabdl sszesen: 4574 darab.
3. Szamoa-szigetek . .o 1
II. Afrika.
1. Marokké . . . . . . . . 128 13. Dahomé . . . . . . . . 52
2 Algir « » - & 2 s 4w 61 14. Lagosz . . . . . . . . 2
8. Tupisz . . . . . . « . 32 15. Fernando-Poo . . . . . . 23
4, Tripolisz . . . . . . . 173 16. Kamerun . . . . . . . 59
5. Egipfom . . . . . . . . 2/2 17 Kongo-Allam . . . . . . 11
6. Abesszinia . . . . . . . 4 18. Angola . . .o 6
7. Szomal félsziget . . . . . 4 19 Kozep és Dél-Afrika . . . 53
8. Német-Kelet-Afrika . . . . 218 20. Zambézi vidéke . . . . . 89
9. Kelet-Afrika . . . . . . 3756 21. Natal (Zulufold) . . . . . 2717
10. Egiptomi Szudén . . . . 81 22, Fokfsld . . . 66
11. Szenegambia . . . . . . 9 23. Madagaszkar és Nosszi-BE . 81
12, Szierra Leone . . . ., . . 5 24, Afrika altalaban . . . 7
Afrikabdl osszesen : 2088 darab
III. Amerika.
1. Eszak-Amerika . . . . . 2 7. Sgurinam . . . . . . . 103
2. Alaszka . . . . . . . . 15 8. Brazilia . . . . . . . . 39
3. Kanada . SRR 2 9. Paraguay . . . . . . . 6
4. Egyesiilt- Alhmok @ e . 27 10. Argentinia . . . . . . . 100
5. Mexiko . . . .. . . 293 11, Tiezfold . . . . . . . . 39
6. Guatemala . . . . . . . 93  12. Peru . . s 5w 3

Ameuka,bol Osszesen : 72’ darab.
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CO DO =

P e e el e
ST IO OWNID U W

OV O DO

CUp L0 DO

S ous o

. Sziberia .

Khina
Japan

. Korea

Tonkin . .
Kokhinkhina
Sziam
Birma

. Kelet-India .

. Ceylon

. Perzsia

. Kis-Azsia

. Mesopotamia

. Syria-Palesztina
. Arabia

. Bokhara .

. Finnorszag .
. Oroszorszag J
. Skandmav-felsmget .

Dania .

. Anglia
. Olaszorszag

. Dluha.
. Jablunka
. Jaszenova

. Aranyos-Mar6th

Bajka .

. Hochwiesen
. Holvény .
. Léva

Bucs

Csivi
Duna-Mées .
Ebed .

. Esztergom . .
. K6hid-Gyarmat

IV. Azsia.
588  17. Szamarkand
1550 18 Orosz-Turkesztan
871 19. Kaukazus
6  20. Malakka .
1 21. Szumatra
166  22. Borneo
50  23. Java
1 24, Bali
564  25. Szoembawa
105, 26. Flores
58  27. Timor
26 28. Malaji sz1getek
51 29. Celebesz
254 30. Molukki amgetek
77 . 381. Fiilop-szigetek .
290 32, Zulu (Jolo) sziget

Azsiabol sszesen: 6817 darab.

V. Eurdpa.
(Magyarorszag nélkiil.)
514 7. Torokorszag
36 8. Bulgiria .
96 9. Romania

107  10. Bosznia
1 11. Ausztria .

59 Eurépabol osszesen : 901 darab

VI. Magyarorszag.
A) Duna bal partja.

a) Arva virmegye.
46 4 OQravieza . . ;
12 5. Arva megye altaliban .
8 Osszesen: 131 darab.

b) Bars vdrmegye.
1 6. Nagy-Sallo .
10 7. Szentgyorgy
76 8 Verebély
1 9. Zeliz . . .
8 10. Bars megye “iltalaban .

Osszesen: 121 darab.

c) Eszlergom vdrmegye.

4 7. Maayar-Szolgyen
1 8. Muzsla .

21 9. Nagy-Olved .

11 10 Nana. . .
31 11. Nyerges- UJfalu

2 12, Sittg . :

Osszesen 95 darab

38
31
704
58
235
563
205

14
93
24
89

73

[0’ el\] Do
H> = DO O T

13
52

=00 O

DO = QO Q0 Ot
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d) Hont vdrmegye.

1. Bakabanya . . . . . . . 1 7. Riméez . . . . . . . . 5
2. Bernecze . . . . . . . 15 8 Szenmograd . . . . . . . 80
3. Dacsdkeszi . . . . . . . 63 9. Szitnyaté . . . . . . . 14
4 Garam-Kovesd . . . . . 5 10, Tesmag . . o 3
5. Kelenye . . . . . . . . 8 11. Hont egye altalsban . . . 7

6. Kormosé6 . . . . . . . 7 Osszesen : 208 darab.

e) Lipté vdrmegye.

1. Csotba . . . . . . . 2 4. Lipt6-Szent-Miklés 1
2. Kiraly-Boeza . . . . . . 3 5. Oszada . . 1
3. Koritnyieza . . . . . . . 1 6. Lipté vm. altaliban 2

Osszesen: 29 darab.

3 f) Ndgrdd virmegye.

1. Andrasfalva . . . . . . 1 8. N6grad-Verbeze . . . . . 1
2, Diés-Jens . . . . . . . 2 9 Somos-Ujfalu . . . . . . 1
3. Kalmé6 . . . . . . . . 2  10. Sés-Hartyn . . . . . . 35
4. Karanessag . . . . . . . 78 11. Széesény . . . . . . . 4
5. Kis-Hartyan . . . . . . 9 12, Zsaluzsény . C . 1
g. Lipta-Gerge , . . . . . 1 13 Négrad vm. altalé.ban .. . 238

7. Malnapatak . . . . . . 1 (sszesen : 374 darab.

" g) Nyitra virmegye. RPN
1. Bajméez . . . . . . . . 1 15. Orviseséd . . . . . . . .50 7T
2. Brezova . . . . . ... . 3 16, Osztr¢ . . . . . . . . 19
8. Dardzsi . . . . . . . .. 12 17. Podolje 1
4. Handlova . . . . . . . 16 18 Prasitz 2
5 Holits . . . . . . . . 1 19. Prazndcz 1
6. Hrancsaroveze . . . . . 18 20, Privigye . . . . . . . . 8
7. Jablonicze . . . . . . . 26 21, Sasvar . . . . . . . 5
8. Krakovan . . . . . . . 90 22, Swran . . . . . L .. 11
9. Miava . . .o 64  23. Szenicz 4
10. Na.gy-Kosztolany . 1 24. Szobotiszt 19
11. Nagy-Tapolcsény . 1  25. Trebaticze (
12. Német-Prona 5 26. Verbo . 2
13. Nyitra e e 1 27. Nyitra vm. Altaldban 118

4. 0Twa . . . .. . . . 12 Osszesen : 455 darab.

, h) Pozsony wdrmegye.

1. Dejte . . . .. o« . . . 2 7. Schweinsbach . . . . . . 48
2, Modor . . . . . . . . 5 8. Szarazpatak . . . . . . 8
3. Nagy-Szombat . . . . . 11 9. SBzent-Janos . . . . . . 1
4. Ottovolgy e e 2 10. Bzered . . . . . . . . 10
5. Pozsony . e e e 1 11. Terling . . .. 2
6. Pudmeritz . . . . . . .. 4 12 Pozsony vm. altalaban . . 14

. (Osszesen: 106 darab

i) Trencsén virmegye,

1. Beezké . . . . . . . . 1 5. Naszticz . 2
2, Cserpicze . . . . . . . 15 6. Porubka . 9
3. Gyurcsina . . . . . . . 1 7. Pruzsina 6
4, Krasgna . . . . . . . 2 8. Roszinge 19
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10.
11.

© 00 ~1 P U 00 DO CUps O DO

WO DD

00 1O =

. Sztrazsé .

Tépla .
Trencsén

. Rako .
. Turany

. Beszterczebinya .
. Brezndébinya

Gyetva

. Mostenicza . .
. Nagy-Szalatna .

. Béllye
. Beremend

Bezedek .
Boeska
Hidas .

. Hossz-Hetény
. Izsép .

. Kakies

. Kéménd .

. Kopacs

Méaria-Gyiid

. Mohacs

Eresi .

. Géardony .

. Lovas-Berény .
. Perkata .

. Récz-Almas

. Enese
. Gy6r . . .
. Gy6r-Csanak

. Fiir
. Komérom

Kiliti .

A Ki)‘pcsény.
. Moson
. Parndorf .

5 12. Zsolna .
2 13. Trencsén vm. a,ltalaban
23 Osszesen : 138 darab.

j) Turdez vdrmegye.

2 3. Tur6ez-Szent-Marton
1 4, Znib- VaralJa

(Osszesen 7 darab

k) Zdlyom vdrmegye.
21 6. Podkonicze .
13 7. Ponyiki .
49 8. Szlidcs
10 9. Zélyom . . ;
11 10. Zélyom vm. altaliban

Osszesen 123 darab.

B) Duna jobb partja.
a) Baranya vdrmegye.

2 138. Pées . .
16 14. Piispok- Bogéd
1 15. Réczvaros
4 16. Romonya .
4 17. Szent-Laszl6
17 18. Szigetvar
6 19. Udvard
12 20. Ujbénya .
1 21. Varkony
2 22, Villany . . :
5 23. Batanya vm. éltalaban .

53 (Osszesen : 213 darab.

b) Fehér vdrmegye.

2 6. Sereglyés

2 7. Tarnok

3 8. Velencze .

5 9. Fehér vm. altalaban

39 Osszesen: 93 darab.

¢) Gyor vdrmegye.

2 4. Kony .
8 5. Pmnyed : .
+ 6. Gyor vm. altalaban ;

Osszesen : 22 darab.

d) Komdrom wvdrmegye.

1 3. Kiirt . .
7 4. Komérom vm altalaban

Osszesen : 16 darab.

e) Moson vdrmegye.

1 5. Puszta-Somorja

5 6. Szent-Janos

4 7. Moson vm. altalaban
1

Osszesen: 14 darab.

15
38

CUS = O

13

§ [\]
=3 00 0T Q0 O H~ = Q0 =

11
27

= =3 DO 00 CO

e
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N
[y

© WD Lo

R

©EONIO O WO =

Bares .
Beleg .
Bodrog
Boglir.

Bojar (puszta)

Bolhé .

. Csokonya

. Cstkoly .

. Csurgé

. Darany

. Dravafok

. Dravavidék .
. Farkaslak

. Hedrahely

. Hetes .

. Hosszufalu .
. Tharos-Berény .
. Inke . .

. Kapos- UJIak
. Kiliti . .
. Kis-Korpad .
. Lengyeltoti .

. Agfalva .
. Alsé-Bilkk .

Beo . .
Csepreg .
Darufalva
Hegyké .

. Horvat- Zmd:iily
. Kapuvér .

. Bata . .
2,

Bonyhad .

. Borostyankd

Biicst

. Doroszld

Dozmat
Ercsenye

. Fels6-Eér .
. Fels6-Szolnok .
. Kemenesalja

Kocs

, Kormend

. Koszeg

. Mura—Szombat
. Olad

f) Somogy vdrmegye.

1 23, Magyar-Atad
24 24, Mernye

2 25. Mocsolad

20 26 Nagy-Atad .
40  27. Nagy-Dobsza
1 28. Nemes-Déd .
29 29. Orezi .

97 20, Oszod . .
31. Puszta- Todtin .
32. Somogy-Szobb
33. Szenna

34, Szent-Imre .
35. Szent-Marton
36. Taszar

87. T6t-Szent- Pal .
38. Vadé puszta
39. Visnye

40. Visonta

41, Viszlo .

42, Zsehcz-Klsfalud
43. Zseliczség

o]

O = 0O U3 D = RO DO = G0 =

2

g) Sopron vdirmegye.
3 9. Kophaza .
3 10. Peresznye
19  11. Pomogy
5 12. Pérladony
25 18. Stotzing .
68  14. Szany
4 15 Vag .
9 16. Sopron vm. zilta]éban

Osszesen : 227 darab.

h) Tolna vdrmegye. e

1 3, Szakadat .
17 4. Tolna vm. alta.lé,ban

WA e Osszesen: 44 darab.

i) Vas vdrmegye.

14. Ostfi-Asszonyfa
15. Piukafé . . .
16 Raba-Keresztar
17. Rétallas .

18. Rohonez .

19 Rodon

20. Sarvar .

21. Szombathely

22. Totlak .o
23. Vamos-Csalad

24 Velem ., . . ,
25. Vizlendva .
26. Vas vm altalaban

-
DO = CODD OO O =3 WO

= oo
oo

Osszesen : 347 darab.

44 Somogy vm.éltala.ban
Osszesen : 560 darab.

e . s e e w e e e e e e

W 00 0 =T @D e DO D = DO =~ DS H DO

-
-

213

10
12

30
28

16
10

bk DD b= DD DD =1 QO O = QO o

—
ow W
[eo}
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90 =1% T coto =

OO0 =10 VU 0O DO

=19 VU G0 1O 1

8,

Ajka . .
Balatonfo-Ka]ar
Devecser
Felss-Gorzsony
Fok-Szabadi
Hajmaskér
Kenese

. Kis-Berzseny

. Alsé-Lendva

Arics
Bak . ;
Balaton- I‘ured .

. Balatonmellék .

Belatincz
Bucsuta .

. Csaktornya .

. Csopak

. Devecser

. Diszel

. Dorigese

. Galambok

. Garabonez

. Gelse .

. Goesej .

. Kapornak

. Keszthely

. Kis-Kanizsa

. Kis-Lengyel

. Koméarvaros

. Kévago-Eors

. Kovesd

. Kustanszeg .

. Légrad

. Misefa

. Mura-Keresztar
. Nagyfalud

. Nagy-Kanizsa .
. Nagy-Lengyel .

. Apatin

Baja . .’
Béreg .
Bezdan
Bogyan

; Csonoplyz;,
. Kelebia

0-Kanizsa

j) Veszprém wdrmegye.

3 9. Magyar-Barnagh .
35  10. Mihalyhaza .

8 11. Nagy-Berzseny

5 12, Papa . . .

7 13, PusztaMiske

1 14. Siéfok

15 15. Szent-Gal .
2 16 Veszplem V. altalaban -

(Osszesen : 338 darab.

k) Zala vdrmegye.

31. Nagy-Rada .

32. Nagy-Réese

33. Nova .

34. Qllar

35. Orvényes

36 Pacsa

37. Paizsszeg

38. Pika .

39. Paloznak

40 Peteshaza

41. Pérszombat

42 Puslimérd

43. Rama

44. Rendes

45. Rézsasszeg .

46. Salfsld .

47. Sarmellék

48. Siimeg .

49. Szent- Laszlé

50. Szepezd .

51. Szilvagy .

52. Szombatfa

53 Tarnok

54. Tihany

55. Zala-Apati

56. Zala-Egerszeg .
57. Zala-Szent-Gyorgy
58 Zala-Szent-Mihaly
59. Zebeczke

60. Zala vm altalaba.n

(sszesen : 377 darab.

.
DO DO b= b b s b 00 00 00 R = i N DO = OT DO DO B U1 00 =1 0 1O O

[y

C) Duna—Tisza koze.
a) Bdcs-Bodrog vdrmegye.
3 9 O-Sztapar
19 10 Plavna .
7 11. Szabadka
15 12. Szantova
3 13. Szonta
7 14 Vajszka .
82 15. Zombor

1 16. B&CS-BOdI:Ogil vm. é.ltalaban

(Osszesen : 326 darab.

212

DO =
00 O3 - O DO GO = 00 DO DO D s = b = DD U1 b O DO

-

=

@ o
3O O =3 L O
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43 .

QU= O N =

DO =

Jury

H> 00 DO

[

TU 0o Do

SRR R I STy G

O Ut oo

. Als6-Dabas .

Balazs (puszta)

. Budapest

Bugacz (puszta)
Félegyhaza
Halas .

Kalocsa

. Kecskemét . .
K.-Kun-Laczhaza
. Nagy-Kata .

. Csany

. Hosszlszer .
. Kassa .

. Metzenzéf

. Beregszasz .
. Bereg-Surany .
. Munkées .

. Csincsei tanya

Dédes "
Mezo-Kovesd .

. Miskolez .
. Muhi puszta
. Sajo-Szoged

b) Csongrdd vdrmegye.

6.

7.
8
9

Szegvar .

Szentes

Tapé .

Csonglad vm. altalaban
(Osszesen : 339 darab.

¢) Heves vdrmegye.

. Algy6 1
. Csongrdd . 9

Hodmezo-Vasarhely 7
. Mindszent 3
. Szeged 42
. Bessenyd 1
. Gyongyos 3

Ecseg . . 1
. Jasz-Apéati . 31
. Jasz-Disa 30
. Jasz-Ladany 4
. Kan-Madaras 11

3.

6
7.
8.
9.

lvad e
Osszesen: 7 darab.

d) Jdsz-Nagykin-Szolnok vdrmegye.

Mez6tar . .
Torok-Szt- Mlklos .
Tarkeve .

J.-N. Kun-Sz.olnok vm. altalab:

Osszesen : 280 darab.

e) Pest-Pilis-Solt-Kiskin vdrmegye.

1

i
'
S e

DO b= = =t DO 00

11.
12,
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Pilis-Szt-Kereszt
Puszta-Vaes
Szent-Endre
Sziget-Ujfalu
Tétfalu

Tokol -
Torok-Balint
Ujpest

U)-Szisz

Pest-P.-S. K'-Kun vm. altaldh.

(Osszesen: 336 darab.

D) Tisza jobb partja.

a) Abaij-Torna vdrmegye.

8
1
3
19

5.
6

Tornaalja
Vajkéez .

7. Abaij-Torna vm. 4ltaléban .

Osszesen : 176 darab.

b) Bereg vdrmegye.

1
4
9

4.
5.
6.

Szent-Miklos
Vereczke
Bereg vm. altaliban

Osszesen : 109 darab.

¢) Borsod wvdrmegye.

12
1
55
9
2
16

7

8.
9.
10.
11.
12

Szendré .

Szihalom .

Szirak

Tard .

Verebély .

Borsod vm. altalaban

(Osszesen: 466 darab.

42
20
15
200

12
186

DO <O W~

95
42

L=~ Do

143

26
62
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U S DO

DO =t

OO =

Ny ey

L DD =

P oo =

o DU g0 1o

Feled .

. Gomor-Janosi .

Jolsva
Nagy-Récze

. Rimaszécs .
. Rimaszombat .

. Giralt .

Jernye

. Margonya
. Nagy-Saros
. Nyéars-Ardé

. Alsé6-Rusbach .

Gnezda
1gl6

. Istvénfalu

Kézsmark

. Maleker .

. Csap
. Szobrincz

. Csakly6 .
. Modra .
. Nagy-Dobra

. Békés-Csaba
. Endréd

Koros-Taresa

. P.-Fildvar

. Barest
. Beszarabasza
. Gajna

. Debreczen .
, H:qdu-Boszormeny
. Hajdu-Szoboszlo .

d) Gomor vdrmegye.

12
53
1
6
10
17

7. Rozsny6

8. Serke .

9. Telgart

10. Tiszolez .

11. Varbéez . .

12. Gomor vm, altaliban

Osszesen: 280 darab.

e) Sdros vdrmegye.

DO = O H= 02

6. Palocsa .
7. Plavnicza
8. Raszlovicza .
9. Saros vm. altalaban

Osszesen : 184 darab.

f) Szepes vdrmegye.

2
13

9 DO DO W=

[y

7. Merény .

8. Podolin .

9. Poprad . .

10. Szepes-Béla

11. Tamasfalva .

12. Szepes vm. éltalaban

(Osszesen: 164 darab.

g) Ung vdrmegye.

1
2

3. Ungvar .
4. Ung vm. altalaban

(Osszesen : 8 darab.

h) Zemplém vdrmegye.

6
2
1

4. Petrahd .
5. Szerencs . .
6. Zemplen vm. altalé,ban

Osszesen : 17 darab.

E) Tisza bal partja.
a) Békés vdrmegye.

16

9
14
10

5. Sarrét .
6. Tét-Komlos
7. Varhely .

Osszesen : 112 darab.

b) Bihar virmegye.

1
1
2

4, Kalota
5. Kerpenyét
6. Vaské

(Osszesen : 16 darab.

¢) Hagdi vdrmegye.

12
3
1

4. Hortobagy .
5. Kaba . .
6. Puspok Ladany

Osszesen: 25 darab.

13
30

121

S DO DO DO DO = Ot

QO DO B
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. Bard. .

Bedd
Borsa .

: Csorna-Holova

Dolha

. Fajsza

. Anares .
. Biid-Szt- Mlhé,ly
. Mandok .

. Borvely
. Domahida

e

. Didsad

Agya .
Dézna
Gaj .
Paulis

. Battonya

. Bogséan

. Bozovies . .
. Istvanfalva .
. Kincses .

Kornyaréva .

. Beregszé
. Brestye

Bugzias
Denta .
Detta .

. Karolyfalva .
. Kovesd

Lippa .

. Murdny

. Bobda
. Bocsar

d) Mdramaros

3 7.
3 8.
1 9.
6 10.

39 1L
1

megye.

Huszt .

Klukno

Stvartek .

Verhovina

Visé o
Osszesen : 90 darab.

e) Szabolcs vdrmegye.

4 4.
12 5,
1

Nagy-Kallé . . .
Szaboles v, &Italaban

Osszesen: 147 darab.

f) Szatmdr vdrmegye.

9 3.
1 4.

Fény . . . . . . . s

K.- Ma_]teny . .
Osszesen; 14 darab.

g) Szildgy vdrmegye.

59 2.

. F) Tisza—Maros szdge.

Varmezo

Osszesen : 72 darab.

a) Arad vdrmegye.

»

Péeska
Soborsin . .
Arad vm. é,ltalab an

Osszesen : 45 darab
Osgzesen : 17 darab.

Lugos . . . . . .
Miria-Schnee . . . .
Viaszova

Krassgé- Szoreny vm. altaliban

Osszesen : 305 darab.

N emet-Szent-Mlhé,ly
Nikolinez

Rékas

Sena .

Szakol

Taplovetz

Vinga . .

Temes vm. altaléban

Osszesen : 186 darab.

Crepaja .

. 2 5.
. 13 6.
. 2 7.
2
b) Csandd vdrmegye.
17
¢) Krassé-Szorény Mrmegye.
3 6.
161 7.
1 8.
2 9.
7
d) Temes vdrmegye.
6 10.
15 11,
1 12,
27  13.
14 14,
3 15,
1 186.
2 17
2
~©) Torontdl vdrmegye.
T
Coe . 9 4

Deliblat

18

= -
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. Mokrin . .
. Nagy- -Becskerek
. Nagy-Jécsa .

. Abrudbénya
. Buesum .

24 8. Nagy-Kikinda . .
s, s 4 9. Torontal vm. a,ltalé,ba,n
. s 36
G) Erdély.
a) Alsé-Fehér vdrmegye.

2 3. Gyula-Fehérvar
5 4. Nagy-Enyed

Osszesen : 64 darab

b) Besztercze-Naszdd vdrmegye.

. Naszod

. Barczasag
. Brass6 (varos) .

Brass6-Ujfalu .,

. Brass6-Vidék

. Borszék .
. Csatdszeg

Ditré .

. Gyergyo- -Szent- Mlklés
. Karezfalva . .
. Madaras .

. Fogaras (varos)

. Baréth
. Besenyd .
. Gelencze

. Alsé-Farkasdin
. Blezsény
. Bucsesd .

Déva .

. Felso- Szailaspatak
. Govasdia

Hatszeg .

. Erzsébetvaros .

. Banffy-Hunyad
. Damos .
. H.-Szamos .

5 (Osszesen: 5 darab.

¢) Brassd vdrmegye.

2 5. Krizba .
37 6. Szasz- Hermany
4 7. Brasso vm. altalaban

3 Osszesen : 258 darab.
d) Cstk vdrmegye.

66 7. Rakos

6 8. Szarhegy .

8 9. Szent-Domokos

3 10. Ujfalu

2 11, Zsedanpatak P

3 12, Csik vm. altaldban .

Osszesen : 322 darab.

e) Fogaras vdrmegye.
2 2. Toresvar
(Osszesen : 4 dzuab

f) Hdromszék vdrmegye.

2 4. Imecsfalva .
32 5. Oltszem .
15 6. Sepsi-Szt- Gyorgy

Osszesen : 155 darab.

g) Hunyad vdrmegye.

17 8. Klopotiva

1 9. Lupeny

3 10. Mihelény

1 11. Pojana

7 12. Puj .

4 13 Hunyad vm. altaliban .
12 (Osszesen : 273 darab.

h) Kis-Kikilldvdarmegye.
45 Osszesen: 45 darab.

i) Kolozs vdrmegye.

151 4. Jegenye .
15 5. Kalotaszeg .
2 6. Kalota-Szt- Kn'aly

Osszesen : 675 darab.

63
422

202

O H O

91
11

67
40
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. Kis-Kapus. .
. Kolozsvar

. Korosfé

10.
. M.-Gyerd-Monostor
12.
13.

Magyarokére'ke

Magyar-Valkd .
Mako - AN

Makkfalva . . .

. Marosszék

.Agostonfalva .o
. Berethalom .
- Biirkés . . ...

. Dolmény
. Keresztenysmget
. Kis-Disznéd

Kis-Szeben .

. Kis-Torony .
. Nagy-Szeben

Omlas

. Arpésté .
. Deés .

Albak
Also-Jara . .
A.-Szt- Mlhalyfalva
A-Szolesva .
Brezest
Csegez
Felvinez .
F.-Szt- Mlhalyfalva
F.-Vidra . .

. Gajna
. Harasztos

F.-Rékos . .
Fiile

. Kadicsfalva '
. Kiismod . .
. Szekely-Keresztﬁr

18.
19.
20.

—
5 |
WWR=-10 oD

14.
15.
16.
17.

Mereggy6

Panyik

Retyiczel .
Sarvasar .
Szent-Laszlo
Zentelke .

Kolozs vm. a.ltalaban

Osszesen: 875 darab.

j) Maros-Torda vdrmegye.

3 3.

4 4.

Meztokovesd
Szasz-Régen

Osszesen : 36 darab.

k) Nagy-Kiikillé vdrmegye.

1 4.
18 5.
2 6.

Eczel .
Medgyes .
Segesvar

Osszesen : 53 darab

1) Szeben vdrmegye.

8 8.
12 9.
38 10.

3 11,

1 12

7 13

4

m) Szolnok-Doboka

1 3.
3

n) Torda-Aranyos

x
-
.=
B ORI
-
-]

Sellemberk .
Szebenszék
Szent-Erzsébet
Szerdahely .
Talmacs .

Szeben vm. altalaban

(Osszesen: 415 darab.

vdrmegye. Gt
Szamos-Ujvar .
(sszesen: 6 darab

T

vdrmegye. o T Tt
. Kévend
. Mészko

Muncsel .

. Ponorel .

Sinfalva .

. Topanfalva .
. Torda

. Toroezkd

. Verespatak .

Torda-Aranyos vm. .é,ltz.z.léi)ar.l
(sszesen: 381 darab.

0) Udvarhely vdrmegye.

5 6
1 7.
1 8.
3 9.
3 10.

Székely-Udvarhely . . .
Szent-Kiraly Co e
Ulke . .
Vargyas .
Zetelaka .

Osszesen: 24 darab

26

33
14

50

282

28

[X]
[0 =]

13

24
292

00 b0 i
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1. Balaton . : 10 8. Felso- Magya.rorszag

2. Bihar-hegység . 1 9. Hatardrvidék’ .

3. Bodrogkoz . 1 10. Magas-Tétra

4. Déli- Magyarorszaw 8 11. Magyarorszag .

5. Duna . . . 2 12, Méatra . . .

6. Erdély . 12 13. Radnai ha.vasok Co

7. Erdélyi havasok . 10 14, Turoc_z és Nyitra vmegye.

Osszesen : 2699 darab.

1) Fiume és kornyéke. . . . . . . . . . . 89 darab.
J) Horvatorszag (Verfeze varmegye) . . . . . . 13 darab.

H) Altalanos jelzéssel.

Magyarorszag osszesen: 14,151 darab,

Osszegezés.

I. Oceania 4574 darab.
II. Afrika 2088
III. Amerika 722
IV. Azsia . . 6817
V. Eurépa (Magyarorszag nelkul) . 951
VI. Magyarorszag . . .. .. 14151
VII. Ismeretlen lelohelyrol . e e @ 194

Osszesen: 29497 darab.

Y

2539
107

9

&

Ebbél a kimutatashél mindenki tudhatja, honnan mennyi targya
van a Néprajzi Osztalynak; bemutatja ez a kimutatas az osztaly egész
allapotat, hogy mivé fejlodott az elsé 25 év és mivé az utolsé 5 év
alatt 1900 januar 1-ig. Azzal, hogy a Néprajzi Osztaly értesitéje a
folyo évben megindulhatott, médunkban lesz ezentul az osztaly gyara-

podasarol negyedévenkint pontosan beszamolni,

ennek a kimutatisnak természetes folytatisat fogjak képezni.
Dr. Jankd Jdnos.

s igy a jelentések



III tabla.

A gyapjuguzsaly és orséja Hochwiesenbél.






Orsé Hochwiesenbél és fondlgombolyité Brezndbdnyardl.
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Az ,,Ethnographia“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Neplajn Osztilyinak Ertesitdje.

Szerkeszti : De. JANKO JANOS.

I. évf. 2 1900, i'l[)‘f'ﬂiS 4. szam.

A GYAPJUGUZSALY ES ORSOJA.

A barsmegyei Hochwiesen péasztorkodé németjei gyapjufonalbol
kotott durva harisnyat hiznak labukra és erre bérszijjakkal fa-talpakat
erositenek. A saruk neve: Sandalen.

A harisnyakhoz sziikséges gyapjiufonalat nem asszonyok fonjak,
hanem — mikozben juhaikat legeltetik — maguk a férfiak. A fonés-
nal hasznalt eszkozok, mint a guzsaly és az orso, a képzelheté leg-
egyszeriibbek. Egy fiatal boréka vagy szilvafa 4g-bogas hegye, a
pasztor ove mellé szirva — a guzsaly.

Ez rendszerint méternyi hosszi bot, melynek felsé harmadan az
dgak meg vannak hagyva. Hirom-négy péar ilyen 4gacska helyezke-
dik két oldalrél a nyélre és gy fogja koriil a gyapjit, mint a gerin-
«czen elhelyezkeds bordik a test nemesebb részeit. A nyélen, a bordak
kozott, még ezeknél valamivel rovidebb két tiiske is van hagyva, hogy
a gyapji annal jobban kapaszkodhassék meg az agak kozott. Ez a
guzsaly arcz felé nézé oldala. A nyél hatso oldalin sem ag, se tiiske
nincs hagyva és oda gyapji sem lesz felrakva, csak még az alsé
végén van egy tollszeri faragasa, hogy a tiiszé vagy nadragszijj
mellé tiizve annal biztosabban megallhasson. A guzsalyra rakott gvapji
azonkiviill még egy madzaggal is le van kotozve.

A régebbi guzsalyok gondosan megvilasztott fibél keésziiltek,
4gaik mesterségesen vannak meggorbitve (IIL. t. 1.'4) és mar elsé tekin-
tetre meglathatjuk benntk a kimivelt, kész format. Az tujabbaknal
mar megteszi a feny6 vagy boréka rendetleniill ndtt kisza hegye is
(IIL. t. 2. 4.), megmunkalva, kidolgozva nincsenek, legfoljebb a felesleges
vagy kényelmetlen 4gak vannak levagva. Bizonysag, hogy ez a szer-
szam is mar lehanyatlott.

Néprajzi Ertesitd I. 4
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Az orso, két darab keresztalakban oOsszerovott léczecskébol all,
melyek ksgul a’ viziranyosan .fekvd keresztléez - mlndket vége néha
gajmokkal is el van latva (IIL t. 8:'és 4. 4.). Az orsé tengelyét-képezo
figgdleges lécz meggyengitett alsd vége egy kifurt fogantyiban vagy
Jbodzafa gallyban forog. ‘A fono tenyerével megmarkolva a fogantyiit,
hiivelyk- és mutato-ujja kozott pergeti az orsot. Az altalanosan hasz-
nalt keresztalak mellett  (lasd a- IV.: tabla baloldali 4brajat) még
egyéb formakkal is talalkozunk. Igy a IIL t. 5. abrajan lerajzolt.orsonal a
tengely szabadon forgd két végére van egy-egy keresztlécz alkalmazva
és ebben az alakjaban, bar szerkezetileg egészen egyezik a tobbl
orsoval, mar kozeledik a fonalgombolyitéhoz (a IV. tabla jobboldali
képe). A ketté kozotti kiillonbség szerkezeti. Az orsonal a tengely forog,
mig a fonalgombolyité tengelye, ' mely egyiittal ‘az eszkoz fogantyija
1s2 nem mozdul, hanem a redja alkalmazott keret forog. ‘Azutém nem
is porgethetd az orsénal leirt modon. . . :

"A guzsalyokat és az msokat mind Hochwwsen kornyeken O'yuy
tottem ; a fonalgombolyito. Brem{)banya vidékérél valo. A III. tabla raj-

ainak 16 ,
ZAINAK Aranya s LG Nécsey - Istvdn. -

bVAB HAZ KALMAND()N SZ ATMARME(JYEBEN

Sza,tmd,rmegye nagykarolyl Jdldeban fekszxk Kalmand kozseg
(91.lakossal, melyek koziil 369 magyar (nagyobb részben elmagyaro-
sodott svab).és 432 svab (1890).: Egyike ez azon virigzo gazdag svab
falvaknak, melyek Nagy-Kéaroly varos kornyékét boritjak. E falvak
ugyan egykor magyarok voltak, de a Rakéczy-felkelés viharai elnép-
telenitették azokat s a szatmari béke utan grof Karolyi Sandor Wiirt-

! Bzt a szerfolott egyszerii gyapjhguzsalyt és orséjat mar Herman Otté is
bemutatta irisban és képben (Az Gsfoglalkozasok, Budapest, 1898. 105. és 110. L).
Noha 6 kozolte el6szor,- a felfedezés érdeme Nécsey Istvané; tole szarmaztak
Herman: Otto. példanyai- is:. Herman e két szerszémrél'csak annyit mond, hogy a
barsmegyei németek ,juhaik durva gyapjit a v1lav legegyszer(ibb guzsalyan fon-
jak¢. Epen ez inditott arra benniinket, hogy Nécsey urat felkérjiik, hogy hazai
ethnographiank ezen altala felfedezett egyik legérdekesebb, legésibb targyat tiize-
tesebben ismertesse folyéiratunkban. A leirt tirgyakat Nécsey tr a M. N. Mazeum
Néprajzi -Osztalyanak ajandékozta; e helyiitt is koszonetiinket fejezziik ki érte.

Szerkesztd.
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tembergh6l a Schwarzwald és Bléziwald, vidékérdl behivott katholikus
telepitvényesekkel népesitette be uJbol A/ elpusztult falvak régi magyar
neveiket megtartottik, de svah 1\07segekke lettek ; ezek kozé tartozik
Kalmand kozség is. (L. Az Osztr.-Magy. Mpnarclna irasban és képben,
Magyarorszag 1I. k. 355. 1)

A kilmandi sv ab gazda hazat desz.kfmkentes (planka) veszi koriil,
mel\ en keresztiil az utczafeldl a gyalogosok szamara kis ajtéo (gassa-
tirli), a szekerek szamara nagy kapu vezet.

Maganak a haznak az udvar fel ok teélaval kirakott tornacza
(mairli) van, melyet elején és végén. egy:egy eresztartd oszlop (saul)
zar be. Az egész épiilettomeg elsd harom, helyisége a lakohaz, a tobbi

n g B ad ik “ . &

v, : i Fini o v
A betuL Inaoyam/ata a elészoba v(\"orldel_;-stulbz:xl? $ ,l) elsé oldalszoba (vorderstuba-
khamr); ¢ hatulsé szoba (hindrstuba); d hatulso oldalszoba (hindrstubakhamr):
e konyha (khuchi); f tiizhely (herd); g kemencze (6va); b spér; i@ szerszidmkamra
(groszkhamr) ; k istallé (voszstall); ! takarmanytarté (futtergang): m tehéndl (khia-
stall) ; n eresztartéd fosz}opok (saul).
kamara és istallo, melyek nnnd egy: sorba vannak épitve, s melyek
el6tt a torndcz végig nyulik. A lakoh«wnak egyetlen ajtaja van az
udvar felé s ezen at a tornaczbdl a ]ahohaz kozéps6 helyiségébe: a
konyhaba (khuchi) jutunk. A konyha .kozepen van a négyszogi, egy
méternél magasabb, téglabol rakott tiizhely (herd), fehérre meszelt
oldalakkal s vords téglival berakott tetélappal; nydron ezen a tetén
féznek, a tiiz szabadon ég s felette a labos (khechili) a vashol késziilt
haromlabon (dreifuss) all Kozvetleniil a tlizhely folott van a kapalaku
kémény, belsejében két harant gerendaval a télen megfiistolendé sza-
lonna és hus szamara; husfiistoléskor egész nap vagy vizes fiirész-
port vagy apré fadarabkakat -égetnek, -hogy a fiist nagy legyen.
A konyhabol a kemencze elétt jobbra is, balra is egy ajto nyilik a
zobakba.
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A jobboldali szoba az adott esetben az elsé szoba (vorderstuba,
vagy paradi-stuba), melynek hatul egy kiilon fiilkéje (vorderstuba-
khamr) van; a fillkének egy, a szobanak két ablaka tekint az utczira
s a szobanak ezenkivill még egy ablaka néz az udvarra is. A szoba-
bol a fiilkébe ajton keresztil jutunk, de a fiilkének kiilon ajtaja nyilik
a konyha hatso felébe is. Ebben az elsé szobaban a legnagyobb rend
van s ebben nem is laknak s csak buesu (khirbi) alkalmaval nyitjak
meg a vendégeknek g ilyenkor itt koltik el az ebédet. A valyoghbol
osszerakott boglyakemenczén kiviill két szekrény (khasta), két agy,
egy asztal meg székek, olykor egy-egy divany allanak benne. A fiil-
kére mar nem forditanak ennyi gondot.

A konyhatol balra ngyanilyen két helyiséget talalunk; a mellss
- hindrstuba s ennek a fiilkéje a hindrstuba-khamr. A mellsé helyi-
ségben van a fehérre meszelt boglyakemencze, loczaval (6vabank)
koriilvéve ; ennek a szobanak két ablaka van s azok az udvarra nyil-
nak. A fiilkébe ajtén at jutunk, de a fiilkének kiilon ajtaja van a
konyha hatso felébe is. E filke berendezése igen egyszeri, télen a
csaladtagok itt étkeznek, ezért van benne spor, mig nyiaron rendesen
a konyhaban koltik el ebédjiiket. Ugy ezen fiilkének, mint a kony-
hanak hatso falan kicsiny ablak tekint a szomszéd udvarra.

Megjegyzendd, hogy ha a hazban oregek is, fiatalok is laknak,
vagyis az oOreg gazda atadta a hazat és gazdasagot fidnak (vagy
leany4nak, illetve vejének), akkor az elsé szobat és fiilkéjét és a
konyhanak arra esé felét a fiatalok kapjak, a hatulsé szoba a fiilkeé-
vel és a konyha masik felével az oregeké, kiket ilyenkor mar frent-
nereknek hivnak s kik ezentil az élet-jaradékbol (front) élnek.

A lakohazhoz csatlakozik a szerszamkamra (grosskhamr) az
udvarra nyilo egyetlen ajqév:ﬂ s benne a padlas feljaroval. A gabna-
nemiieket a padlason tartjak, a gabona szdmira csak djabban kez-
denek kiilsnallo hombarokat épiteni. A kamrahoz csatlakozik az istallo
(rossstall), e mellett van a keskeny takarmanykamra (futtergang), a
cstirh6l behordott takarminy szaméara s egy-két agygyal a cselédség
szamara ; bezarja a sort a tehénistallo (khiastall). E helyiségeknek
valamennyinek csak egy ajtajuk van az udvarra, ablakuk nincs.

A haz eseréppel van fedve, a nadfedél ritka, csak a szegényebb
gazdak és zsellérek hazainal fordul eld.

Kiilonallo épiilet a csiir (scheir), oda hordjak a termést, takar-
manyt és ott nyomtatnak.

Az udvar rendes és tiszta, mint a haznak minden része. A nép
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szorgalmas, takarékos, hazafias, erdsen magyarosodik, de — sajnos —
a palinkaivas koztik is kezd terjedni.

A kalmandi svab lakohaz alaprajzat tehat harmas beosztas, a
két oldalhelyiségnek fiilkével valo ellatasa, az udvarbél a konyhaba
nyilo egyetlen ajté jellemzi, ez pedig nem mas, mint a felnémet
typusu épitkezés, melynek hazai masai ismeretesek a székelyektol,
kikhez a szaszok révén jutott (Huszka J., A székely haz, Budapest,
1895. 57.1.), tovabba a handlovai (Nyitram.), metzenzéfi (Abauj-Tornam.),
szebenmegyei németektsl (dr. Janko J., Az ezredéves orsz. kiall. Nép-
rajzi Faluja, Budapest, 1897.), s melynek magyarorszagi elterjedéséhez
kivan adalékul szolgalni ez a szerény kis ezikk is.

Czimmermann Pdl.

A VERECSENY.

A verecseny koczmadzag készitésére szolgald kézi motolla; a haz
koriil sziikséges madzagféléket, kotéféket, fiistolt hus felakasztasara
szolgalo madzagot stb. csi-
naljak vele. Rajzat ide mellé-
keljiik. Van egy vastengelye
(a), négy foga (b) és négy-
négy aga vagy levele (c).

A verecsenyt a tenge-
lyiil szolgalo szeggel (ren-
desen kiszolgalt jaromszeg)
az istallo ajtofélfajaba, a
pajta agasfajaba iitik be.

A megnedvesitett kocz-
bol kézzel sodornak elébb
vagy két arasznyi  darabot,
ezt rakotik a verecseny egyik
fogara, innen az egyik dgra hurkoljak s most a madzagnal fogva jobb
felé forgatjak ; a forgatas szorosan sodorja a madzagot s a végén egyre
hozzatoldott koczot is; ha mar olyan hosszi a madzag, hogy a vere-
csenyt vele forgatni nehéz, akkor koriiltekerik a verecseny fogain, innen
ismét egyik dgara hurkot vetnek s folytatva a forgatast, tovibb sodor-
jak a madzagot, mig a kivint hosszisidgot el nem éri. Ekkor aztin a
végét is odahurkolva az egyik Agra, szaradni hagyjak magan a vere-
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csenyen. Egy kis gyakorlattal igen szép, sima madzagot lehet vele
késziteni. Tolnamegyében a szerszam s vele egyiitt neve is kiveszében
van, a kéczmadzagot is inkdbb a kotelesnél, vagy a boltban veszik
mar. Ugy hallottam azonban, hogy Csongridmegyében (itt kallantyi
a neve) még mindeniitt megvan s kivalt disznétor elétt ugyancsak
csinaljak vele a kolbasz, fiistolt his felakasztdsara szolgalo madaaﬂot
(koczmadzagot kallantyvlng).

A beadott verecsenyt Imsad fdluban (Tolnameg)c Kolesd vidéke)

szereztem.!
. Tolnar Vilmos.

UJABB ADATOK A CSIPKESELU SARLOK
ELTERJEDESEHEZ.
' ' L

' Batky Zsigmond ezen Ertesité
- 18—16. lapjain bemutatta a-Magy.
Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyaban 6r-
7ot esipkéséli sarlokat. Ez alkalommal
nem lesz talan érdektelen felemlitenem,
hogy a szegzardi mizeumban is van egy
csipkézett sarlo, melynek rajzat ide mel-
~ lékelve (1.) mutatjuk be s mely allitolag
- Tolnamegyében, Belacz kozség hataraban,
" egy hatalmas foldvar (Schanze) tovében
: eltemlo kelta sirmez6bdl keriilt eld.

‘ Wosmszky Mor.

: 1L

~A csipkésélii sarlok afrikai- elterjedé-
séhez kiegészitésiil szolgalhat az az djabb
adat, melyet A. Cecchi ,Fiinf Jahren in Ost-
Afrika“ czimi konyvében (Leipzig, Brock-
haus, 1888.) taldltam s mely szerint a
‘031pkese1u ,kerti kés¢ Abesszinia Soa tar-
vtomauyaban a. gurdge népnél is megvan;
Cecchi ennek rajzat is ad]a & 116 lapon) s azt a mellékelt: dbran (2)

be is mutatjuk. e, 2} Bdtky Zsigmond.

1 Az itt bemutatott t.n"yat d1 Tolnai Vilmos ev. fo"ymnabmnu tamu a
M. Nemzeti Mizeum néprajzi osztal\ anak ajandekOAta a miért e helyiitt is koszo-
netet mondunk neki. o Szerkesztd.
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" ADATOK NAGY-BAKONAK NEPRAJZAHOZ.

‘Nagy-Bakonak Aalame gye nagykamzs&u Jarasaban fekszik, 1181
lakéja tiszta magyar és romai katholikus. Talan nem lesz erdektelen
az épltl\ezeSIOl és a viseletrdl a kovetkezo néhany adatot kozolniink.

Epitkezés. Az - épitkezés ~anyaga' haromféle: tégla, tomés  és
fecskefal: A tégla ujabb keletii. A tomést tgy keszmk hogy a sart
élére lefektetett ket pallo kozé silykoljak s ha a fal magassaga elérte
a pall6 szélét, ezt feljebb emelik, a sulykolast folytatjak s ez tart
mindaddig, mig a fal rendes magassagit el nem érte. A fecskefalnal
elébb megesinaljak a’ haz favazat, a gérendakﬁztikbe boronakat illesz-
tenek, ezeket dgakkal befonjak, majd kiviil-beliil becsapkodjak sarral,
!esmnt,]ak megszaradm hagyjak;: bemeszelik fehérre s kész ' fal.

tAf fedoanyaw rxtkén"eserep, ‘Ieg“mbbnylre zsup. A zsuptets udvar
feloh hatso része egész farazath, az utcza felé es§ része-ellenben
harmadfarazati, azaz kontyos. Az 0r0111zat a régi hazaknal deszkabol
van, melyen sziv-, levél-; kereszt- vagy- Iiltomalakll fiistlyukat vagnah
s eazel potoljak a kémeény hlanyat , -

A héz hosszaban 4 pitar vagy’ ‘tornacz huzodik s akar két, akar
barom helyiségbél all is a haz, azok mindegyikének kiilon aJtaJa van
a pltarra Arra’ nem taldltami peldat ‘hogy a szobanto a konyha,bol
nyllt yolng. » 4 F frvut sl i ‘ - -

A homloktorndez siiriin - fordul elé;- a kapu rendesen léczb()’l
késziil,"ritkén' agakbol van fonva s ilyen a kerités is. A melléképiile-
tek, pajta, ol, ‘istallo- sth. #suppal fedett sar-, valyog-, vagy fa-fali
épiiletek. - A -kutak kerekesek 63 gémesek. A lakohaz helyiségei kouziil
az els6’ szoba, mely" sarkod ‘berendezésii, a masodik konyha, a har-
madik, ha van, vagy -kamra, vagy lakoszoba, ‘mely esetben az els6
szoba Jtiszta szoba®.. 'Ez épitkezés tehat lenyeglleor eg\ezﬁ\ -azzal
melyet Janko J. az ezredéves orsz. kiallitas nepraJm faluJaxlak leira-
saban a zala- 8 somogymewyel ‘hazakrol ad:

Viselet. A nék egyszerii ,kérek szoknyat* hordanak, az élte-
sebbek kedvencz szine a sotétkék és a fekete; a fiataloké a- Vxlagos,
mely minél rozsasabb, annal inkabb szerctik. A néi derék newyfele
Van az . -n. ,,rm]agbrcs ez alil ‘rénczba van szedve és osszehuz—
hato; azutin a" ropuke (68 ,riityGke, - mely ketts koriilbeliil ‘meg-
cgyezik, “de nig ‘az utoébbit lekotik a szohnyéVal ‘addig az' elbbi
szabadon marad. Ezen harom derék testhez allo, a negyedik' teljesen
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b6 s ,leves“-nek mnevezik. A lanyok hajukat leeresstve, egy dagha
fonva hordjak. Az oltozetet magassarki, fiizés, csattos, néha kivarrott
fekete czipd egésziti ki.

A férfiak viselete ,hatszé“ gatya, fehér vaszoning szik ujjal,
elél kivarrva, pitykés fekete mellény zsinorzattal, keskeny széld porge-
kalap ; iinnepnap ehhez jarul még a magas sarku, csikorgods csizma.
Télen fekete vagy barna szinii magyar nadragot, zsinéros ,domany*-t

s kozonséges bolti ,na’domany“-t viselnek. oy :
& Y s 3 Vigo Aladdr.

A BORCSERZES NAGYENYEDEN,

Nagy-Enyeden a malomdrok mentén rég idétél fogva viragzo
timartelep all fenn. Régi volta mellett szohavyomanyon kiviil fejedelmi
oklevelek is tanuskodnak ; viragzé voltat bizonyitja az is, hogy a fekete
bért messze vidéken 6k készitették elészor. 1565-hen II. Janos kiraly
oklevelet ad ki azon hagyoméanyos kivaltsagukrol, hogy Enyeden nyers
béroket a timar-czéh tagjain kiviil senki se vehessen; s hogy ugyan-
oft, a nagy vasirok idejét kivéve, rajtuk kiviil senki se arulhasson
kikészitett bért sem nagyban, sem kicsinyben. A brassalak ilyenkor
is csak a karmazsin-bért adhattdk partie-ariként; e!ryeb tekintetbemn.
a tomeges eladasra voltak korlatozva. Ezen kivaltsagukat Bethlen
Gabor 1624-ben megerdsiti. 1583-ban Bathory Zsigmond 1j adomény-
levelet ad a timar-czéhnek, mivel a régi a zavaros idékben elveszett,
s megtartja ¢ket a Csertors-malom telkének, a viz bevezetés joganak,
az 1. n, vargaszmnek s egy el6hersai szélének birtokaban. Ez idében,
ugy latszik, maguk a timarok varrtik dssze a bocskorbért s igy egy-
szersmind vargak is voltak; erre mutat az oklevelek ,ars sutoria“
és ,ceha sutoria“ elnvezése s az a hagyomdny, hogy egykor sket

»Saruvarro vargaknak® hivtak. :

Haromféle hort készitettek : bocskor- vagy talpbirt, fekete és vikszos
birt. A. juhbérbél valo béllés készitése teljesen azonos a bocskorbér
készitésével,

A nyers marha- vagy borjibért minésége szerint egy -két hetlg
vizhen aztatjak s a hammasba, hamu- és mészkeverékkel toltott kadba
rakjak, hogy kidagadjon s a szére levaljék. Két-négy hét elteltével
kiveszik s a tdkére huzva, a patak mellett a hidldson két fogantyis
kaszakéssel lehiisoljik. Ha bocskorbdrt akarnak késziteni, akkor két
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napra ismét vizbe hanyjak; innen kiszedvén, a szinld késsel meg-
szimelik, megint vizre adjdk, hogy megszivodjék s aztin a cserlébe
teszik. A lehantott, megszaritott és Fkdtisolt, azaz malomban tort cser-
hajat 60—70 vedres hordokba rakvan, meleg vizzel ledntik. Egyszerre:
ot-hat bér keriil egy hordoba. A boeskor 14 nap alatt négy csert kap,
vagyis négy-négy nap elteltével friss cserre frissen forralt vizet tolte-
nek s ide rakjak az elsé cserben azott béroket. A negyedik utan
tiszta vizben felrdzzdk s karéba akasztjak szaradni. A bocskort Enye-
den aczintosan, félig kidolgozva készitik s ebben hasonlitanak Szasz-
Régen, Koéhalom, Maramaros és Banat timaraihoz; eltérnek azonban
a sebesiektdl s részben a tordaiaktol is, kik az egyszer diltetett (csdvd-
zott) boeskort készitik.

Ha fekete bort csinalnak, akkor a nyers bért, miutin a ham-
masbol kiszedték, nem a kaszaval, hanem a kétéli falczezal tisztitjak
s ismét visszalokik harom hétre a hammasba, a melynek ekkor mar
inkabb meszes lehetne a neve, mert hamu semmi sincs benne. Majd
két napig vizben tartjak, harmadik nap a fonakjaval tékére huzva,
a hist egy buta késsel, a koppaszidval letakaritjik, éles kdszerszam-
mal megtéglazzak és egy éjjelre meleg vizben felazott tyikganéj-
paczba teszik. Ebben a bér oly sima lesz, hogy kisiklik az ember
kezéb6l, mint a esik. A pédczrol tékére hizva megtisztitjak, a szinlével
egyenletessé teszik, hideg vizben megszitatjdk, langy melegben Fkita-
possik és cserre adjdk. Az elsé cseren harom napig #l; ekkor a cser-
bél kidorgolik, a fondkjat buta késsel a tékén meglagyitjak; vissza-
teszik 1j cserre négy napig s négy naponkint 1j csert kap az otodikig.
Mikor az otodikhsl a fonakjat kidorzsolték, visszalokik 1j cserre a
nyolezadikig. A nyolczadik cserzés utan gyengén kidorzsolik, szinét,
fonakjat halzsirral megkenik s kiteritik szaradni. Midén jol kiszéradt,
ismét megdztatjak langy meleg vizben, vagy cserlében; majd a falcz-
czal a falezbakon egyforméara vékonyitjak s a fonakjat faggyis hal-
zsirral, a szinét pedig tiszta halzsirral jol megkenik. Ezzel a bér a
mithely tdbldjdra, régebbi nevén krispél-asztalra jut, hol elészor ki-,
azutan rézstosszoldval simitjak, hogy teljesen rancztalan legyen. Most
keriil a4 a fekete festék, melyet kiilon e czélra vassal készitenek.
Kétszeri befestés utan a szinét tiszta halzsirral kenik, a kétélu
blandzsérral tisztitjak, parafa-kefével forditjik hosszdra, mégy libra és
oldaldra, azaz minden irdnyban. Azutin meg a fonakjat blandzséroz-
zék és barkdzzdk. A szinét kikefélvén, tiszta halzsirral még egyszer
bekenik s ezzel a bér visarra szallithato allapotba jutott.



D8 JANKO 4.t A M. N. MUZEUM NiPRAJZI OSATALYANAK GYARAPODASA.

¢ A wvikszos bért is- egeszen igy készitik, csaklmgy halzsu' helyett
tiszta fageyival kenik meg; s mikor egyszer ki van széritva, tjra
bedztatjak s a kistosszolds utin megint leszarltJak Ezutan négy- ldbra
aldluzzdk, leblandzsérozzik s bekenik oly kenocscsel melyet szappan-
bol, faggyibol és- halzsirbol féznek ossze.
- Kiilonboz6 késeiket. gyakran kell munkakizben élesiteniok ; mind:
egyiknek mds éle 1évén, mas-mas aczélt is kell hasznalni az élesitéshez:
- Piaczukat Enyeden kivil Marosujvart, Kocsardon, Felvinczen:
Tovisen, Balaz%fahan talleak de elldtogatnak Gyulafehervarra 8

Alvmczre is. e :
' 8 Lazar Istva/n

_; M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1900 ELSO (JAN —MARCA) NEGYEDLBEN' ‘

A Néprajzi Oszta,ly a fent me Jelolt évnegyedben 748 t.rugygyal
gvarapodott s igy -a beleltarozott tételszam 30, 245 E g}arapodasbol
vétel itjan szereztetett 439, ajandék utjan 309 ‘targy ;

Az osztaly rendes dotacziojabol eredd vételek : BII‘O- Lajos német-
tijguineai (astrolabe-6bli) gytijteményének potlolag: beleltirozott része
230 darab targygyal; Hintz Emil budapesti konyvkereskedstsl meg-
vasarolt s mind az ot vilagrészbél - szarmazo 25 darab - ethnographiai
szines kép; dr. Janké Janos gyiijtésébél Somogy és Zala’' megyék
balatonmelléki részeibsl (Kiliti, -Lelle, Vors, Badacsony'-TOmaj, Szig-
liget és Balaton-Ederics) eredé kovetkezé targyak sz1gony, 1 kemen-
cze-halé; 2 turbukhalo, 1-—1 szalu, tagyvago, lapnyiré, matuka, riito,
czéhtabla, czéhkorso, régi harcsahorog, egy par fapapucs, egy régi
mejjes, egy metszokés, egy vasfokos-fej és 2 darab vejsze modell:
E leletek kozil a legérdekesebb a turbukhalo, melyet Herman.: Otté
a Magyar Halaszat Konyvében (317. 1.) mar 1887-ben tgy ir le, mint a
melyik a Balaton déli részén csak ,azel6tt élt“ s igy mar az ¢ koraban
kiveszett; ime, a'kiveszettnek leirt szerszam tehat nemecsak ki nem
veszett, hanem mind a mai napig eleven alkalmazasban van.s kaphato
belsle anml példany, amennyl tetszik. Vétetett tovabba négy fafaragas
és pedig egy sotarto, egy bot és két gyufatarto, mindannyi Daruvarrol
ezenkiviil a kalotaszegi, temesi és szebenmegyei hazak modellje s végiil
Batky Zsigmond. gytjtésébél egy fa-eke Magyar-Valkorol (Kelozsm.). -

Rendkiviili ‘dotécziobol, illetsleg uti atalanybol szarmazott vétel:
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dr. Semayer Vilibald 1897. ev1 kalotasze°1 utJab()l 9 darab anthro—
pologiai- fénykép. ’ , :

AJalldekoza% itjan kaptuk a kovetkezo tdrgyakat ‘az ezredéves
orszagos - kialliths igazgatosagdnak -adomanyabol az osztaly fénykép-
gytijteményének végleges rendezésével leltarozott 176 darab ethno-
graphiai fényképet hazank 32 megyéjébél; dr. Janké Janosnak ugyan-
csak az ezredéves kiallitis idejében készitett 48 darab; nagyobbara
anthropologiai fényképét Magyarorszag 10 varmegy¢éjébdl ; dr. Schoeller
Miksa béesi Afrika-utazo: 72 darabbol allo kelet-afrikai gytjteményét
2 fényképalbummal ; tovabba ajandékoztak Nécsey Istvan festémiivész
egy darab Zolyommegyébhdl eredd esorpakot; Szabadszallasy Janos
mizeumi - labordns 5 darab -anthropologiai fényképet Budapestrél,
Vargha Istvan volt ezredéves kiallitasi ¢r a sajat (anthropologiai)
arczképét Kis-Hartyanbol s végiil dr. Herrmann' Antal néhai Péapai
Karoly hagyatékabol 146 darab fényképet a Borsod, Hont, Nograd és
Gomor varmegyei paloczokrol, ezek épitkezésérdol és viseletérdl.

A gyarapodast képezs 748 targybol 329 kulfoldl és 419 ‘magyar-

orszagi.
g Dr Jankd Jcmos

A HAZ A MAGYAR NYELVBEN. -
Felhivis nyelvészeinkhez. )

A Dbécsi anthropologiai tarsasdg kozleményeinek 1899-dik évi
1L. fiizetében Fuchs Kéroly brasséi férealiskolai tanir egy czikket
kozolt ,A haz a magyar nyelvben- czimen németiil a németeknek.
A mennyire orvendetes, hogy bécsi collegaink ‘a magyar faj ethno-
graphiaja irant is érdeklédnek és a magyar részrél ereds dolgozatokat
szivesen kozlik, annyira elszomorito, hogy azon elviiknél fogva, hogy
4 kozleményekért egyediil a szerzs felelds, a veliik levelezs dilettans
magyar-német szerzék kegyelmébél olyan nézeteket iiltetnek a német
szakkorokbe, melyek tigy az emlitett bécsi szaklapot, mint a magyar
szaktudomanyt végkép ‘kompromittaljak. A német tudomany minden
a magyar néprajzra vonatkozo adat irant érdeklédik, s ha jo anyagot
nem kap, be kell érnie a Fuchs-féle adatokkal; ezeket atveszik, ter-
jesztik, s mert leczdfoldsukba senki se megy bele, jonak tekintik s
kiirthatatlanul mételyezik meg vele a maguk tudomanyat. Mikor Fuchs
czikke megjelent, felkértiink néhany elsérangi magyar nyelvészt, hogy
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vagy folyoiratunkban, vagy a béesi folydiratban mutassa ki Fuchs
nyelvészkedéseinek képtelenségét. A kérés a pusztiban elhangzd szo
volt. E czikk megjelenése ota egy év telt el s nem akadt magyar
nyelvész, ki ezzel a kérdéssel foglalkozni kitelességének tartotta volna.
Ez a szomori tény kényszerit minket arra, hogy Fuchs tr ezikkét itt
leforditsuk ; szol pedig az kovetkezéképen :

-Azokban a német kozleményekben, melyek a magyar miivels-
dési viszonyokkal, kiilonosen pedig a magyar hazzal foglalkoznak,
ismételten tobb helytelen tételre akadtam, a melyekre azutan hamis
kovetkeztetéseket alapitottak. Egyelére tobb nyelvi tévedésre fogom
ellenészrevételeimet megtenni.

Mindenekelstt megjegyzem, hogy a magyar nyelvnek mar Azsia-
ban is rendkiviil sok, finn, torok és arja nyelvekbdl szdrmazo szava
volt, s igy mar Arpad magyarjait is keverék-népnek lehetne tekinte-
niink. Igaz, hogy a Haus = a magyarban hdz, csakhogy ezt a szot
aligha Eurépaban és a német nyelvbdl vették at, mert akkor a magyar
nyelvnek rég megallapitott hangtani torvényei szerint maskép kellene
hangzania, mert ez a szd, ugy latszik, mélyebben gyiokeredzik a magyar
nyelvben. Ime: ,Das Heimatland“ = haza félig néma végméssal-
hangzoval; a ,zu“ praep. = hoz, talan ide tartozik a hozni = brin-
gen ige is. A keresztyén templomépiilet mar a legrégibb idében szent-
egyhaz, és alig teheté fel, hogy valamely idegen sz6 koriilirasara
ismét idegen sz6t hasznaltak. '

A magyar nyelvnek ,Dach® szamara két régi szava van: teté
és fedél. Teté ugy a hegy ormét, mint a haztetét is jelenti (Gipfel,
Giebel) és ugy latszik a tet-szeni ige régi participiuma, a mikor azt
jelenti, a mi szembe otlik. Csatlakozik még a tet-ézni igéhez is, mely
a tultelitést, valaminek megkoronazasat jelenti. Fedél, torzse: fed —
olyas valami, a mi fed, a nélkiil, hogy az alatta valé dolgot érinti,
a mint pl. az esernyé és a tet, kiilsnosen a féltets (Flugdach) fedik
a dolgokat. Megérintve fedni, wie ein Leichentuch = takarni. Rokon
lehet vele a véd- torzs, mely azt jelenti: vertheidigen.

A magyar nyelvnek van szava: fiir die Wand = fal. Ez fa-val
(Holz, Baum) cseng ossze, ép ezért folmeriil az a gyanid, hogy fal —
Holzwand. Mindkét sz6 a finnben is megvan és valosziniileg a finn
korbél vett kolesonszo. ,Das Dorf“ a magyarban fald, a mi alakilag
s a mai nyelvhasznalat szerint azt jelenti ,wandig — falas, mauer-
habend = kéfallal bir, csakhogy a mai alakokbol a régi szavak nem
mindig magyarazhatok.
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Régi magyar sz6 a terem (ismert kifakadasaink: kutya terem-
tette = te a kutyatol teremtett), hasonlo hozza eb-adta (= te kutya-
tol sziiletett), kutyafi (Hundling). Mint ige annyit tesz: wiichst, gedeiht,
ist plotzlich da, tritt in Erscheinung. Mint fénév a régi magyar nyelv-
ben az uterust jelentette (mely fogalom megjelolésére ma altalanosan
a méh szot hasznaljak). Majd (s ez mar a kozépkorbol is kimutat-
haté) lakotért jelentett, ma pedig majd kizarolag Saal értelmében
hasznaltatik, még pedig egy félreértés alapjan, mert a mai kozonség
azt hiszi, hogy a terem szé tér-b6l = Raum szarmazik. Ha a magyar
emelkedett hangon, kolt6i nyelven szol, akkor a belsé (bensd) dol-
gokat mindig uterusnak mondja: az érczek is a fold méhében terem-
nek; a koltéi nyelvrdl pedig tudjuk, hogy majd minden népnél régi,
s0t gyakran dsrégi kifejezéseknek valodi mizeuma. Az ember azt a
benyomast kapja, mintha a magyarok valamikor fedeles foldi kuny-
hokban laktak volna, mert a haz-szénak csoportja is, legalabb a meny-
nyire azt az én nyelvérzékem sugja, a foldre vezet vissza, a melyiken
én allok vagy mas valami.

A magyar nyelvben ,die Thiir® szamara is van szo: aj-to. Alakja
szerint participium. A régi magyar nyelv megfelelé igéje 1. l. aj-zani,
a mely azt jelenti, az ivet meghuzni, megfesziteni. Der Bogen — ij,
geometriai értelemben = iv. Tovabba az aj-ak =— Lippe. Ha az aj-
torzs hajlitast, ivelést jelentene, akkor az ajto sz6 inkabb a sator
bejaratara illenék, mint a faajtora. Hogy az elpusztult Ajtosfalu (Csaba
mellett) neve mit jelent, azt nem tudjuk. Ez a falu lett volna a nemes
Ajtosiak csaladjanak szarmazasi helye. Ebbdl szarmazott Aallitolag
Diirer Albrecht is. Mai nyelvhasznalat szerint azt jelenti: Thiirendorf

= ajtos falu.
Schwelle = kiiszob. Kzt a régi szot kiozépre — Mitte magya-
razzak. Kapu = Thor torok szo. Var =— Burg, valoszinileg mar a

hunnoknal is eléfordul és perzsa szonak van elfogadva. A Kiiche és
Fenster (konyha és ablak) szamara a magyaroknak és németeknek
egyarant nincsen eredeti szavuk.

Térjiink a Garten-re — kert. Alig teheté fel, hogy ez a szo
csak Eurépaban hatolt be a magyarba, mert a magyarban tulsagosan
sok a szemmel lathaté rokona. Rund = kerek, das Rad = kerék,

Kreis == kor, cirkulirt = kering, umziunt, umfriedet — kerit, der
Rahmen (legalibb ma) = keret. A kerit-eni azt is teszi: in seine
Gewalt bringen, gewissermaassen umgarnen. Hogy kar = Arm az

atolelét (Umfassende) jelenti-e, nem donthetd el. Hogy a régi magya-
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rok az allando letelepiilést (Sesshaftigkeit) is ismerték, mutatja a régi
magyar szo6 : telek, a mely a valakmek tulajdonat képezs darab foldet,
tehat foldbirtokot jelent. ol 7

A fentiekben kifejtett szokmcsbol mefrlehetos blzt()%dégal ki-
deriil, hogy Arpad magyarjai a hazat ismerték, s ha hazaik voltak,
akkor épitkezési modoruk is volt, A hazafiak ‘azt mondjak, hogy 6s-
magyar épitkezési styl is létezett, csak u. m. a gordg, got vagy mor
stylus stb. Megtestesitései (az Gsmagyar stylé) eddigelé ismeretlenek.

Ez a Fuchs tr czikke ! ; _

Ha nem németiil, ha nem egy elékels, st egyik legeldkelébh
folyoiratban jelenik meg, ha nem az a czélja, amit maga is bevall,
ez a czikk annyira csudabogar szamba megy, hogy vele foglalkozni
nem kell. Természetesen kiilon kell valasztani a Fuchs tur altal fel-
sorolt szarmaztatasokbol azokat, melyeket 6, a forrds megnevezése
nélkiil, Budenz magyar-ugor osszehasonlito szotarabol vett at és azo-
kat, a melyek az 6 sajat kiilon nyelvészkedésének a sziileményei, és
az adott koriilmények kozt a magyar nyelvészetnek kotelessége épen
ennek a Fuchs-féle nyelvészkedésnek képtelenségét tételrGl-tételre
kimutatni, s azt a legerélyesebben visszautasitani. Ezt az - irodalmi
botranyt a magyar nyelvészek hallgatasa a magyar nyelvészet botra-
nyava teszi s ezért most mar ez uton kérjik nyelvészeinket, hogy
nyilatkozzanak. Nyilatkozatuknak az ,Ethnographia“-t rendelkezésre
bocsatjuk s gondoskodni fogunk arrol is, hogy nyilatkozatuk a bécsi
iolymratban is megjelenjen németiil, addig, a mig — nem késé.

Dr.. Semayer Vilibdld.

A MAGYAR HAZ VITAJAHOZ.

Az ,Ertesité¢ 2. szdmaban (a 80. lapon) kozlott nyilatkozatomra
Herman Otté f. évi marcz. 25-én valaszt kiildott be; ezt elolvasvan,
marcz. 27-én kelt levelemben arra kértem 6t, hagyja el valaszanak
személyeskedd részeit. Herman O. erre marcz. 28-4n hozzam irt levelé-
ben kijelentette, hogy ragaszkodik nyilatkozata teljes szovegéhez s
ugyanezen levélben mar azzal fenyegetett, hogy ha irasainak kiaddsat
megtagadom, minthogy az ,Ertesit6¢ egy allami intézet hivatalos koz-
Ionye, feljelent felettes hatosagomnak, nyilvan a Ministeriumnalk.

A nyilvanos személyeskedés kierGszakolasanak ezen uj modja,
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vagyis - a feljelentéssel valo fenyegetés, ez esetben teljesen hataly-
talan, mert én - a timadott szerkesztéi megbizast a M. Néprajzi Tar-
sasagtol kaptam, s a mig a tarsasidg tulajdonat képezé mellékletet
szerkesztem, egyediil annak vagyok felelés. Nyilatkozatinak tehat
épen azért adok tért, mert annak .kozzétételére semmiképen sem
kényszerithet, de egyben dszintén sajnalom, hogy ez altal arra kény-
szerit, hogy szerencsetlenul mecrszovegezett nyilatkozatédnak erdemleoes
részével is foglalkozzam. :
Herman Otto nyllatkozata a kovetkezo

Elso és utols() szé Az Ertes1to 2 dik szamdban dr. JdllkO Janos:
]onak latja azt a hirlapi polemidt, a mely kioztem és kozte a magyar
hizrol tartott eléadasa otletébél keletkezett és részemrél a ,Budapesti
Hirlapban® befejezést nyert, mis kozonség elé vinni, melynek egy
része az elézményeket nem ismeri. Teheti; de csak a bevett irodalmi
szokas ellenére. Elsé és utolsé szavam most mar ezen az 1j téren a.
kovetkez6: én a magyar hiz eredetét ¢és fejlédését kutatom, a:rednk
maradt népies, kezdetleges, -de allandé alaku. épiiletekbél indulok ki
és ragaszkodom az elért eredményhez, melyet lege artis értem el; —
evvel szemben ellenfelem a magyar foldon talalhato hazakat ugy, a
mint ma vannak, tehat a kifejlédés bizonyos fokan allva, osszehason-
litja mas orszagok részben igen magas fejlédésii hazaival és axt
talalja, hogy a' kezdetlegesebb magyar haz a ‘magas fejlédési idege-
nektél -ered. Ebbdl tiszta és vilagos, hogy lényegesen mas-mas téren
mozgunk, mas modszert alkalmazunk, igy mas-mas eredményhez jutunk :
a-jové kutatds eredményei majd itéletet mondanak. A nyilatkozat
tobbi részére ennyi: ha ellenfelem elhagyja a ptkhendiséget, én nem
tlizom ki szakalamat mert valo. igaz, hogy e kettének a tudomanyhoz
semmi koze. De.a hazafisig el nem hagyhato s nines nemzethél eredd.
komoly tudos — a legnagyobb sem — a kit a tudomanyos igazsig
keresése mellett ne §sztonozné nemzete szellemi-eléhaladasanak érdeke,
ki lemondana arrél, hogy mindazt, a mi nemzetének barmily viszony-
latban tulajdona, nemzete javira ne érvényesitse.

Budapesten, 1900. marczius 25. Herman Ottd.

*

A nyilatkozatban foglalt személyeskedéseket illetéleg bizom abban,
hogy most kiilongsen szembe fog tiinni az, a mi elsé nyilatkozatom
tartalmat és szandékat képezte, hogy tudomanyos figyek megvitatisa-
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ban a személyi érzékenykedések megnyugtaté eredményre nem vezet-
nek. A nyilatkozat kizépsé szakasza azonban objectiv hangi ismer-
tetése akar lenni a ketténk allispontjanak, s ez mar a targyhoz tartozik
s ehhez nekem is van szavam.

Ismertetése szerint kutatdsaim soran arra az eredményre jutot-
tam, hogy ,a kezdetlegesebb magyar hdz a magas fejlédési idege-
nektsl ered“. Kijelentem, hogy ezt az eredményt én a legbadarabb
képtelenségnek tartom, s hogy én ezt soha sehol se le nem irtam,
se el nem mondtam. Hat akkor honnan vette Herman Ott6?

Az ezr. orszagos kiallitas néprajzi falujarél 1898-ban megjelent
-konyvem 127. és 128. lapjan az all, hogy, ha a kiallitison bemuta-
tott hazak alaprajzait ,osszehasonlitjuk azokkal, melyeket dr. R.
Meringer kozol a felnémet Gstypusrél, annak tovabb fejlédott alakjai-
rél, s6t az 1j typusrél is, kétségtelen dolog, hogy a székely haz ki-
vételével valamennyi hézunk alaprajza tiszta felnémet alakot, még
pedig csaknem valamennyi hdznal az éstypushoz legkozelebb 4llé
legalsd foku alakot mutat®.

A mig tehat Herman szerint én a magyar hazat a magas fejli-
désii, addig sajat soraim szerint épen ellenkezéleg a legalsd foki ide-
gent6l szérmaztatom, s igy Herman nyilvan a sajét phantasidja szorny-
sziilottjének akar apjava tenni engemet. Most még csak az a kérdés,
tudatosan tette-e ezt Herman, vagy sem. Herman eljérasa nem tuda-
tos, ha itt idézett soraimat nem ismeri; tudatos,-ha ismeri. Konsta-
talom, hogy Herman itt idézett soraimat a ,Budapesti Hirlap“ 1900.
jan. 80-iki szamaban ellenem irt tarczajaban szo szerint idézi.

Ennek az eljarasnak nevét nem adom, Herman maga megnevezte
azt (Ethnographia 1899. 380. 1), mikor Huszka Jozsef teljesen hasonlé
eljarast bizonyitott red (Ethnographia 1899. 877. 1), hanem mélyen
szomorodva kérdem magamtél, hogyan illik az ilyen eljaras — a fehér
szakallhoz ?

Budapest, 1900. marezins 31-én. Dr. Janké Jdnos.
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Az ,,Ethnographia* melléklete.

A Mag)far Nemzeti Mizeum
Neéprajzi Osztalyanak Ertesitdje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

I évt. 1900, majus 5. szam.

FELSOMAGYARORSZAGI MERITOEDENY.
Masodik kozlemény.

Az architektonikus motivumoknak mas anyagokra valo atvitelével
ezek mnemcsak hogy veszitettek volna eredeti szépségiikbél, hanem
— miutan az anyag mas volt és a szerkezeti nehézségek is elenyész-
tek — a miivész fantaziaja is szabadabban csaponghatott. A kor
szemén at nézve, felhasznalta ugyan a mar meglevd épitészeti moti-
vumokat, csakhogy az aggodalmas szamitdas mar nem szabott tobbé
hatart a gondolatnak; a tervnek nem allott tobbé utjaban az anyag
és az aranymiives vésdje, a festé ecsetje, a faragé kése megépi-
tette azt az architekturat, a mit az épitémesternek csak megalmodni
adatott. v

Kiilonosen a kozépkori festék miniatiirjei vezetnek he minket
abba a csodds gondolatvilaigha, a hol az architektura megelevene-
dik, vonalai mar tébbé nem ismernek semmi
hatart, az ivezetet az ég boltozatja, — az oszlo-
pokat karcsi felfuté novények alkotjak; nap,
hold, madarak, négylabu allatok mozognak, él-
nek az ivezet alatt és a meseszeri kép — ar-
chitektonikus. Az evangélistak egybevagé helyei,
azok konnyil attekinthetésége okabol, az ugy-
nevezett kanon-tdblakon voltak parhuzamosan
szemkozt allitva és ezeknek legmegszokottabb
széldiszitését az 1. abra mutatja. Képiink a
Laon-i konyvtar egy ilyen — a Karolingek kora-
bol valo — miniatiirjét mutatja be vazlatos rajz-

Néprajzi Ertesit6 1. 5
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ban, melynek felfogasiban erdés byzanczi befolyas nyilatkozik meg
ugyan, de az architekturdt még sem nyomja el annyira az az orna-
mentikaval mindent elborito tulterheltség, a mi a bizdnczi miniatiirok
sajatja.

Elegendd egy pillantast vetniink arra a zolyommegyei merité-
edényre ' (lasd a 2. tdbla abrajat), hogy fiilének diszitésén annak
a Karoling miniatiirnek architekturajat ismerjik fel. A pilléres oszlo-
pos also épitményen haromnyilasos kozépsé épitmény nyugszik. A nyila-
sokat két oszlop és két pillér hatdrolja, mig ez utobbiak még az
egészet athidalo ivnek is nyugvé pontul szolgalnak. Ha mar most
ismerjilk azokat a darabokat is, melyeknél a kozépsé épitmény nyi-
lasai is arkadszeriien sorakozo két-, harom-, négy kisebb ivbél van-
nak képezve, tgy az 1. abra miniatiirjét és a zolyommegyei merit-

edény diszitését foltétlenill egy és ugyanazon gondolatvilag megtestesii-
lésének kell tartanunk.

Az ivet legtobbszor liliom (lasd az 1. és 2. abrékat), toronyalaki
gomb vagy valami allat fejezi be. Az ornamentalis diszités majdnem
valamennyinél ugyanaz, de sohasem tulterhelt. (Lasd a 2. fiizet tab-
lajat is.)

Még egy sajatsagos vonast kell kiemelniink ezeknél az architek-
turas faragvanyoknal és ez az, hogy a zaré iv rendesen egy gerenda-
val, vagy oszloppal van alatimasztva. Lattuk ezt a 2. fiizetben dbrazolt
meritéedény oromzatanak haromszogében és latjuk ezt meritéedényiink
ive alatt is. Szerkezetileg ugy az elsd, mint a jelen esetben folosleges ;
a romankori épitészet legalabb nem mutat fol ra példakat, hogy az
ivet alatamasztottak volna, de mar a bizdnczi épitészeti stilnél épen
nem megy ritkasag szamba a kizepén alatamasztott iv. A konstanti-
napolyi Isten anyja (Theotocos) templomanak fébejarata (3. dbra), ugy
a hogy az philosophus Leo és biborban sziiletett Konstantin uralkodasa
alatt épiilt, egyike a legszebb példaknak.

! Az e czikkben targyalt meritGedények mind Breznébanya vidékérdl valdk,
hol azokat Bittera Jend baratom szedte Ossze szamomra.
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Ismerjiik azt a nagy befolyast, a mit a bizdnczi miivészet a nyu-
gati népek kulturajara gyakorolt, de a szlavok miivészetére, kiilonosen
a gorog lithurgia atvétele ota olyan hatalmas dtalakité hatassal volt,
hogy abban a keletromai birodalom rombadélte utan is tovabb élt és
nemcsak a mivészeti alkotisaikra, hanem a szegény tot pasztor orna-
mentikajara, faragvanyaira is reanyomta bélyegét.

A kovetkezdkben latni fogjuk, hogy a mi hazank teriiletén lako
szlavok, kiilonosen pasztorok, miként hasznaltik fel ezeket a motivu-
mokat is, csak vessiink még egy futdo pillantdst arra a tot Cerpakra
(4. abra), melynek iigyetleniil faragott fiilén csak az elézmények utan
ismerjiik fel a roman épitészeti motivumokat. Az architektura itt mar

3. abra.

nem jutott kifejezésre. Az oszlop alafaragasa teljes és a f6 gond a pillér-
és az oszlopkoz kitaragésara, ugyszintén az ivet betetdzdé liliom minél
véltozatosabb forméjara van forditva. (2. abra.) Némely esetben pedig
az iv tetejére valami allat (medve, kecske, kutya, 10, 16fej vagy diszno)
is van iiltetve. De ezekrdl majd alabb lesz szo.

A romankor épitészeti formdi a magyarorszagi tétok faragvanyain
nem élhettek sokd; azért nem, mert nem lettek megértve és mert
lelkiiletiikhoz, gondolkodasmodjukhoz kozelebb allo forrasokbol is
merithettek. Igy példaul a gothikus formakbol egy egészen sajatos
typus fejlédstt a liptomegyei totoknal. A fels§ vidéken oly gyakori
barokk templomok formainak hatiasa pedig legtobb faragvanyukon
kiérezheté. De tartsunk sorrendet:

A bidznezi érmek, festmények, zomanczképek és egyéh mivészeti
termékek sokszor ismétlodé jelenete kozé tartozik a tronjan iils Udvo-
zit6 — jobbrol és balrél egy-egy cziprusfatol kornyezett alakja (a szt
korona egyik email-képén is van egy), — mint az isteni hatalom jel-

5*
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képzdje. Hogyan is maradhatott volna el a cziprusfa a csaszarok képei
mell6l ? Hiszen ha egy diadalivnek, vagy barmi masnak, — a mi esak
az isteni vagy vilagi hatalommal vonatkozasban allott — abrazolasa-
rol is volt sz0, a cziprusfat rendszerint oda allitottak. Nincs mit rajta
csodalni, hogy ha a bizanczi mivészek, a formanak e nagy mesterei,
a cziprusfa ily gyakori abrazolasa mellett megalkottak a cziprusfa kon-
venczi6s dekorativ jelét, a mi a keleten még ma is ¢l6 hasznalatban
maradt. Mindenesetre a cziprus abrazoldsa modosul az anyaggal is
és mas a rajzolt vagy festett, mint a kébél vagy fabol faragott cziprus-
bokor képe.

A fabol faragott cziprusnak majdnem allandé forméaja, mint azt
a tabla 1. abrajan bemutatott bizanczi stilii (nem architekturas) alakon
lathatjuk: pyramis alaku. Képiinkhoz egy trapez idomu oszlopfét, a
bizanezi, kosar alakot® — fogja kozre, melyen zart korona nyugszik.

A korona, mint a hatalom jelvénye, emelkedettebb helyen, czip-
rus bokroktol koriilvéve bizanczi felfogasra vall. Ha veszsziik még az
oszlopfének a romdn oszlopf6tél kiilonbozé alakjat, valamint ha el
nem Kkeriili figyelmiinket, hogy a faragvany egész feliilete aprora el
van boritva diszitésekkel (ma mar jorészt le is kopott), ugy ebben a
meritéedénytiilben, — melynek eredeti edénye hianyzik, — fel kell
ismerniink a szlav faragvanyok tipikus alakjat, mely a bizdnezi miiveé-
szet mar el6bb ¢érintett hatasanak minden bélyegét magan viseli
A tdrgy maga igen oreg s hogy leirdsa még teljesebb legyen, meg
kell jegyeznem, hogy a fiilnek csak balfele van meg, jobb fele le van
hasitva és elveszett. Eredetileg a cziprusok a korona mindkét olda-
lin parosaval allottak és igy volt mindossze négy. ’

Sok tekintetben jellegzetes még az is, hogy a fiil kényelmesebb
fogasara valo attorés egy gerendaval kozépen két felé van osztva,
Ha nem is torvényszerileg, de mégis bizonyos formakhoz kotve, végig
az Osszes szlav meritéedények kiképzésénél talalkozunk az ablakszert
nyilas e kettéosztasaval; a cziprusfa béséges alkalmazasa és a korona
ismétlédése pedig — mas motivamokkal egyetemben — nyujtjak az
anyagot ahhoz a végteleniil valtozatos és ha nem is logikus, de min-
dig 1j és meglepé formakhoz, melyekben a szlav pasztorfaragvanyok
olyannyira gazdagok.

Néesey Istvdn.
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DOROGMA NEPRAJZAHOZ.

A haz. Borsodmegyének legdélibb részén, a kanyargos széke
Tisza jobb partjan fekszik Dorogma kozsége. Lakosai, kik azeldtt
halaszatbol éltek. jelenleg legnagyobbrészt foldmiveléssel foglalkoz-
nak, kivétel nélkiil magyarok.

Lakasuk egyszertt kis alacsony haz naddal- vagy gyékény-
nyel fedve. Inkabb széles, mint hosszu udvarukon szétszortan, kiilon
fedél ala vannak épitve a gazdasagi épiiletek. Benn az udvaron ke-
resztbe — legtobb helyen — van a tornaczos lakohaz, melynek bal
szarnyan az udvar oldalt es§ részében egy sorban, egymastol elkiilo-
nitve allanak a gazdasagi épiiletek: a komora, egyik végén a tyuk-,
masik végén a kacsa- vagy libaollal; a sertésol; az istallo a kocsi-
szinnel egy fedélék alatt és az esztrenga — jubakol —; a lakohdz
jobb szarnyan, ugyancsak az udvar oldalt esd részében van a rakod-
manyok részére szant hely, a tragyadomb és a faboglya — az apro
vagott tiizifa boglydba rakva. — A lakohaz két végén 1évé szabad
helyet bekeritve — mint kis kertet — szintén felhasznaljik, egyik
részében viragok, a masikban konyhai vetemények diszlenek. Az
udvar kozepén, az utczakapu felé, rendesen egy vagy két nagy eperfa
all. Nagy gémes kutat majd minden udvaron lehet latni. Az egész
porta herenaval — fizfagallyakbol font s a tetején gazzal vastagon
berakott s6vény — van elkeritve, a nagy- és kis kaput is fluzfagaly-
lyakbol fonjak. Ritka helyen lehet latni csak deszkakaput s palankkal
keritett udvart.

Erdekes a haz épitése.

Mikor a dorogmai ember hazat akar épiteni, hirt ad egynehdny
atyafinak, komanak és sogornak, kik aztan a jelelt napon — maguk-
kal tobbeket is hiva — a szekeresek szekérrel, a gyalogosok asoval,
lapattal, kapdval, kosarral megjelennek a leend$ hazigazdanal s a jo
palinkas friistok utdan csakhamar hozzafognak a dologhoz

Egyik része otthon marad, a hazhelyet igazitja, masik része
pedig kimegy a valyogveté helyre s azok ott két részre oszolva vélyo-
got vetnek és foldet asnak.

A szekeresek foldet hordanak az épitendd haz helyének a fel-
toltéséhez s az otthon maradt emberek s nagyobb fiigyermekek a
foldet egyengetik, kaparjak szélylyel; mikor a hazhelylyel készen
vannak, kovetkezik a falrakas.
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A szekerek ezentil valyogot hordanak — ez mar rendesen mas
nap torténik, mert elészor a valyoggal kell készen lenni — mar most
az erre leghivatottabb atyafiak, komak és sogorok, egynéhany mtér-
tébb Farao-ivadékkal a falat rakjak.

De a tobbiek sem pihennek, nekik is van dolguk: vizet hor-
danak, farnak, faragnak, szoval mindenkinek kijut a dologbol.

Gyorsan megy a munka, hisz’ a fundamentom rakéasdval sem
kell iddt tolteniok, mert a megjelelt helyen egyeunesen a fold szinére
kezdik rakni a falat s az aljat kiviil-belél koriiltsltik folddel.

,Aldott a sok kéz“, szokta mondani a gazda, ki ilyenkor sor-
ril-sorra jarja munkasait, kezében a palinkas-butykossal; ,atkozott a
sok has®, sohajtozik a guazd’asszony, ki mindig azon toprenkedik,
mit és mennyit is fézzon ebédre, vacsorara, mert e két nevezetes
momentumnal rendesen megszaporodnak a munkiskezek.

Alig fogtak hozza a falrakashoz, maris készen van s a gazda
azon veszi észre magat, hogy mar az oreg folyogerendat is végig
nyujtoztattak, az altalgerendak is helykre vannak téve s a mi tobb,
mar naddal is be vannak széve.

Hanem most mar ki is jut mindenkinek a dologbol: egyik része
a tetd felallitasaval, az ablak- és ajtofalak beallitasaval, masik része
falsimitassal s a pad tapasztasaval foglalkozik; a szekeresek vizet
és foldet hordanak; a gyereksereg is sarat és vizet hord, vagy az
emberek felszélitasainak, parancsanak engedelmeskedve egyet-mast
segit kézhez adni.

Ha mar most a padlas a padrél jol be van tapasztva, szépen
megsimitva, az ajto- s ablakfalak beallitva, a felallitott teté benadolva
és a kémény is megcsinalva, kivetkezik a belsé munka.

Beliilrél a haz padlasat — a mar lerakott nadat — betapaszt-
jak jol vert sarral és szépen megsimitjak. A boglyat felrakjak, koriil
csinosan simara betapasztjak s kornyékét kerek padkaval ékesitik.
A pitarban is megesinaljak a masina meg a katlan helyét. A komo-
raban is igyekeznek mindent rendben hagyni, sét a mi tobb, a komam
uram a hazban még az elétékanak is vag helyet a falban. Mindig s
mindennél iigyelnek arra, hogy ugy ez, mint az, a hazigazda és gazd’-
asszony kivanalma szerint torténjék

A koméamasszonyok sem felejtkeznek meg az ¢ komaasszonyuk-
r6l — kinek most is eljottek fézni segiteni - s igérik, hogyha majd
tokéletesen kiszaradt a haz, eljonnek meszelni és igéretoket bhe is
valtjak.
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Sajatsagos szokds az a dorogmaiak hazépitkezésében, hogy
hazukat tornaczosra épitik, még pedig jo széles torndczot hagyva.
hogy egy agy elférjen alatta, a mely a szunyogok ellen nagy lepe-
dékkel és szunyoghaloval van bevonva s rajta rendesen a hazigazda
szokta pihentetni faradt tagjait tavasztol késé Gszig.

A haz folépitésével — ha jo id6 van — négy-ot nap alatt ren-
desen készen vannak.

A héz legsziikségesebb butora két, esetleg hdrom &gy, egy
lada, asztal, mellette korlocza s a falon két tikor — mely minden
haznal elmaradhatlan.

A mint az ajtéon belép az ember, jobbra latja a boglyakemen-
czét kerek padkaval koriilvéve, mellette a falon apré kis tanyérokkal
berakott s iivegkancsokkal vagy filles poharakkal beaggatott fogas
van. Feljebb két, nagy és czifra tulipantokkal dusan tarkitott koronas
agy foglal helyet. Sajatsdgosan s a dorogmai szokast hien jellemzd
modon vannak az agynemtek felrakva. Az agydeszkan levg szalma
durva vastag vaszon lepedével, — s az ezen levé derekalj ismét
lepedével s ezen felill az agyteritével van beteritve. Es csak erre
jonnek az agynemtiek, el6l hat darab - ketté-ketté egymésra téve —
ot r6fbol késziilt tokkal behtzott s tollal keményen kitomott parna s
azutan a nagy dunna felallitva, mely majd a padlast éri s hatul meg-
tamasztva, hogy le ne diljon. A felsG szogeletben levé agyon — elsd
agy — sohasem halnak, csak ha tisztes vendége van a haznak, akkor
bontjak el. — Az els6 agy felsé végén a falban van az eldétéka,
melyben iivegeket, poharakat tartanak. Mellette balrél, a folyo gerenda
alatt van a nagy tiikor, szép viragos porczellantanyérokkal — az also-
felsé sorban 5—5, jobbrol-balrél 83—3 — koriilaggatva. Az elétéka
és a tikor alatt all egy egyszerti fekete lada, melyben az iinnepld és
vasarnapi ruhdkat szoktak tartani. Az alsé szogeletben — a két ablak
kozt két fekete karoslocza s eldtte egy asztal all. Az ajtd megett
— a falndl — van a harmadik agy, rajta az Agynemiiek az el¢bbiek
mintdjara vannak felrakva. Az also vége felett a falon kis fekete
fogas, melyre a napkozben levetett ruhadarabokat akasztjak, a teteje
egyszersmind kefetarto is, a fogas alatt fiigg a vesszébél font fésii-
tarto. Az agy felsd végénél szokott allani a nagy, csinos ruhatarté
sifon, a melynek a tetején levé findsak s a minden haznal meglevd
ykomacsészék“ csak a haz ékességét emelik. Aztan a falon ismét
tiikor van, hasonléan mint a masik, tanyérokkal koriilaggatva.

Végiil némely hazban a rendes butorzatot még két karosszék
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egésziti ki, a mely rendesen az elsé agy eldtt all. Ezeken kiviil még
a falon egynéhany kép is lathaté — a Kossuth-kép legtobb haznal
megvan.

Az altalgerenddk kozein, a folyégerendan a haziasszony altal
fézott jo mosdszappanok, tovabba dcska kinyvek, kalendariumok és
a nagy biblia foglalnak helyet.

A pitarban van kozépen a szabad konyha a katlanhelylyel. A
falon két oldalt a szebbnél-szebb mazos alfoldi tanyérok, talak és szél-
kék — mezdé-csathi, tisza-fiiredi, tiri — fiiggnek. Gazdagabb helyeken
oly pazar béséggel, hogy az egymas felett hét sorban koriil aggatott
tanyérok, talak és szélkék — melyek a symmetria kedveért parosival
vannak — szama tobb a hatvannal is. Alul van két sor tanyér, felette
egy sor tal, ismét két sor tanyér s végiil a szélkék két sorban. Eze-
ket az edényeket fézés vagy étkezés kozben sohasem hasznalja a
dorogmai gazd’asszony, csupan pitara diszéiil tartja. A rendesen hasz-
nalni szokott edények a komoraban egy e czélra készitett polezra
vannak rakva.

A pitarban lehet még latni a kanalost, két, harom esetleg négy
ivovizes kantat.

Az épiilet elsé részét képezi a lako-szoba, hatulso részét a
komora kozbiil a pitarral. Néhol elé-és. hatso lakszoba van, a hatso
szobaban laknak, az elészoba az uigynevezett ,fehérhaz“ szépen bebu-
torozva a vendégszobat helyettesiti. — Lakoszobaik talaja foldes.

Ruhézat. A mily egyszeri a dorogmai nép hazibitorzata, oly
egyszerii ruhazata is.

Az idésebb asszonyok vasar- és iinnepnapi oltozete a miskolezi
szimpla gordovanyesizma, tiszta fekete ternoruha, hozza hasonlé fekete
két szél kotd, sima dereku rekli és fekete selyemkendé. A fiatal asszo-
nyok és leanyok ruhajaban inkabb megengedhetd a szines rubadarabok
viselése. Legjobban divatozik a veres szin. Vasar- és iinnepnapokon
a fiatal menyecskék nagy partaszert, szép rozsakkal gazdagon diszitett
f6kot6t hordanak. A férfiak oltozéke kovetkezd : a miskolezi csizma ;
sima szovést négy szélvaszonbol — vékonyabb hat szélbél — varrott
gatya az aljan nagy rojttal; a lehajtott s kissé kiallo vagy csak
sima nyaku — galanddal osszekotve — lobogés ujju ingek; fékete
posztéd derékravalé lajbi, ugyanilyen ujjas s hosszi selyem nyakkendd
és kis karimaju magyar posztokalap — a fiataloké czifra bolti bokré-
taval diszitve.

Télen oltozetiiket kiegésziti: az asszonyokét: egy nagy fekete
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kendd, a csinos sziics-bunda vagy a prémes nyaku mente; a férfiakét
az egészen sima, magyar elGvel bird nadrag, a nagy rojtos aljui bunda,
vagy a czifra sziir és a jo meleg baranybdrsipka.

A szegényebb sorstak két gatyat viselnek, a felsét sohasem
mossak ki s a két szarat, mindkét labukon térden alul, szijjal ossze-
kotik. A fehércselédek két inget hordanak: alsé inget, mely olyan
allasti, mint a szoknya s tisztdn négy szél hazi vaszonbol van varrva
és ingvallat, melyet bolti gyolesbol varrnak.

A hétkoznapi vagyis mindennnapi dltozékiiket az avultas iinneplo
ruhdjok képezi. Nyaron at joforman mezitlab jarnak.

Bar ujabban a gyarilag készitett s eléallitott pamutszovetek,
gyolesok sth. mesés olesosaguknal fogva mindjobban-jobban kezdenek
hasznaltatni, mindazaltal mivel tartossiguk nem oly nagy, mint a mi
magyar gazd’asszonyaink altal sajatkeztileg font s szétt hazi vasznaké,
nem is képesek a hazi vasznat a hasznalatbol teljesen kiszoritani.

Dorogman is alig van gazd’asszony, ki ne fonna, s ne maga
széné sajat eszvatdjan — szovészék — a haziak fehérnemiti ruhaihoz
sziikségeltetd vasznat, a melybdl ing, gatya lesz. Ezeken kivil mind
pamutolatlan hazi vaszonbél készilnek a szép sima, szélikon koril
-8, h-s, k-s csikkal s az aljan rojttal czifrazott asztalruhak és siité-
ruhak, mely utobbiaknak kilon még a kiozepén is van egy vékony
veres csik beszéve; a két- vagy harmadfél szél sima, tiszta, pamuto-
latlan dgylepedék és parnatakarok ; tovabba a forgatasos és sima,
veres vagy veres-kék csikkal beszétt toriilkozokendék és szakajto-
kenddk, valamint a tiszta fehér csikolatlan sima szovési zajdaruhak
—- hamvas vagy hati ruha -— is mind hazi vaszonbol vannak s mind-
ezek a dorogmai gazd’asszonyoknak a haziipar terén a szdvészetben
valo mivésziességgel parosulo tigyességiikrdl és joizlésiikrél tanuskodnak.

Taplalkozéas. A dorogmaiaknak azon egyszertiségok, mely ket
hazuk butorzataban s ruhazatukban oly hiien jellemzi, eledelok készitési
modjaban s szokasaikban is megmarad.

Majdnem mindennapi eledeloket a bab meg a krumplileves képezi.
E ketté az, mit a fézelék kozt a legnagyobb becsben tartanak. A
lencsét nemhogy nem szeretik, de nem is ismerik s épen azért nem
is termesztik, a borsot is csak elvétve.

Sajatsagos, hogy a marhahuslevest sem szeretik, — annal jobban
kedvelik a tyuk-, vagy juhhuslevest. — Ha azonban mégis megtor-
ténnék, hogy marhahtislevest f6z a gazd’asszony, akkor rendesen
rarostol, hogy zsirosabb legyen.
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De nagyon szeretik még a bab- és krumplilevesen kiviil a
ylacsuha levest is, melyet kivetkezdleg készitenek el: a tésztat a
- mint meggyurtak, nem nagyon vékonyra elnyujtjak s a napon, vagy
télen a boglya tetején megszaritva darahokra tordelik, vagy pedig a
mint elnyijtottak egyszerre darabokra szakgatjak és igy szaritjak meg,
ezt a szaraz tésztat hivjak lacsuhdnak; mar most, ha fézni akarnak,
annyi lacsuhat vesznek, a mennyit gondolnak, hogy elég lesz, a mint
forr a viz, belevetik s rapergelnek. Szantas alkalmaval, vagy arataskor,
szoval kiilsé munka idején, ha messze dolgoznak a falutol az emberek,
az asszonyok nem visznek nekik enni, hanem lacsuhat csinalnak.

Sajovilgys G. Péter.

KECSKEMET PUSZTAINAK NEPRAJZAHOZ.

Kecskemét varos félszazezer lakésanak csaknem fele a 16 mfd:
teriilettt pusztakon lakik, ki mint kis gazda, bérl, feles szanto, ki
mint kertész (tulajdonképen tanyas) és cseléd. Minden birtokos, ha
csak 3—4 holdnyi, vagy a mint itt mondjak, zsakos foldje van is,
erre tanydt épit; vagy maga lakik benne, vagy a kertész, ki tartozik
hazra, foldre feliigyelni, a gazda lakasan némi hazi munkat végezni,
szantashan, vetésben segiteni, de soha a kapalasban vagy az aratasban,
mert ezért rendes fizetést vagy részt kap. A baromfiak fele a gazdat illeti.

A tanya tobbnyire dombos helyen, kelet-nyugoti iranyban vert
falbol (ritkan valyoghol) épiil ugy, hogy az ajtok délnek tekintenek.
Rendesen négy egyenld mély helyisége van. Az els6, a haz nyugoti
végén, a szoba, egy nyugatra és egy délre nézé ablakkal, a masodik a
konyha, a harmadik a kamra, a negyedik az istallo. A telekrdl a hazba
egy ajto vezet és pedig a konyhaba, ezen keresztiil jutunk bal felsl
a szobaba, jobb fel6l a kamraba, melynek olykor egy ablaka is van
délnek ; kiilon ajtaja és ablaka van az istallonak, s ez csak ha a gazda .
modos, sok joszaga van, képez kiilon épiiletet, mely ilyenkor a laké-
hazzal keresztben van.

A lakoéhazon kémény mindig van, a lakds menyezete gerendazott,
talaja vert fold. A teté nad, ritkan szalma, még ritkabban zsindely,
alak szerint nyerges, a két tiizfalon egy-egy szelelolyukkal. A hazat
ujabban mar 1 m. széles ereszettel, ambitussal latjak el. Az épitémester
tobbnyire egy a tanyasok koziil valo barkdes. A jol betapasztott falakat
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fehérre meszelik, a hazat a homokos foldben konnyen megfogamzo
akaczfikkal koriiliiltetik, az utat nyarfiakkal (itt pdlmafa a neve) szegé-
lyezik, az udvarra nehany eperfa keriil

A konyhdban nyitott téizhely van s mindig a szobaba szolgalé
kemenczeszaj elétt f6znek. A konyhat a gazdasszony kékre vagy sargara
meszeli, kék és piros viragokkal szabad kézzel Kkiczifrazza; ujabban
mar a kész kivagott czifrazatot boltokban is veszik, ez szabalyosabb
ugyan, de tobbé nem eredeti. Konyhaeszkoz kevés van: egy kis és
és egy nagy bogracs — ezekben fézik minden ételiiket, a falon gyuro-
deszka, szita, cseréptalak és tanyérok. Telekre nyilo ajtaja kettds, a
belsé kilinesre és kulesra jar, a kiils§ cserényajtd (rdcsos) a barom-
fiak ellen.

A szobdban az ajtotol jobbra all a banyakemencze, 4—5 kenyérre
szanva s patkaval korilvéve a gyermekek és oregek szamara. Az
ajtotol jobbra a kemenczén tul egy nagy dgy van dunnakkal és vanko-
sokkal megrakva, balra egy kis dgy a gyermekek szamara; e folott
fogas, tul rajta egy ldda, majd fakanapé, racsozott karral, ez eldtt
asztal, alatta korso. Az asztal és nagy agy kozt fiokos szekrény, leta-
karva fehér ruhaval vagy czifrazott széli papirral s megrakva finomabb
edénynyel, poharakkal, iivegekkel. E szekrény folott all a tikor s ha
kath. nép lakja a hazat, ezt szent képek veszik koriil s a két ablak
kozti sarokban is vannak szentelt gyertydk. A mestergerenddra rakjak
fel a maguk fézte szappant, a gyufat, almat, mangorlé-fat, konyveket,
mig az oldalara szigelt kis lécz mogé sziurjak a kést, villat, sth. Az
ajton toriilkozé log.

Az wdvaron vert falbol vagy deszkabol épiilt diszmd- és tyikilak
vannak vagy putrik, melyek eleje 100—120 c¢m. magas, hatulja észak
felé a foldbe mélyed s igy télen is meleg. Minden udvaron van magas
kavaju gémes kiut. Pincze nincs, de van verem, ezt minden évben ujat
asnak, hogy a- békak ossze ne furjak; benne tartjak a folos gabonat
s ez a homokos talajban szépen megmarad. A haz koril veteményes
kert van nehany gyiimolesfaval. Az udvaron 1—2 katlan all, abban
féznek nydron. A tanyakon kerités, kapu nines, legfeljebb kis arok
fut koriilotte. Méhes igen ritka.

A ruhazat egyszerd, szép, magyaros. A férfieké hofehér (soha-
sem tarka) ing és gatya, kis mellény egy sor pitykével ; nagy széli, kis
fészkii fekete kalap kis esattal, zsinor és pantlika nélkiil ; magasszaru
patkos esizma. Csakis a csikosok, gulyasok mellényén, kis mdndli-jan
van tobbsoros pityke. Unnepen a kalap mellé arvalinyhajat tiiznek ;
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a tehetésebbek ilyenkor fekete, néha kékes-fekete poszto ruhat hor-
danak, mikor is a kurta szaru pipa a belsé zsebbe keriil, maskiilonben
ennek a dohanyzacskoval s ezen a kapat vakaro kis vassal egyiitt a
gatyakorczban a helye; a pipa most mar tobbnyire tajték, a cserép-
pipa mér ritkasidg. Télen hasznaljak a subat, a fekete suba ritka. szilirt
csak a szegény meg a kanasz visel. A kanasz és béres tart még
hosszi hajat. Az asszonyok igen sok szoknyat vesznek fel, nyaron ez
festébeli, viragos, de nem rikito, télen barna poszto s rendesen a bokat
is takarja; kék konyhakotény mindig van eléttiik otthon, fehér soha.
A nyakon kendd nincs, de fejkendét még a lanyok is viselnek. A
lanyok ruhaja fehér és rozsaszint. A hajat befonjak, kontyba kotik,
még a lanyok is. Legsajatsagosabb a néknél, hogy nem hordanak
csizmat, czip6t is csak nagy iinnepkor, hanem télen-nyaron mindig
papucsot, mely hegyes sarki, csinos formaji, piros, sarga, tarka vagy
fekete. Télen az asszonyok nagy kendébe burkoloznak, de a papucs
megmarad.

Eteleik nagyon egyszerliek ; naponta kétszer esznek a nyari munka-
id6 kivételével, mikor a munkaadojukét eszik. Télen kilencz, nyaron
hét orakor szalonnazik, nyaron azt megsiiti nyarson s piritos kenyérrel
fogyasztja el; ha otthon étkezik, a masodik evés d. w harom orakor
van, de munkaidében déli tizenkettékor, négykor és napnyugatkor
eszik. Az ebéd tarhonyaleves krumplival, vagy lebbencs krumplival és
semmi mas. Ha az ebéd lebbencs, a vacsora zsirban piritott tarhonya;
ha az ebéd tarhonya, a vacsora forditott kasa. Csak az iinnepen van
biirgepaprikas. De a szél6kapas hust és bort is kap. Télen még a
legszegényebh is 6l disznot s szerez hozza — még sziiretkor — bort.
A szalonnat, a mibd6l 6rids mennyiséget fogyasztanak el, megporkolik.

Fifoglalkozdsuk a foldmivelés, legtobbet rozsot termelnek, a mit
huzdnak hivnak, a tulajdonképeni buzat pedig f#iszédnak. A német
kertészek (tésgyvkeres kecskemétiek, kik foglalkozasuk eredetétsl kap-
tak neviiket) sok veteményt termelnek s csatornakkal behalozott kertjei-
ket gondosan ontozik. Nagyban foglalkoznak szsllmiveléssel, gytimoles-
termeléssel, kereskednek oltvanyokkal s némely széllésgazda ebbol
arulja ki a szollomunkaltatas dijat. Ezelétt sok barmot tenyésztettek,
de most ez megfogyott, mert a legelék egy-két messzefekvé puszta
kivételével, hova nyaron a heveré marhdkat hajtjak, mind ki vannak
osztva. Hazi iparuk a nagy kiilsé foglalkozas miatt alig érdemel emlitést.
Kosarat fonnak, de csak sajat sziikségletiikre; sepriit, szankot, valyukat.
szerszamnyeleket azonban mar eladora is készitenek.
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Maguk keészitik kedvelt hangszeriiket, a tamburdt, mely nem
egyéb hosszukas cziteranal. Ezt a legények kifaragjak szép czifraza-
tokkal, kiilonosen a nagybégdé nyakahoz vagy a pasztorbothoz hasonlo
hajlott vonalakkal, faragnak ra egy-két tolgylevelet is, befestik, kifé-
nyezik s porczellanfeji apro - szoggel kiverik. Ezt a hangszert téli
estéken mindig hallhatjuk, e nélkiil nines disznotor, se tollfosztas, és
sokszor a lakodalom is e mellett jarja. Tanczolni, danolni a nép nagyon
szeret. Csak a csardds jarja, annak is kiilonosen a lippends vagy

mdrtogatos formaja. i
4 J Kéler Gyula.

NEPRAJZI ELOADAS A BIRO-GYUJTEMENYROL.

Abbol az alkalombol, hogy a M. N. Muzeum Néprajzi osztalya-
ban Biré Lajos astrolabe-obli gytjtése most van foldolgozas alatt,
Semayer Vilibald dr. muzeumi segéddr, a gytijteményt a Magyar
Néprajzi Tarsasag f. é. aprilis ho 18-an tartott felolvasé iilésében a
tarsasag tagjainak is bemutatta. Némi bevezeté rész utan, melyben
az Astrolabe-6bol folfedezésérdl, domborzati alakulasarsl, novényzete-
rél, allatvilagarol s az obol partvidékét valamint belsé hegyes vide-
két lako benszilott papuak legjellemzetesebb sajatsagairol beszélt.
tovabba kifejtette, hogy miért is fordul kiilonosen a néprajzzal fog-
lalkoz6 kutatok figyelme mind élénkebben [i]'-Guinea s elsé sorban
Német-Uj-Guinea felé, tobb mint szaz eredeti hasznalati targyuk be-
mutatasa kozben kiterjeszkedett az astrolabe-6bli tamolok egész egyéni
és tarsadalmi életének lefestésére.

Bir6 gazdag gytjteményének legtanulsagosabb targyai kouzil ki-
emelendék : a bugéfak gazdag sorozata, melyeknek egy része Biro
szerint itt Astrolabe-tholben nem kizarolagosan az excisional hasz-
nalt zeneszerszam, hanem afféle bajold szer a milyent a leany ad a
szerelmes legénynek, hogy a szerelme aldbb ne szalljon; az agyag-
mivesség legalsd fokat mutaté belsé vidéki agyagedények, melyek
kokuszdiot, vagy kobaktokst utanoznak ; a fatalak, melyeknek ornamen-
tatiojat Biré magyardzni is tudja, még pedig a bensziilott mivészek
adatai szerint melyek a muzeologoknak az iréasztalnal kieszelt ma-
gyardzataival csak a legritkabb esetek egyeznek. Ritka szépek még
a Biré kiildotte pajzsok (ezek ornamentumat szintén 6 magyardzza
elészor stilizalt emberalaknak), az ijjak, nyilak tovabba a gyiijtemény
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zeneszerszamjai. A gyljtemény egyik sulypontja kiilonben azokban a
targyakban van letéve, a melyek azzal a koriilménynyel fiiggnek ossze,
hogy Uj-Guinea benszilottei kevés kivétellel ma is valosagos kékor-
szakban élnek és igy sajat dsmultunkat magyarizzak — vagyis az
ethnografistt s az Gsrégészetet hidaljak at. Ilyenek maguk a ké- és
kagylobaltak, miket Biro errél a vidékrél is nagy szammal kiildott,
tovabba az ezekkel a kdébaltakkal faragott sszes faeszkozeik. Eldado
végiill még a papuak birtokviszonyairél, nyelviikrél és vallasi néze-
teikrél emlékezett meg. . —o

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYABOL.

A Néprajzi Osztaly helyiségei, télen fiithetetlenek lévén, ecsak
tavaszszal nyilnak meg a nagykozonségnek. Az idén aprilis 18-an nyilt
meg a Néprajzi Osztaly, mely harom ujdonsaggal lepte meg latogatoit.
A tél folyaman ugyanis felallittatott Batky Zsigmond kitiing gyiijtése
a Kalotaszegrél az drdsos himzési rajzok paratlan gyijteményével,
tovabba Biro Lajosnak Német-Uj-Guineaban él6 hazankfianak harma-
dik gytijteménye, mely a Huon-Golf vidékének ethnographiajat meriti
ki s végiil a khinai gytjteményébe beosztatott az a rendkiviil értékes
és szép anyag, melyet Zichy Jend grof ur harmadik azsiai utja alkal-
mabol Khinaban gytjtott s hazafiias nagylelkiiséggel muzeumunknak
ajandékozott. A muzeum szerdan és szombaton dijtalanul megtekinthetd.

I

A HAZ A MAGYAR NYELVBEN,
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Tisztelt Szerkeszté Ur! Az ,Ertesité folyo évi negyedik szama-
ban egy ellenem iranyitott felhivas kozoltetett. Erre legyen szabad a
kovetkezéket megjegyeznem: A tény az, hogy én évek ota kérdem
a magyar nyelvészektl a hazmak és részeinek magyar etymologiajat.
A mint lattam, hogy kiilfoldi tudosok még mindig azt vélik, bogy
magyar haz nines, én egy apré kozleményben figyelmeztettem 6ket,
hogy de bizony van magyar haz és volt is mindig és kozoltem nyel-
vészeti adatokat, melyeket szakemberek, nem mint személyes nézeto-
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ket, hanem mint mérvadé korskben helyesnek elfogadottakat, velem
kozoltek volt. Azért nem hiszem, hogy sok és nagy hiba lesz abban
a kozleményben, melyet én irtam németiil a németeknek. A mit Semayer
dr. ur magyarra forditott a magyaroknak, az mar hibdsabb, mert mig
én régi magyar sz6 gyanant azt hoztam fel egyhdz— heiliges Haus,
addig a forditd régi magyar sz6 gyanant ezt irja: szentegyhdz, a mi
meglehetds képtelenség. Ha killsnben a magyar nyelvészek az én
kis kozleményemet helyre igazitjak, én leszek az elsé, a ki annak
oriilni fog. Miért nem eldztek meg ? Fuchs Kdroly.

II.

Tisztelt Szerkeszté Ur! Az igazsagnak tartozom annak kijelen-
tésével, hogy legnagyobb meglepetésemre a forditis kozben az egyhdz
helyett — lapsus calami (és katholikus nevelésem) folytin — tényleg
hibasan szentegyhdz-at irtam. Semayer Vilibdild.

III.

Tisztelt Szerkeszté Ur! Fuchs Karoly tr tulsagosan belemélyedt
a metafizikai elmélkedésekbe a magyar nyelv ,haz és hozza valo“
szavait illetéleg s ezt Semayer Vilibald igen kemény kritikaval illette
az Ertesité mult szamaban. Fuchs czikkelye tényleg tele van olyan
okoskodasokkal, a melyek se most, se a multban nem allottdk volna
meg a tizprobat. De rajta van a czikkelyen a szerzének az az igyek-
vése, hogy a hazra vonatkozo kifejezések eredetét illetéleg valo mun-
kassagunkat megismerni, tudni akarja. Czikkelyét altalaban az a letiint
irany jellemzi, a mely a magyar nyelv félig-meddig rokon hangzasu
szavait lehetfleg egy szora akarja visszavezetni, hogy igy itt is be-
bizonyitsa, hogy ez a nyelv a kevésszamu gyokérszobol fejlesztett
egy nyelvet, a mely gazdag. Ez a letiint nyelvészeti irany szélal meg,
mikor czikk ir6 a haza, hoz, hozni | fedni, védni | fa, fal, falu | terem,
teremtette, tér | ajid, i, ¥, ajak | kerék, kor, kerit, kar, kert | telek
szavakat lehetSleg egy gyvkre akarja visszavezetni. E megvilagits-
ban a czikkely minden allitasa helytelen, de e megvilagitds mutatja,
hogy szerzé egy volt iranynak kései tudatos kovetsje. E vilagitas
mellett aztan kovetkezik az egyéb apro tévedések linczolata.

A magyar nyelv eredetét illetéleg helytelen felfogasra vall, mikor
a szerzé ezt irja: ,Vor allem sei bemerkt dass die ungarische Sprache
schon in Asien so viele Worter aus finnischen, tiirkischen und arischen
Sprachen enthalten hat, dass man schon die Magyaren Arpads als
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Mischvolk ansehen konnte“. Felesleges megjegyezni, hogy a magyar
nyelv a finn nyelvekbél nem koélesonzott szokineset, a mint nem kol-
csonzott a gorog a szanszkrithol. Az arja kolesonzések is oly annyira
vizsgalatok kezdetén allanak, hogy itélni réluk, nem lévén meg még
az erre vonatkozd szigori tudomanyos munkalat, korai. Hogy azonban
a magyarok keverék nép voltak — itélve honfoglalaskori székinesiik
alapjan — az bizonyos.

A mi a fent kozlott szocsoportok etymologiajat illeti, helytelenek
azok a szerzé megvilagitasaban. A fa-, fal-, falu-nak, a haza-, hoz-,
hozni-nak stb. egymashoz semmi koze. A ferem nem tartozik az ds
szokineshez ; idegen a kert is, telek is, bar ez utébbinak idegen ere-
dete mindez ideig rendszeresen bizonyitva nem volt. Czikkirénak csak
azt ajanlhatjuk, szakitson azzal a letiint, lehetéleg kevés gyokérre
valo visszavezetés nézetével, a mely a jelentések megmagyarazasaval
a legkalandosabb metafizikai fogasokkal él s kisérje ezentil is buzgoan
nyelvészetiink megizmosult munkassagat. E két szer megfogja o6vni
a jovében a hasonld természetii, alapjaban véve joakarati ismer-
tetésektol. Melich Jdnos.

A MAGYAR HAZ VITAJAHOZ.

Az Ertesité 4. szamaban a 62. lapon a fenti czimii czikkben a
kovetkezéket irtam: '

yHerman O. marcz. 28-an hozzam irt levelében . . . azzal fenye-
getett, hogy ha irdsainak kiadasat megtagadom, minthogy az Ertésits
egy allami intézet hivatalos kozlonye, feljelent felettes hatosagomnak,
nyilvan a Ministeriumnak.“

Herman O. kivanalmara a széban forgo levél erre vonatkozo
sorait a kovetkez6kben beti szerint is kozlom :

,Ha ezek utdn is megtagadja a kiadast, kérem a kéziratomat,
hogy feljebb vigyem, mert az ErtesitG egy allami intézet hivatalos
kozlonye, igy van apellatorium foruma.“

Itélje meg az olvaso, feljelentés-e ez vagy felebbezés.

Dr. Jankd Jdnos.
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A HEGYHAT-VIDEK EPITKEZESE.!

A Hegyhat-vidék Vasmegye kirmendi és vasvari jarasban fekszik
a Raba-folyo siksagatol dékeletre, kisebb vilgyekkel gyéren megszak-
gatott alacsony fonsikon. Kozségei, melyek 4—5 korjegyziség és ugyan-
annyi plébaniahoz tartoznak, a kivetkezdék : Nadasd, Daraboshegy, Hegy-
hat-Maracz, Széceze, Hegyhat-Saal, Hegyhat-Hadasz, Nagy-Mizdo, Katafa,
Szarvaskend, Doroske, Doborhegy, Gelse, Karatfold, Telekes, Sarfi-
Mizdo, Kiils6- és Belsé-Halasto. Halogy is ide szamithato, bar geografice
mar inkabb a Raba sik'sagahoz tartozik ; népének viselete és szoka-
sai, valamint Maraczé is, inkabb az ugynevezett ,Orség® vidékével
egyezik, mely vidék amattél délnyugatra hizodik és néprajzilag lénye-
ges kiilonbséget tiintet fol. Ide tartozik néhany kozség a vasvari
jarashol is.

Ezen kozsegek nagyobb része jobagy kozség volt, azért majd
mindegyikhez tartozik egy-egy major. Ilyenek Himfa (Halogy mellett),
Almasd (Nadasd m.), a Nadasdi, Nagy-Mizdai, Szarvaskendi, Dobor-
hegyi, Gersei, Telekesi majorok, tovabba Riman (Szécze m.) és Maczfa
(H.-Saal m.). Ezen majorok tilnyomo része grof Fesztetics Tasziloé,
harom herczeg Battyany-Stratmann Odoné, mig a tébbi megoszlik.

Mind ezen kozségek egymas kizelébe esnek 1 orajarasnyira egy-
mastol, kiesinyek 2—600 lakoval, 40—80 hazzal. Mindegyik kozség-
nek tobbnyire csak egy-egy utczaja van, ha csak egy-két, oldalt vagy

' Lasd az ,Ethnographia® II. é. f. 10. fiizet 398. o. ,Regtlés®, tovabba III.
é. f. 2. fiizet 64. o. ,Hegyhatvidéki hangutanzék és ,Hegyhatvidéki babondk
czimii dolgozataimat. N. J.

Néprajzi Ertesiti I. 6
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félre es6 hazat kiilon utczanak nem veszsziik. A régibb szokastol Iénye-
gesebb eltérést csak Nadasdnal (ez a Hegyhat legnagyobb kizsége)
és Katafanal észleliink, a mennyiben a kozség oldalt marad el az
orszaguttol, mig az ujabban épiilt hazakat az orszdgit mellé vagy
kozelébe épitik.

Az utezak azért hosszaak. Hatarozott szabalyossagot csak kevés
kozséghen és itt is inkabb csak a kozség egyes részeiben lehet ész-
lelni. Altalaban a kozség kiilséleg is mutatja, hogy az jabb kor lazas
haladasa rasiitotte bélyegét; de ezen haladds nem oly mérvii, hogy
kiils6 csin tekintethen lényegesen eliitne régebbi allapotatol, jolle-
het a nép minden szokasiban oriasi mérvben czivilizalodik. Ennek
oka féleg abban rejlik, hogy mind régi kozségek, tobbnyire régi ha-
zakkal ; tlizvész nagyobb mérvbhen nem pusztitotta, hogy ujra kellett
volna épiteni. Azért dsszehasonlitva pl. a megye észak-keleti részében
a Raba balpartjan levé falukkal, vagy az Alf6ld rendezett nagy falui-
val, féleg az tujabban alapitott svab kozségekkel, a versenyt nem
alljak ki.

A kozségek hatara all: rétekbol, szantofoldekbél, legelébél, erdd-
és szdélohegyhél, a melyek mindegyike tobbnyire nem szétdarabolva,
hanem egy tagban van. Az erdéket az utobbi évtizedben némely
kozségben részben, vagy egészen felosztottak, kivagtak a helyét fel-
tortek ; ugy hogy, a hol még 10—20 év elstt vastagtorzsi tolgyesek
és nyirfa-erdék diszlettek, ma szantofoldek, vagy ritkabban sovany
legelék. A meglevé erddk legel6iil szolgalnak; a régi legelék nagy
része szintén szantofolddé alakult at, dgy hogy a legelé aranylag
nagyon megfogyott.

Mindezen kozségek régibb eredetiiek ; tjabb telepiilés egy sin-
csen koztik és bizonyosan nem volna érdektelen, historiai adataikat
is egybeallitani. Nyelvre nézve mindannyia tésgyokeres magyar, mas
nyelviit az Osszes kozségekben még keresve sem lehetne taldlni. T4j-
szolasa  kifejlett, de még sem elég jellemzs, hogy kiilon vidéket
képezhetne, legkozelebb all a goeseji tdjszélashoz, a mi, tekintve a
kiozel szomszédsagot, természetes is.

A falu minden lakojanak rendesen van héza. Az ugynevezett
yzsellérek® csak ugy kapnak lakast, ha valamely koriilménynél fogva
a tulajdonos nem hasznalja, pl. az oregek elhaltak, az orokosok még
kiskortiak és vagy szolgalnak vagy rokonoknal vannak; vagy ha az
orokosoknek maguknak is van hazuk. Egy-egy szegény asszony azon-
ban gyakran meghuzodik egy fiistds konyha egyik sziogletében vag
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a kamra egyik oldalaban. Ezek rendesen ¢zvegyen maradt vagy ,,meg-
esett* napszamos asszonyok, a kik a zsellér lakast tobbnyire ingyen kapjak
vagy alkalom adtan bizonyos munkaban segédkeznek pl. mosnak stb.

A Dbirtok all kiilséséghdl és belséséghdl. A kiilséség (mezd, erdo,
sz6l6, rét) a hatarban van, a belséség a haz koriil teriil el. A belsé-
ség szintén két részbél all, 4. m. a nagy bekeritett udvarbol az épii-
letekkel és kerttel egyiitt és amazoknak szélessége aranyaban, rende-
sen hosszan hizodo telekbdl.

Maga a lakohdz az udvar hosszaban van épitve (igen ritkan
konyok vagy szog alakban) és all: eldl a szobabol, utana kovetkezik
a konyha, majd a kamra, istallé. pajta (wmely szekérsziniil és cséplésre
szolgal), végiil a ,pajta fia*, a hova egy mnyitott ajton at juthatni,
mely a takarmany befogadasara szolgal. Mindezek a nyitott pitvarba
(,,ternaez’) nyilnak, a melyet az udvartol egy hosszan nyulé talp
(,,gantorfa®) valaszt el és valamivel magasabb az udvar szinénél.

Két szoba a régebben épiilt haznal alig fordul eld, az djabbaknal
is ritkan. Ha van, akkor a konyha és kamra kozott szokott lenni,
kivéve, a konyok alakban épitett haznal, a hol a nagy lakoszobabol
az ajto kis oldalszobaba nyilik (azért is nevezik ,benyillo“-nak).

A gazdagok épiileténél ritkan eléfordul, hogy a féépilettel (a
konyha vagy szobaval) szemben még egy kis kamraféle épiilet van,
a mely kis szinnel is megszokott toldva lenni. A féépiilettel szemben
szokott épiilni (rendesen a tragyadomb kozelében) az ol a disznok és
ludak hefogadasara. Ha az ol erds, szétszedheté és ismét osszeallit-
haté és a disznék allasa joval magasabb a fold szinénél, hogy azok
iiriiléke lefolyhasson, ,hidas® a neve, a melynek persze alapjat is fa
(hid) képezi. Az olnak két nyildsa van, u. m. egy ajtaja, a melyen
at az allat ki- és bejar és masik oldalon egy folfelé nyilé és retesz-
szel elzarhato széles ajtaja, (mely mellett a valyd van) és melyen
keresztiil a disznoknak a moslékot, vagy mas eleséget ontik.

A tragyakupocz rendesen az istallo kozvetlen kozelében van,
a melyet szépen rendben négyszog alakban raknak. Az istallobol a
»zanajlé’ levezetésére sekélyre dasott csatorna visz a tragyakupécz-
hoz (,ganaj-kupacz®). Sajnos, hogy itten is ritkin iigyel a gazda,
hogy tragyaja godorben legyen, miért is az esé annak erejét erdsen
kilugozza s esézések alkalmaval a fekete 1¢ az egyes udvarokbol
széles mederben folyik ki. A tragyat az istallobol ,saraglan“ (vagy
nseraglan®) viszik ki; ha kevés van (pl. nyaron, a midén} a barmok
keveset tartozkodnak az istalléban), vasvillaval.

6*
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A L favag6é“ a koriilotte folhalmozott faval az udvar félreess
részén van, lehetéleg a konyha kizelében. A szalma-kazalok, gabna-
asztagok stb. az udvar hatso részét foglaljak el; gyakran a telken
talaljuk a gabna-asztagokat, kiilonosen a kinek az udvara nem elég
tagas, vagy tlizbiztonsagi szempontbol nem akarja a héz kozvetlen
kozelébe rakni. A kis kert, a melyben a méhes is szokott lenni, rende-
sen a hdz végén van; benne termelnek féleg zoldséget hazi sziikség-
letre és némi viragot is. Némely haz el6tt is szokott 1éczczel bekeritett
vagy elkertelt kis kertecske lenni, a melynek hossza a haz szélessége,
szélessége pedig nem nagyobb, 1—2 méternél. E kis kertben virdgot
termelnek.

Az udvar minden oldalrol zart. Ujabb idében, miota az erdék
ki vannak irtva, a keritést tobbnyire deszkabol készitik, a melyet a
foldbe asott sziikkséges szami duczokra (kardkra) szegeznek a desz-
kanak vizszintes iranyaban. Korabban azonban a keritést onmaguk
készitette anyagbol csinaltak és ilyen kerités van még nagyobbrészt
ma is. Ilyen kerités kétféle van, 0. m. fonott és fahasabos. A fonott
ugy keésziilt, hogy a tervezett kerités iranyaban 1—1'/, méter tavol-
sagban karvastagsagi karokat vernek sulyokkal. (A sulyok biikkfabol
valo 1'/,—2 dem. atmérdji és 2—3 dem. hossza természetes henger,
a melybe hossza irdnyaban egy méter hosszi nyél van erdsitve. Ezen
eszkozt hasznaljak a fahasogatashoz is és hogy hasznalat kozben el
ne hasadjon, a henger két végére a kovacscsal erésen megszoritott
vaskarikat erésittetnek.) Ezen karok kozé fonjak a vesszéket (mogyoro-,
gyertyan-, flizfa- vagy nyirvesszd). A midén a fonas koriilbeliil egy
méter magassagot elért, az egész kerités folé tiiskés agakat (ko-
kény, galagonya, boroka vagy ,borostyan“) tesznek, a melynek tar-
talékjat a karé képezi. Ha 1—2 év mulva a tiiskés 4g megroskadst,
ujat tesznek foléje, mert ez biztositja a fonas tartossagat és igy czél-
janak jobban is megfelel, minthogy nem lehet atugralni.

A fahasabos kerités ugy késziil, hogy keményfahol (tolgy vagy
cser) 1'/, m. hosszi, vékony és 1/, dem. szélességti hasabokat haso-
gatnak fejsze és sulyok segitségével; e hasabokat alul meghegyezik
és a tervezett kerités iranyaban 4sott csatornaban szorosan egymas
mellé beverik, a csatornat erdsen betomik, s6t feltoltik és hogy font
is erdsen Osszetartson, néhany sor aggal a fonti modon sszefonjak,
yosszekertelik“. Itt-ott talalhatni mar léczkeritést is.

Az utezara kapu és ajté vezet, a mely rendesen be van téve.
Jelenleg az utczara nyilé kapu majdnem kizarolag deszkabol késziil ;
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korabban azonban az utczara is fonott kapu nyilott, a mindt a
telken még most is gyakran lehet latni. Az utezara nyilo kapu
mellett rendesen az ajt6 van, néha azonban -az utczdra nyilo ajto
kozvetleniil a pitvarba is vezet; ilyenkor a kapu és az ajto kozott
kerités van. Két ajto, 0. m. a kapu mellett és a pitvarba nyilo igen
ritkan fordul eld.

A kapunak tartalékjat két erds oszlop (,kapufa“-ducz) képezi,
melyek majdnem mindeniitt czifrazottak, maga a kapu azonban ren-
desen egyszerii. Ha a kapu mellett van az ajté, akkor annak is van
erés oszlopa, a mely szintén tgy van czifrazva, mint a kapu oszlopa.
Ezen diszités ugy késziil, hogy egyenes vésével a diszités iranyaban
egy cm. mélységii csatorna késziil, aztan félkord, egy cm.-nél valamivel
szélesebb atmérdji vésével a csatorna két oldalan oldalt mélyedést
vésnek. (Hasonlo diszitésti kaput a kiallitasi faluban szorgos kutatas
daczara sem talaltam; azonban a somogymegyei csokoli héznak az
utczara nézé része parkanyzatos oszlopokkal van ellatva, ezen oszlo-
pokon lathatok ilyen vésdvel készitett diszitések. Megjegyzem még,
hogy itt a bacsmegyei Bezdan 10,000 lakossal biré tobbnyire magyar
lakost kozségben szintén talaltam két helyen kapufélfikat, a melye-
ken — bar egyszertibb kivitelben — hasonlo, vésével készitett diszi-
tések vannak.)

A telekre nyilo kapu egyszerit alkotasu, tobbnyire gyonge alkot-
many ¢s nem annyira tartossagra szamit, mint inkabb arra, hogy a barom-
fiakat vagy egyéb haziallatokat a telekre valo menésben megakadalyozza.
Néha csak néhany onmaguk faragta osszeszegezett léczbél all, a mely-
nek egyik vége magasabban kiall és guzszsal van a gyonge kapufél-
fahoz szoritva. Folnyitasnal e kiallo rész koriil a guzshan forog, bezaras
utan pedig beliil valamivel megtamasztjak, hogy fol ne nyiljék.

Méar eredetibb alkotas a font is emlitett fonott kapu. Ennek
el6szor a vazat csinaljak meg. A vaza all alul egy masfél 61 hosszi-
sagl négyszog alakra megfaragott gerendabol, a melynek egyik vége
vékony, kézbefoghaté és mintegy félméternyire az alaptél 45 foku
szogben folfelé gorbiil. Az alap-gerendaba furt lyukakba félméternyi
tavolsagra egy-egy hegyezett karé van verve. Ezen karok kozé jon a
fiizfa, mogyorofa vagy mas vesszéfonas. A kapu egyik sarka a fold-
ben forog, a masik sarka guzszsal lévén a kapufélfihoz erdsitve,
ezen guzsban forog. A folfelé gorbiild rész arra valo, hogy kinyitasnal
vagy bezarisndl ennél fogva emelik vagy hajtjak a kaput.

A kiskerthe és a telekre nem ajtokon at szoktak jarni, hanem az
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atjaras helyén a keritést alacsonyabbra csindljak és tovist, sem tesznek
oda, hogy rajta atlépni lehessen; ezt ,hacsko“-nak (hageso) nevezik és
hogy az atlépés konnyebb legyen, egy vastagabb karét is vernek a
hacsko elé, kiviiledl és belillrél, egyharmad méter magassagban. Ha
most a hacskon atlépni akarnak, akkor eldszor erre a karéra hagnak.
Ha pedig attol tartanak, hogy a hécskén 4t a tyikok bemennek a
kertbe, agakkal rakjak el.

A hazépitésnél altalaban kevés munkat végeztetnek mnapszamo-
sokkal, hanem, a mit maguk megesinalhatnak, azt a falu népe kozosen
»kolesenbe“, visszaszolgalas fejében végzi, a midén a munkasok az
ételen és italon kiviil semmit sem kapnak.

Korabban, a midén erdéség még béven volt, sok haznak a falat
cser- vagy tolgyfabol faragtak; az ilyen falakat borona-falnak nevez-
ték, itt-ott még lathaté ilyen régebben késziilt borona-fali haz. Nem
lévén a hozza vett fatorzsek egészen egyenesek, a beldlik késziilt
fal is gyakran gorbiilt volt.

Jelenleg leginkabb elterjedt a tomott fal (,tomés“). Hozza a
foldet az udvar valamelyik részébdl assik. (Ez a meélyedés aztan
tobbnyire ugy is marad; es6zés alkalmaval csatornat asnak hozza és
tele eresztik vizzel. Ezt ,toka“-nak vagy ,técska“-nak nevezik és
vizét, ha tisztabb, barmok itatasira is hasznaljak, a hol messzebb a
kit — pedig altalaban kevés a kuat, mert mélyre kell asni; — ren-
desen azonban csak olyan munkahoz hasznaljak, a melyhez nem kell
egészen tiszta viz, mint 6ntozés-, mosogatis-, moslékhoz, meszeléshez
stb. A faltéméshez széles deszkakat hasznalnak, a melyek koziil kettdt-
kettét alkalmas modon egyméassal szemben, a falszélessége szerint,
osszekotnek és a két deszka kozét folddel feltoltik. A lanyok, gyerme-
kek kosarakban (kenyérsiité kosar — zsombék, nagy kosar=,véka“)
vagy mas alkalmas edényekben fejen hordjak, talicskan toljak; a
ferfiak pedig sulykokkal (egyenes, a mindt a gyiimdlestorésnél és a
sz6l6gyomoszolésénél is hasznalnak) folyton tomik. Ilyen haztomésnél
alig van a faluban egy haz is, a honnan egy-egy tag jelen nem volna
segiteni, azért a falak 2—4 nap alatt készen vannak. Ha két-két
deszkakdz mar erésen meg van tomve, egy sorral emelik a deszka-
kat. A falakat most sietnek befodni, hogy meg ne 4zzon; masrészrél
a tetG befedésével varnak némi ideig, hogy a fold minél jobban kisza-
radjon. Az ablakok vagasa és az ajtok elheyezése utolag torténik.

A falakat rakjak még szalmas sarbol is. Ilyenkor a haz alap-
jat erds, vastag, kiadcsolt tolgyfatalp képezi és az ajtok és ablakok
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szarfait is elhelyezik és megerdsitik, mieldtt a sarrakast megkezdik.
A sart szintén az udvarban éasott godorben ecsinaljak, a mely kozé
labbal jo sok szalmat taposnak. Azutan gomolydkat raknak vasvillaval
és ezen gomolyakat jo szélesen rakva és lehetéleg szorosan osszegyo-
moszolve egymas f6lé rakjak, mig a fal a kivant magassigot el nem
éri. Az ilyen falnak ,mor“ (morozas, morozott fal) a neve (bizonyosan
a szlav ,mur“ szobol, a mi szintén falat jelent) és munkaja lassabban
haladhat elére, hogy az alsobb réteg némileg kiszaradjon és a felsébb
rétegek elbirdsara elég szilard legyen.

Az ilyen falnak készitéséhez csak egyesek értenek és van néhany
czigany is, a ki tud hozza. A falnak hosszabb ideig teté nélkiil kell
szaradni (a tetGt a puha sar még nem birna el); aztan foléje csinal-
jak a tetét és a-falat kiviilrél és beliilrél lefaragjak, hogy a durva,
lyukacsos, szalmas feliiletet leketSleg simava tegyék.

Szoktak még a ,morfalat” gy is csinalni, hogy az alapul szol-
galo talpfakba elészor erés karokat erésitenek egy-egy méter tavol-
sagnyira egyastdl, a melyeket font gyengébb gerendaval kitnek Gssze ;
az igy keésziilt falvazat toltik ki aztan sargomolyakkal vagy ,,gombo-
czokkal®.

Csindlnak falat még ugy is, hogy megesinaljak eldszor a fal-
vazat, mint az elébbinél, aztan vesszobdl koriilfonjak a talpfatol a felsé
gerendaig; az igy elkésziilt fonast aztan polyvas (,,pelva“) sarral
vastagon besarozzak. Ilyen falbol készitik féleg a hatso részét az
épiiletnek, mint az istallot, pajtat pajta-fiat, mely utobbit néha meg sem
saroznak. Ilyen fonott és sarozott falnak ,sovényfal® a neve.

Sz6 lehet még ujabban a  ké- vagy téglafalrol® is. Az illets
gazda a téglat a sajat telkén maga vetteti, a fat maga hordja és
égetteti, szoval hazilag készitteti. A falakav aztan vagy napsziamban,
vagy 4altalaban kémivesekkel (tobbnyire német szarmazasiak, vagy
kormendiek) készitteti. A kémiveseknek segédkezdé lanyokat, a kik a
téglat, maltert stb. hordjak ,czulagerek“-nek nevezik. ’

A tetohoz sziikséges fat vagy az drségi (ide tartozik a szent-
gotthardi jaras Raba balparti nagy része, kiilonosen a nagyivanczi)
erdékbol szerzik be, a melyért sajat szekereiken jarnak (itt is el-
mennek egymasnak ,kolesonbe“ vagy szivességhbol), vagy a kiormendi
hetivasaron veszik, tobbnyire szintén érségi emberektél, mert maguk-
nak nincsen és nem is volt fenyvesiik. Az itt vasarolt puhafa majd-
nem mind erdei fenyd.

A fdnak megicsolasat nem tanult acsok végzik, hanem néhany
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,faragashoz érté ember, a minék tobbnyire mindegyik faluban talal-
koznak. A tetézet farészei a kovetkezék: az olloszarfak, melyek alul a
talpfaba vannak vésve, koriilbeliil a kozepén egy vizszintes gerenda.
az ugynevezett kakasiilo altal osszekotve. Az olloszartak folsé X alatt
kiszogell6 részei tartjak a szelement, mely az egész épiilet leghosszabb
farészét képezi és lehetleg az egész haz hosszan végig huzodik.
A szelemenhez szegezik font faszegekkel a rag-parokat, mintegy méter-
nyire egymastol, a melyek meg nem faragott (de kérgétsl meghamo-
zott) mintegy 6—7 dem. atmérdji fenydszalak; a ragok alul ahhoz
az alapfahoz erdsittetnek faszegekkel, a melyekhez az olloszarfik.
A ragokhoz szegezik a esak két oldalt, az onmaguk altal megfaragott
léczeket (4—5 cm. atmérdjii fenydszalak) mintegy félméternyi tavol-
sagban egymastél,, vizszintes iranyban, alulrol folfelé haladva. A léczekre
kotozik a zsupokat.

A hazakat, leszamitva az tjabban mindinkabb gyakrabban elé-
fordulo és tizveszedelem ellen biztositékot szolgalo zsindelyes (,cserép-
sindolos“) hazakat, kizarolag rozsszalmabol késziilt zsuppal fodik.

A ki hazfodésre szant zsupot akar késziteni, azt a rozs cséplése
alkalmaval teszi. Kézi cséppel torténvén a cséplés, a rozskévéket két
sorban a pajtaban hossz irant vékony rétegekben kiteritik, ugy hogy
még az udvarba is keriil 3—4 lépésnyire. Most a négy cséplé cséppel
erésen iitve kiilonosen a kalaszos véget, végig halad a két soron
2—3-gzor. A midén gondoljak, hogy jol kicsépelték, ketts-ketté a
csépek nyelénél fogva a rétegeket 2—3-szorra az ellenkezd oldalara
forditja. Most ezen oldalat szintén végig csépelik, mig gondoljik,
hogy a kalaszok iiresek. Ekkor a cséplék neki allnak, a kaldszanal
fogva filfognak a két marokba féré csomo szalmat és a kaldszos
végét erdsen osszetartva, folfelé dobalva terjesztgetik, mi kozben a
keresztben vagy kuszaltan fekvé szalak kihullanak; ha kozben a
tomeghdl néhany szal szalma kiall a tobbi koziil, arra ralépnek, hogy
maradjon el a tobbitél. A midén egy csomoé (egy marok) igy elkésziilt,
vagyis minden szal egyenlé hosszusagu és egyenesen rendezve van.
az e czélra szintén rozsszalmabol készitett (a kalaszos végével vssze-
kitott) kotélbe fektetik szép rendben. A visszamaradé kuszalt szalmat
a szalmakazalba rakjak villaval. A midén egy egész kéve elkésuziilt,
azt erdsen Osszekotve valamely félre esé alkalmas helyen rakasha
rakjak és ha sok van egyiitt, kozonséges szalmaval befodik, hogy
meg ne azzék.

Az igy készitett zsupnak ,kéve-zsup“ a neve és annal alkal-
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masabb, minél hosszabb, s6t csak jol megtermett hosszu szali zsupot
lehet hasznalni. Természetesen a csépelt rozsszalmanak alig fele ren-
dezhetd zsuppa, a tobbi rendetleniil kivalik. A zsupkéve atmérdje egy
fél méter, talan annal is nagyobb és azon vége, mely a tarlotol (,,toré*)
elvallott, szabalyos kort képez.

Ezen ,,zsupolas” utan kovetkezik a ,,zsupkettézés®, a mely mun-
kat vagy kozvetlenil a hazfedés elott végzik, vagy esds idé alkal-
maval, a midén mezei munka nem végezheté, vagy a késd Gszi, kora
tavaszi lanyha idéjarasu napokon, a midén nincsen mezei munka.

A kéve zsupbol elészor egy rakas mintegy 12 cm. atmérdja
egyes zsupokat készitenek. Ilyen egyes zsup is kétféle késziil: olyan,
a milyennel a haz nagyobb részét fodik; ezen kettés zsupnak azon
vége lesz megkotozve, a hol a ,torotol” elvagtak ez a ,fejes zsup®.
A masik faj kettds zsup, a mely a kozepén van Osszekdtve: ebbol
lesz a ,gatyas“ zsup, a melylyel a hazfodél legelsé rétegét fodik.
Ennek egy részércl levagdaljak a kaldszokat, ennek ,tarzsup“ a neve.

A kettézés gy torténik, hogy alkalmas helyre pl. falba vagy
a kapu félfajaba egy 3—5 dem. hosszu hengeres, hegyes faszeget
vernek. Erre teszik az egyes zsupot. illetve ennek segélyével osztjak
két részre az egyes zsupban 1évé szalmat, aztan az egyik részét két-
szer-haromszor koriil forgatjak és kész a kettds zsup.

A haz fodése alulrol folfelé megy soronkint, ugy hogy el§szir
az ,istok" (csopogd) késziil el. A zsupnak kotelét folbontjak és ezen
kitel segélyével kotizik a kovetkezé mellette 1évd zsupot a léczhez,
mig az egész sor elkésziil. Ha tobben kotozik fel a zsupot, akkor a
masodik-harmadik ember a mésodik-harmadik sort kotozi, mindig ugy,
hogy a szalma kalisza lefelé logjon. A middn folértek a felsd sorhoz, a
két oldalrél Osszejove fonti élnél iigyes modon hosszaban hengeralakra
fonnak be kévéket. De hogy a fodés tartéos legyen és a szelemen
folott viz ne szivarogjon a zsupha, a midén az egész hiz meg van
fodve, a gerinezet még megfodik ,,saros-zsuppal® (ilyen saros zsuppal
valo fodést mas vidéken nem lattam). A sdros zsupot gy esinaljak,
hogy a falun kiviil levé tgynevezett ,saros godorben* hig sért csinal-
nak, ebbe teszik a kozonséges zsupokat és megitatjak (folszivatjak)
sarral ; abban e végbdl tobbszor meghengeritik. A kész saros zsupot
vasvillaval szekérre rakjak. Otthon egy hosszi péznan, a melynek also
végébe keresztben hosszi szeg van verve, (vagy azon eszkozzel, a
mivel az asztagokat szalmaval befodik), felhizza a hiz gerinezén levd
egy-két ember, a masik pedig rendezi tugy, hogy a siros zsupot
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szorosan egymas mellé s6t foié is rakva kettébe hajtja, egyik részét
a haz egyik, a masikat a masik oldalara hajtvan; ha akarmelyik
oldalrol nézziik, a saros zsupnak csak a tonktél elvagott részét latjuk
alulrol, mert a kévék elhelyezésénél arra iigyel a raké, hogy egyik
fodje a masikat. A szalma a hazfodélen mindeniitt sima, esak az oldal-
éleknél ,redds”.

Az \ijabb, téglabol épiilt haznal (a hol oszlopos pitar is van) thzfal
van, a mely a haz gerinczéig ér; van olyan tizfal is, mely nem ér a
gerinczig, hanem a tetd magassdganak koriilbelil feléig. Mindketténél
két kis ablaknyilas szokott az utezara tekinteni. A tiizfal azonban a
régi hazaknal ritka ; ezeknél az utczara nézé oldala a tetének vagy
egy szinben van a teté tobbi oldalaval, vagy koriilbeliil annak feléig
halad. Ez utobbi esethen a homlokzat (az ablak folotti rész) tébbnyire
deszkaval van elzarva, a melyben egy sziv, vagy kettGs folkialto jel-
féle alak van Kkiftirészelve. Talalunk olyant is, a mely csak egyszert
sovénynyel van elzarva, de van olyan is, a melynél a deszka diszes
rajzokkal van befestve.

Megemlitendé, hogy talalkozik régi haz, a melynek az utczéra
nézd részén és az udvar felé is faragott faoszlopos ,ternacz* (,,pitar)
van, mint ez a kiallitasi falu Csikmegye Szt-Domokos falu hazanal
volt lathato.

Majd a padlas elkészitésére veti a hazépité figyelmét. Az épiilet
hosszaban elészor is a vastag mestergerendat helyezik el; e folé jon-
nek kereszthe a gerendik, majd ismét e folé a deszkak keresztben.
Ha ez is elkésziilt, fold, majd sarréteg keriil foléje.

Elkésziilven az ajtok, ablakok, a falakat polyvas sarral simara
sarozzak ; ennek kiszaraddsa utan bemeszelik ; a szoba, konyha stb.
padlojat keményen egyenesre tomik (deszkapadlo nincs) és kész a
haz. Az ablakok a régi hazaknal kicsinyek, néha nem szélesebbek
és magasabbak 2—3 dcméternél és befelé kapcsolhato kiilsé tabla-
val vannak ellatva, a melyet ha hazulrél valamennyien tavoznak, be
is kapcsolnak. Az ijabban épiilt hazakon azonban mar rendes nagy
ablakok vannak redds salukkal (,salugater®), a napmelege ellen, a
melyeket télre téli ablakokkal cserélnek fol. Ablak az utczafeldli olda-
lon rendesen kett§ van, néha az udvar felél is egy.

A konyhan kétféle ajto van, . m. egy fél kiilsé, mely léczbol
késziil, és két fél belsé. A kiilsé gyakran hianyzik is; a belsé mindig
két részbsl keésziil, magas kiiszob folott. Kéménye csak az djabban
késziilt haznak van, s6t most mar a takaréktizhely sem ritka.
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A régibb hazaknak egyaltalan nines kéménye, itt a fiist a konyhabol
a fels6 ajton megy ki és részben a konyha hatsé részén levd alig
arasznyi ablakon. A tiizelésnél a felsé ajtonak azért mindig nyitva
kell lenni; a kiilsé ajto arra valé, hogy ha nagyon meleg van a
konyhaban és nem akarja a haziasszony, hogy a baromfi, diszno,
kutya a konyhaba jdjjon, ezt teszi be. Rendes ablak a konyhan nem
szokott lenni.

A szoba berendezése egyszerd, de elég izléses. Az ajtoval egy
iranyban van font a sarokban a festett (néha tulipanos) [ alakd
tamlas pad, mellette az asztal, a melynek fiokjaban (,asztalfia®) van
az evGeszkoz, u. m. kanal, villa (kését, bicskajat mindegyik a zsebé-
ben hordja), az asztal tetején van asztalkenddbe (,asztalruha“) be-
takarva a kenyér. Ha esznek, a csalad Osszes tagjai korillveszik az
asztalt, valamennyien a talbol esznek, még a cselédek is. A kis fiu
vagy lany a padon térdelve iil sziilei mellett, a nagyobb lanykak ren-
desen allnak, mert nekik nem keriil szék. Tanyérbol régebben csak
az aprosag evett. A felndttek, hogy az ételt el ne csopogtessék, a
talbol szajukig kenyeret visznek a kandl alatt, a melybdl az ételhez
idénként harapnak. Az evés elétt és utan imadkoznak. Evés utan ki-ki
kanalat az abroszba megtorli és ismét az asztalfidba teszi, megmosni
nem szoktak.

A szoba egyéb berendezése: 1—2—3 alvo-agy, a magas vendég-
agy (,vetett agy“; ha valaki meghal, ezt teszik a szoba kozepére és
ebben fekszik a halott feloltoztetve), a fiokos lada (,sublat®), a mely
a nagyobb lanyok ruhait foglalja magaban, folétte poharak és csecse-
beesék ; a kozionséges ladak (kozottik néha szép ,tulipantos®), a mind-
vel majdnem mindegyik felndtt hazi tag rendelkezik (a szolganak és
és szolgalonak ladaja is a szobaban szokott lenni, innen veszik ki a
ruhajukat és sltozkodnek: a szolgalé a konyhaban, a szolga az istallo-
ban); az ajtoval szemben zsinegeken megerdsitett rud fiige le a plafon-
rél, a melyen csizma szennyes és egyéb hasznalatlan ruha log. Az
| alaki pad folott van a polez (,pocz*), felsé elrekesatett, illetve
tamlaval ellatott részén viragos tanyérok tamaszkodnak kifelé, az alsé
1észén levd fogason tarka-barka korsok figgnek, koztik néhany ,szt.
Mihaly korso® (,,kékorso“, itczés, uijabban '/, literes, ara 4—5 krajezar).
A falon van még egy tiikor és szamos szent kép, az ajté mellett
a kis szenteltviz-tarté a rajta lecsiingé ,,olvasoval“. Az ajtora rovid
fafogas vagy ennek hianyaban néhany szeg van verve, azon ecsiing
szintén néhany ruhadarab (kabat, szir, tarisznya).
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Lényeges alkatrésze a szobanak a kalyha, a mely all mintegy
3/, méter parkanyzatos tlizhelybdl, ezen koroskoriil hosszélére allitott
tégla és ezen a ,kalyha szemek™ vagy ,kupak®, a melyek egymasra
vannak sarral ragasztva. A kupak a tiizhelyt6l mintegy */, méternyi
magassagig egy nagy koczkaalakot képeznek. ezen felil a kalyha meg-
sziikiil és hengeralakban folytatodik és csonka-kupban végzddik. A hen-
geralakban van elhelyezve az ablakféle nyilo ,redli* (siit6), a mely-
ben krumplit siitnek, ételt melegitenek, sGt egy-egy ,.tepsi , kukori-
czamalét (proszat), rétest is siitnek. A kalyhanak a hengeres rész
kezdeténél levs kiszogellését ,kalhavallanak® nevezik, mely targyak
elhelyezésére szolgal. Ugy a szobaban, mint a konyhéban eléfordul
néhol a falbavagott négyszogalaku és ajtocskaval elzarhato iir, a ,vak-
ablak“, a mely aprobb targyak helyéiil szolgal. A mestergerenda eldtti
iir is kiilonféle targyak, u. m. konyvek, fésii, borotva stb. helye szo-
kott lenni.

A hol kis gyermek van a haznal, ritkan szokott hianyozni az
yallo szék“, a mely alacsony laba (a *,—1 éves gyermek honaaljaig
ér) */, m. hosszusagu loeza, a melynek kozepe kereken ki van fiiré-
szelve, a hovd a gyermeket allitjak, hogy allni tanuljon. Zgy masik
targy egy pozna, a melynek alsé vége a padlohoz, a felsé vége a
gerendahoz van erésitve (egy darab bért szegeznek oda, a melyben
a poézna szabadon foroghat); e pozna alsé részén a kisded hénaljanak
magassagaig egy kis abrones van erdsitve, a melybe a gvermek hele
fér. Ez is arra valo, hogy a gyermek allni és forogva menni tanuljon
benne. A Giesejben ,borzsanak® nevezik és a gyermeknek buzdita-
sul a kovetkezd versecskét mondjak :

,Kerim borzsa, kitba kisa, részeg ember haza“,

Kar, hogy mindkét targyat némelyek koran kezdik hasznalni
vagy a benne valo tilsagos sokaig hagyissal a kisdedet felette meg-
eréltetik, a mi egészségének hatranyara van és gyakran labszargor-
biilést okoz:. A szoba kis sarkiban egy kis deszkacskan van allandéan
a mazos ,bugyiga“ (6blos, sziikszaju vizes korso).

A szoba ajtajan nyaron lepedé szokott felfiiggesztve lenni, hogy
az ajté nyitva maradhasson, de a meleg és a ,bogarak® (legyek) be
ne mehessenek. Aludni a szobaban nyaron csak a gyermekek és ,fehér-
nép“ szokott. A férfiak a pajtafidban vagy a tornaczba teritett szal-
man, szénan szoktak aludni. Télen csak a szolga vagy a haz legény
fia alszik kint az istalloban. A kinek a szobaban agy nem Kkeriil, a
ladara vetnek egyszeri agyat.
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A konyhaban szembeotlik eldszor a nagy kenyérsiité kemencze
(a szobaban levé kalyhat, a melynek szdja szintén a konyhaba nyilik
kenyérsiitésre nem hasznaljak, legféljebb rétest vagy ,malét® siitnek
télen benne). Gazdag hazban ,kis kemencze™ is van, a melyben nyaron
a munkasoknak siitnek kalacsot, rétest stb. A kemencze eldtt, és mel-
lett ugyszintén a kalyha szaja el6tt, a mely kemencze fodsvel fodve
van, sarbol késziilt padka van, de az egészet ,tlzhelynek® nevezik.
Ezen raknak tiizet, rendesen a kalyha szaja eldtt; mellette a falban
van egy kis mélyedés a gyufianak, egy masik a sonak, hogy allandoan
szarazak maradjanak. A tiizelésnél, a melyhez fat, gallyat hasznalnak.
szerepel a csipdvas, ,sirhakli és a tiz hosszaba fektetni szokott 4
labu agakkal ellatott vasmacska, hogy a fat, a melyet a tizre tesznek,
osszetartsa, a tliz egyiitt maradjon és a sok fazéknak a tiz koriil
helye legyen; tovabba a harom labu ,vaslab‘“, melyen . labatian la-
bost“ melegitenek a tiizon.

A fal mellé van tamasztva a pad, kiilonbozé konyhaedényekkel,
féleg nagy fazekakkal. Korabban csak cserépedényt lehetett latni és
a kik nyilt tizhelynél féznek, ezek ma is csak nagy oblos fazekakat
hasznalnak ; de tjabban a vasedény is tért hodit. Van a konyha-
ban 1—2 moslékos dézsa (,sajtar), a melyben a disznok szamara
megkeverik és a valyuba ontik a moslékot. Itt van a mosodézsa is;
ez utobbi némely helyen magas labu, hogy a mosdsnal ne kelljen
nagyot hajolni; ha a vizet beléle ki akarjik ereszteni, a moslékos
sajtart alateszik és a fenekén, 1évé dugaszt kihuzva, a kis kerek
nyilason a viz a moslékos dézsaba foly. (Ha a ,disznotok® meg-
érik, a moslék kozé tokot apritanak, de az apritds sokd tartana, e
czélra szolgal a tokapritd, mely egy méternél hosszabb nyélbél all,
erre van ra illesztve és szegezve a vas, a melynek oo alaki alsé
része éles és a melynek segélyével egy deszkan a tokot apritjak.

A konyhaberendezés kiegészitése a ,talas“, a mely rendesen a
pitar falara van magasra erdsitve és aprobb edények, féleg talak,
tanyérok tartasdra szolgal. A talas oldalara vert szegen figg a drétos
altal pléhbdl készitett ,kanalos“, a melynek lyukaiba vannak fa- és
pléhkanalak beleillesztve. A kétagl, hosszinyeli kis vasvilla, a mely-
lyel a kalyhaban és kemenczében elrendezik a fat és a meggyujtott
szalmat a fa ala igazitjak (a ,fat alagyujtjak®); a fabol késziilt ,ku-
rugla® melylyel siités alkalmaval a tiizet a kemencze szaja elé huzzak,
(a tiz kihuzasara egy egyenszaru, vagy egyenoldala /\ alaki deszka
szolgal, ebben van a nyél; a ,pemet” pedig, melylyel — miutan a
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kemenczébdl a tiizet kithuztdk, — a fenekét kisoprik egy pozna
végére kotott kukorieza csumaval (,fosztas“, a melyet a kukoriczafosztas
alkalmaval a gondos gazdasszony kivalogat és dsszekotve félre tesz,
szilkség alkalmaval néhany csomot elévesz beldle és ,koczmazzaggal a
ypemetnyelre kiotoz). Ezen utobbi targyak az udvaron vannak és
hasznalat el6tt vizbe martjak, hogy el ne égjenek, hasznalat utan
ismét megaztatjak, hogy az égd vagy szenesedd részeket eloltsak.

A ,tejes fazekak“ (kocsog) vagy az udvari kerités kiallo kardira
vannak aggatva, vagy van e czélra kiilon ,tejes fazék-tarté“ vagy
Stejes fazék szarito“, mely all, a konyha kozelében az udvaron, alkal-
mas helyen a foldbe &sott duczbdl, erre vizszintesen fahasab van
erdsitve, a melyben folfelé rézsut faszegek vannak; ezekre aggatjak
a fazekakat. Néhol a vizszintes fahasab hidnyzik, hanem a diczba
vannak koros-koriil bele verve (a helyiik elébb kifurva) a rézsut fol-
felé allo faszegek.

A lécza (,pad®), melyen ,cserépkorséban® (nagy ,szdjas®), saj-
tarban, vagy badog ,kannaban® a vizet tartjak, vagy a pitarban, vagy
a konyhdban van.

Kamraja némely gazdag haznak ketté van: egyik éléskamra,
benne van a ,zsiros véndol®, ,vajas véndol“, sonka, font a pla-
fonba vert szegrdl lelogé és koczmadzaggal 0Osszekotott -hdj, stb.
élelmi szerek; a masik kamra a kész termény és gazdasagi eszkozok
befogadasara, mint lancz, fejsze, kapa sth. szolgal. A kevésbbé vagyo-
nos vagy kozépgazdiknal a ketté egyben van. A kamra lényeges
berendezését a hombar képezi, a mely sovényfonds besarozva aztin
yfehérfolddel hemeszelve. Ez néha majdnem a felsé padléig ér és a
kamra felét foglalja el és a buza, rozs befogadasara valé. A kamraban
tartjak a ,szennyes ladat” is, a hova a szennyes ruhdt rakjik. Van
a kamraban is a fels6 padlashoz erdsitett rud, a melyre zsakokat,
szennyes ruhat stb. tesznek.

A sarlok (,sorr6“) a haz ,iistokébe“ vannak beliilrél bele vagva,
de ugy, hogy a hegye at ne érjen a tetén. A kaszak a padlisnak
rendesen utczara nyilé nyilasaban vagy a padlas mas alkalmas helyére
vannak akasztva, mellette a ,tokman® (tehén szarv), melyben a
koszortiks van.

Az istallo bejarata eldtt a falba 1—2 erés szeg van verve, ezen
fiige az okrok igija, vagy a lovak szerszama, folotte a kocsis, béres
vagy az 6rz6 gyerek szire, alatta az ostor vagy az 6rzé bot a fal-
hoz tamasztva. ;
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Az istalléban az ajtoval szemben van a hosszu jaszol, folotte
oseragla“ (kiilonosen a lovaknal), ebbe teszik a takarmanyt (,sziiles-
ség“), hogy sok el ne pazarodjék. Az egyik sarokban van a négyszog-
alaku  kerék jaszuo®, folotte a padlasrol lenyilé négyszogalaku lyuk,
hogy a padlasrol leszort takarmany egyenesen a kerékjaszolba essék.
Innen tesznek apranként a saraglaba vagy jaszolba (,jaszu“ vagy
»jaszu6“). Ha nem a padlasrol szorjak a takarmanyt, hanem mashon-
nan kell vinni, akkor a ,tikboritoban“ vagy ,koczolében® (fithordo
ruha) viszik. Ott latjuk az ,itaté sajtart® (vagy ,csobore 50—60 lite-
res), mellette a ,hamfa“, a melynek segélyével télen ketten a vizet
a kutrol az okroknek viszik (a tobbi barmot a kithoz hajtjak, de az
okorre a gazda igen kényes és kiilonosen, ha vasarra ,késziti éket
el6“, a vilagért sem hajtana ki éket, hogy jobban hizzék vagy hogy
a sikos tton valami bajuk ne essék). A hamfa all egy rudbol, errél lan-
czon figg a tulajdonképeni hamfa (ilyen van a kocsin is, erre erdsi-
tik a lovak hamkoteleit), a melyet a sajtar két ,fiillébe“ akasztanak ;
a ridnak egy-egy vége a csobrot vivé vallan nyugszik vivés kozben.

A szekér a pajtaban van és ha rudjaval egyiitt el nem fér, a
rudat a bejarattal szemben levé négyszogi nyilason at koriilbeliil félig
attoljak a szomszéd udvariba. Az eke (most mar csak vasekék van-
nak, de 20 év elétt még gyakoriak voltak a faekék) és a hozzd tartozo
taliga szantas idején az udvarban a pajta kozelében all, kiilonben a
pajtafia ,iistoke“ alatt szokott meghuzodni. Ugyan ide van két szegre
akasztva a két vagy tobb hosszi ,6dal“. Ezen hosszu oldalakat akkor
hasznaljak, ha szénat, szalmat, vagy gabnat hordanak, a midén a
»szekeret hosszira esinaljak“: a nyujtot hosszabbra eresztik vagy
hosszabbal cserélik ki és a rovid oldal helyett hosszukat tesznek
a szekérre.

A haz tisztantartdsandl a mész nagy szerepet jatszik, a mennyi-
ben ugy kiviilrél, mint beliilr6l mészszel meszelnek altalaban. A szo-
bat évenkint kétszer meszelik u. m. tavaszszal husvétra és dszszel a
tél beallta elott. A konyhaban nem hasznalnak meszet, hanem ,fehér
folddel kenik“, a melyet a soproni horvatok hordanak falurél, falura
koesin; ezek az 1. n. fehérfoldesek. A fiistos konyhaknak kiilonben
ez sem sokat hasznil. Az egész konyhat szintén csak kétszer ,kenik®
(rendesen meszelével), de a tiizhely egész padkajat, a kemencze ele-
jét és oldalat, valamint a kalyha el6tti és folotti részt rendesen min-
den héten egyszer-kétszer féleg kenyeérsiités utan kenik. A kamrat,
vagy sargas folddel, vagy szintén fehér folddel kenik.
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A ruhamosisnal van kis mosas és nagy mosas vagy ,parlas®
(szapolas). Kis mosasnal a ruhat elészor — tobbnyire mar a mosas
el6tti napon vizhe aztatjak, aztan .beszappanozzak és 1-2 meleg
vizben ,kidorgolik“ ,kihuzzak® a kezek kozott; majd végre ,kioblo-
getik“ vagy hideg kutvizzel, vagy elviszik a patakra. A fehér ruhat
szaritas elétt meg is kékitik, még pedig feltiinden kékre. A ,par-
lasnal“ a mi minden hdaztartashan évenkint rendesen kétszer d. m.
tavaszkor és dszkor torténik, a ruhat elészor beaztatjak, majd elhe-
lyezik a nagy ,parlo sajtarba“ (,parosajtar®), a mely 3 labu allva-
nyon all. Ha a ruba sok és a sajtar kicsiny, a felsé részen koroskoriil
megtoldjak a sajtart régi ,kerek torekrosta® karimajaval és oda is
raknak ruhat. A ruha folé egy durva lepedébe, miutan 2—83-szor le-
forraztak a ruhat, atrostalt fahamut tesznek és most erre ontik a
yvasfazékban® (iist, bogracs, mely vaslabakon nyugszik vagy e czélra
késziilt katlanban van és alatta erésen tiizelnek) felforralt vizet ; mas-
részrél a sajtarbol a vizet, illetve most mar lugot a ,sajtdardugo paleza“
felhuzasa altal leeresztik és ujra felforraljak. A ,parlas“ a konyhaban
szokott torténni; de minthogy nyaron meleg van és a fiistos konyha
fiistje kiilonben is kidllhatatlan, az udvar végén, a telek kozelében,
a telken vagy a patak mellett. Némelyek reggelt6l estig is ,paro-
nak“, de a ki reggel koran hozzalatott, az délutin mar a patakon
mossa ki, Kiilonben a patakon valo mosds cesak masnap torténik.
A patakra a ruhat vagy fejen kosarakban viszik; tobbnyire azonban
szekérre rakjak a sziikséges ,mosddeszkaval® egyiitt, a melyet a
patakon atfektetnek és raallnak. Ezen ,lapiczkaljak“ a kis ,mosola-
piczkaval~ a ruhdt; ha a parolasban nem lett volna elég tiszta, most
is beszappanozzdk. Az ilyen nagy mosast legalabb is ketten végzik;
a nagyobb darabokat ketten csavarjak ki, hogy minél kevesebb viz
maradjon benne.

A ruha megtisztitasa utan kovetkezik a ,dorgolés® (mangorlas)
és végre a ,téglazas‘ (,téglazovas® — ha sarga rézbdl van is) vagy
vasalas. Nagy mangorlét nem igen latni, e helyett a ruhit vastag
,sodrofara“ gongyolitik és hosszi (°/, m. hosszi, 1 dem. széles) ,dor-
gol6 lapiczkaval® jokat raiitve végig guritjak; kozben kibontjak és
mas iranyban ujra ragongyolitik a ruhat.

Nagy Jdzsef.
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VASZONSIMITO UVEG.

Az ember fokozatos miivelddésével néttek igényei is.

A taladlmanyok egész sorozata tanusitja, hogy az ember talalé-
konysaga nemcsak a puszta megélhetéshez sziikséges eszkozok ki-
eszelése- és készitésére szoritkozott, hanem kereste a megélhetésnek
konnyebb modjat, kellemessé tételét is, — a kényelmet.

Hol nyilvanulhatott volna ez legjobban, ha nem a lakis és a
ruhazat fokozatos fejlgdésében ? L

Az allatok bdre, mint az elsd, természetes ruhadarab, csakhamar
elégtelennek, kényelmetlennek bizonyult és a fonas meg a szovés fel-
talalasaval helyet engedett a ndvényi rostokbol font és szott készit-
ményeknek, a vaszonszoveteknek.

A len hajlékony rostjaibol szétt legfinomabb vaszon is, 1gy, a
hogy az a szovigépek mai tokéletessége mellett a magasabb mivelt-
ségll és nagyobb igényti ember ruhazatira késziilt, ruhdnak megvarrva,
a midén a testtel érintkezésbe jut, dorzsol, viszketd, kellemetlen érzést
okoz, — elviselhetetlen. Hat még a szegényebb, pasztorkodé vagy
foldmivelé nép durva kender-vaszna, a mit maga tilol, maga fon és
sz6 meg! Hogy azt hordani is lehessen, ki kell el6bb mosni és ki
kell vasalni. ’

De hat mit tudunk a vasalas és a vasalo torténetébol ?

Ismerjiik a szénvasalot, ismeriink olyat, a melybe izzéra hevitett
vasat tesznek és ezt megeldzte olyan, a minébe forrd téglat helyez-
tek. Ezek a vasalé legujabbkori formai, melyek segitségével a vaszon
merev rostjai a meleg hatasa alatt megpuhittatnak.

7

Néprajzi Ertesitd 1.
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A meleg téglazdsnak ezt a modjat megelézte a hidegen vald
simitds.

Ott, a hol a bolti vasalas koltséges volta mellett, vagy a régi-
hez valé merev ragaszkodas miatt még mindig nem tudott tért hodi-
tani maganak, ott a hideg vasalashoz valé egyszerli eszkoz még mai
nap is hasznalatban van. A barsmegyei Hochwiesen kornyékén lako
németek vasznukat a szines tablan abrazolt iiveggel (Wickelglas) simit-
jak. Hogy ez a zsarnéczai totoknal is megvan, az abbol magyaraz-
hato, hogy a kornyéknek még a legtijabb idében is viragzo tiveghutai
voltak. De mar foljebb, Zélyomban, csak a fabol késziilt alakok keriil-
tek meg (I. és 2. dbra). Ugyszintén a 8. abran lerajzolt, diszesen

1. abra.

faragott vaszonsimit6 is fabol késziilt. Ez utébbi a gomormegyei Janosi-
bol keriilt a néprajzi muizeum gyijteményébe. Tét neviik: hlagyidlo,
hlagyica.

A német Wickelglas (VI. t.) hidegen simito eszkozoknek legfej-
lettebb alakja s néha diszitve is van. A palaczalaku iires nyélnek a
szdja-kornyéke néha kézzel idomitott, nyomkodott tivegkoszorival vagy
gyiirtivel van befejezve. A nyél iirege a varrashoz sziikséges aprobb
eszkozok, mint ti stb. befogadasara is szolgal. A ruhat simitani, a
hochwieseni németek szerint annyit tesz: glitten.

Az iiveg, dr. Almasy Gyorgy ur szobeli értesitése szerint, Boros-
tyanké vidékén, a vasmegyei németeknél is megvan. A zélyommegyei
fa-simitokat Bittera Jend gyiijtotte Breznobanya kornyékén.

A rajzok a természetes nagysagnak egy negyedét teszik.

Néesey Istvdn.
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HAJDU-SZOVAT NEPRAJZAHOZ.

Haz. A hajdi-szovati haz két hdz-bol (szobabol) all, koztik a
pitarral. A nagyhdz butorzatat képezik: a myoszolya, plafond-ig fel-
rakott parnakkal, egy fa kanapé, a téka, tele iivegpoharakkal, e mel-
lett tiikor és ora, a szoba kozepén 4allo s mindig leteritett asztal;
czifra, tulipantos lada a sarokban, a haromfiokos komdt a ruhdk sza-
mara, a kupulykd vagyis kopiialaki kosar egy mésik sarokban a tojas
tartdsara. A nagyhazat kiilonben csakis a vendégek szdmara nyitjak
meg, 6k maguk nagy ritkan hasznaljak. Allandoan a kishdzban lak-
nak; ebben a szokdsos egyszerti butorokat kiegésziti a vaczok, mely
a dimatlan (= idomtalan) kemencze patkija és egy ferslag (lada)
kizé fektetett két szal deszkabol all, hasznalatlan sziirdarabokkal van
leboritva s agyul és lomtarul szolgal, tovabba a feketére festett ldcza
és a szemnyes vagyis egy elavult tulipantos lada a szennyes ruhdk
SZAmara. - '

A pitar. tobbnyire kékre van festve piros és zold csikokkal; a
kozépiitt allo, félig fehérre, félig kékre vagy sargara mazolt nagy
valyoghalmaz a konyha, tetején vigan lobog a szabad tiz, a mely
folott vaslab segélyével féznek. Az egyik sarokban all a tejes, mely
szekrényke a tejes edények, tej, vaj stb. eltartasara valo; a katlanon
a kiilonféle iist, fazék és kaserolyok lathatok; a falon 80—40 darab
tanyér fige; a vaklyukban a kerezti korsdk allanak; a falra erdsitett
polezra rakeriil a tobbi vegyes holmi, egy szegen pedig a kaska (kézi
kosar) log. ‘ .

A pitarrdl a torndezra kettés ajto nyilik, a belsd iiveges, a kiilsé
racsos vagyis verdcze. A torndczon rendesen harom dgas (oszlop) van
fabol vagy valyogbol, beépitve a méter magassagu valaszfalba, melyet
csak a pitar elétt szakit meg még egy verdeze. E valaszfalbol nem
hianyozhatnak a futdk, cserép- és mas diszviragok. A haz hatulsé
végéhez van épitve az éléskamra, kiilon ajtoval a tornacz felol. A
hdz hija a tengeri és szalonna rakodohelye.

Az udvar a masutt is taldlhato melléképiiletekkel egész kis
pusztat képez. E melléképilletek tagasak, magasak, szépen fehérre
meszeltek és cseréppel fedettek. Az udvar aljan van a kert, ennek
keritése mellett a széna- és szalmakazlak. Ugyanott van a kdrd (ten-
geri szar), a csutka és a csutkaté (a tengeri szaranak foldben levé
gyoke) halomba rakva és a fizeld ganaj; ezt a tragya korhadtabb

7
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részeibdl téglanyalaki famintakba tapossik, huzamosabb ideig szarit-
jak s télen aztan mint tiizeldt hasznaljak a faszegény vidékeken.

Ruhdzat. A szovati paraszt vasar- és iinnepnapon fekete posz-
tobol késziilt zsinéros magyar ruhaban jar, fején porge kalappal, 1aban
hatul varrott magas sarkii csizmaban. A fiatalsag a kalap mellé hosz-
szi - darutollat tiz. De mair munkanapon a bészari gatya, az wjjas
(kabat), a zsiros porge kalap, a kisargult, oldalt varrott csizma, a.
fekete nyakravalé a gatyakotésig éré ingen, télen a nagypitykés
pruszli (mellény) és a kucsma képezik a ruhdzatot. Télen az oregek
czifra virdgokkal kivarrt hosszi fekete sziirt, a fiatalok nagy szines:
viragokkal ékes fehér sziirt viselnek, de nem ritka még a  dézs
bunda . sem. :

Az asszonyok ©ltozete iinnepen czifra és divatos; hétkdznapon
egyszerl rokolydt, czifra botost (harisnya), kotésig éré ingvdllt és a
rokolya alatt pendelyt (fehér alsé szoknya) viselnek. A lanyok azon-
ban mdr hétkoznapon is a divat mellett maradnak s a divatos selyem-
és barsonyruhakat nagyon kedvelik. Télen fekete vagy barna félbun-
dakat viselnek s a bakkancs- és topdnkdnak ugyancsak csinosnak kell
lennie. A kisebb fiugyermekek putindban (rovid nadrag) jarnak.

Tépldlkozds. A szovatiak ételben és italban nagyon mértékle-
tesek, de vasar- és iinnepnapon 4—b-féle ételnél kevesebb nem keriil
az asztalra. A tésztas ételek kozt emlitésre mélto a ficzkd, a kun-
korgd, a laska stb. A konyhakertben van ugyan koszméte vagy posz-
méte, alma, kirte, s6t cseresnye és meggy is, de ezt nem fogyasztjak
el maguk, hanem kereskednek vele. Dinnyéjiik a vidéken jo hirben
all, ugy szintén a szép buza is, melylyel csak a banati vetekedhetik.
Szép fehér kenyérrel é1 a nép s fekete rozskenyeret itt nem is latni.

Foglalkozds. A mesterembereket megbecsiilik; gyermekeiket
beadjak a varosha mesterséget tanulni s igy télik keriilnek ki a
mesteremberek is, a.kik azért annak idején kézbe veszik a kaszat,
kapat is. Egyes gazdaknak van szaraz malmuk s ebben a napraforgé
magjabol olajat iitnek; a napraforgd szarat keritésnek, magvanak
olajat zsiradékul, vilagito szeriil, a kipréselt magot pogdcsa-formaban
és néven a joszagnak eledelil, a levalasztott csontszerii héjat pedig
ondd néven tiizelGiil a kemenczében hasznaljak. — A szegényebbek
gyékényfonassal, czirokseprd csinalassal foglalkoznak. A haldszat csak
szegények id6toltése, a mivel épen hogy egy kis dohanyra valot sze-
reznek meg.

A kovacsok cziganyok, de mar egészen parasztmodra élnek, vam
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foldjiik és hdzuk s némelyik koziilok mészszel és gyiimolesesel keres-
kedik.

A szovati paraszt legfébb foglalkozasa azonban a marhatenyész-
tés; az Oridsi csordak nagyobb része magyar faju marhabol all, riska
kevés van, Itt még a gyermek is jol érti a modjat annak, miként
kell a gorbén nové szarvat a borjinal szép egyenesre kiigazitani; e
czélbol egy érett nagy répat addig tartanak a forré vizhen, mig a
répa is forrova lesz, akkor ezt rahuzzak a szarvra, rajta hagyjak
3—4 perczig s a szarv tetszés szerint kiegyenesithetd szabad kézzel
is. A vidéken, Debreczent kivéve, Szovatnak van legszebb ménese.
Nagyban tizik a sertésnevelést is, de a juhtenyésztés mar kevésbbé
jelentékeny. Az asszonyok baromfival, tojassal, tollal és kenyérrel,
melyet kdficzezal siitnek, hogy magasra keljen és joizii legyen, keres-
kednek. Rechnitzer Igndce.

A SZEKELY HAZ.

A székely haznak tgy elrendezésében, mint konstruktiv felépité-
sében, azon egyéni sajatsagokat talaljuk, melyek a székely embert
Jjellemzik: egyszerii, praktikus és csinos. Belsé beosztasat kiilsejérol
is leolvashatjuk, meéretei az 6l és labrendszer - szerint csak kis sza-
mokra terjednek ki; altalanos alakja festdi, kellemes benyomést kelt.
A faépitésnek egy egészen sajatos jellegét viseli magéan, mely tisztin
a helyi sziikségbdl eredt s igy hasonmasait vagy elépéldait hiaba keres-
siik a nyugoti népeknél. Vizsgalodasaim mintegy 200 évnyi fejlédésre
terjednek ki, négy varmegyére, u. m. Haromszék, Csik, Udvarhely és
Maros-Torda megyékre; de az épitési elvek mindeniitt ugyanazok,
kiilonbség csak a faanyag mindsége és a talaj valtozatossaga. miatt
jott létre. E szerint a fenyves vidéken fenydéfabol, az alantabb fekvé
helyeken biikk- és tolgyfabol épitenek. Még pedig finomabb kivitelben,
ha mind a négy oldalat egyenesre faragjak és durvabb kivitelben, ha
az egész fatorzsot faragatlanul egymasra fektetik és gerezdekbe rojjak
a négy sarkon. E kétféle hasznalathol kovetkezik a kétféle rovas is,
u. m. a faragatlan alakban tekndsen bemélyitett rovas (I 1. abra) és
a faragott alakban a farkasfogha vagas, vagy fecskefarki gerezd
nélkiili épités. Az elsé esetben a rovason tul még 20—25 ctm.-ig nieg-
hagyjak a favégeket s utoljara, ha az egész magassagig felépiilt a
haz dereka (igy nevezik), egyenletesen lefiirészelik. A fecskefarku
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egybeillesztésnél mar a gerezd-kiképzés a. fal vastagsagaban meg-
marad, vagy csak annyira terjed ki, hogy a tapasztis- vagy vakolas-
nal az egész falsik, a szegleteken is, egyenes marad (2. abra).

A helyvdlasztds. A hazhely megvalasztasa a kiovetkezd szem-
pontok szerint torténik : legyen az a kaputol 10—12 lépésre, hogy a.
virdgos kert az utczaig levé téren a haz elejéhez mélto keretet adjon.
Szegfli, rezeda, rozsa, majoranna illatozzék, a mélyvarézsa, vadszélls,
vagy melegebb helyen a borszélls, diszitse a hazat. A székely b'eltelék
rendesen hosszi, keskeny szalag formara huzodik ki az utezatél a
mezéig ‘s igy a haz csak hossz vonalban helyezhets el, egyik végével

az utezara néz, a viragos kerten at, elejével az udvarra tekint, hattal
pedig a szomszédnak fordul. Szélesebb telken, médosabb lakénal, mar
eléfordulhat a kereszthben valé elhelyezés is, igy a virdgos kert szé-
lIesebb teret nyer s a hazfront kiképzése oldalrol torténik. ; ‘
Gyakran és sok helyen kérdezéskodtem a felsl, hogy mi az oka
annak, hogy kiilonosen a régi hazak a kaputél tdvol, mintegy vissza-
huzédva épiiltek, mig az djabbak mindinkabb megkozelitik az utcza.
frontjat? Mert a viragos kert nem ok, az esak czélszertd kihasznaldsa:
az adott térnek. Ks kétféle feleletet kaptam; az egyik az, hogy a
régi haborus vilaghan igen gyakori volt a gydjtogatas s mindjart kéz-
nél talaltak volna az eszterhéjt (csepegés); a masik felfogas szerint
az uteza szik volta mellett a nagy szénas szekerek faaggal megrakott
kiterjedése az ablakokat és a haz falat veszélyeztette volna. Itt meg:
kell jegyezniink, hogy miért rakja meg a székely a szénas szekeret:
lombos faagakkal? Messzirél, uttalan utakon, a havasrél hozza szé-
najat s a siirti erdében kiallo lombok ugy megfésiilnék nagy faradt-
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sdggal bsszekaparitott széndjat, hogy mire hazaig ér, alig maradna beldle
valami; de ha egy sor lombos agat helyez felil a széna tetejére,
melyet a ruddal erdsen leszorit, megvédi a letépetés veszélyétsl. Mas
ok az, hogy az utczara terelt barmok nem juthatnak a haz végéhez,
frontjahoz, ha ott még egy kerités védi. Mindezek elfogadhaté okok
s a jozan ész kovetelményeivel teljesen megegyeznek.

A hely fekvése. Sik foldon ugy kezdik az épitést, hogy a sarkok-
hoz, vagy a haz szogletéhez faragott vagy faragatlan nagy koveket
helyeznek el s a vizszintes vonalat tugy érik el, hogy egyik-masik
kovet felpolczoljak, vagy mélyebben a foldbe beassak : ezekre helyezik
a talpfat, mely mindig szaraz tolgyfa (1. abra 4). Még a fenyves
vidéken is, hol tudvalevéleg ritka a tolgyfa, messze vidékrél elszalli-
tott tolgyfat hasznalnak talpfa gyanant. Fgszabaly azonban, hogy a
talpfa a folddel directe ne érintkezzék. Lejtés vagy dombos helyen a
fundamentumrakas elmaradhatatlan. Kobol és téglabél épitik, meszes
habaresesal, vagy sarbol, homokkal kevert agyaghél készitett kulimansz-
szal. Ilyenkor hagyjak ki a pinczehelyet is, melynél fészabaly, hogy
félig a foldben, félig a fold felett Alljon. Igy lesz a pineze nyéron
hiivos, télen pedig meleg és szaraz. A pinczeépités igen primitiv
fokon all a székely hazaknal, mert a téglabolt épitése mar tokelete-
sebb kémives munkat igényel, melylyel az inkabb acsmunkaban jartas
épiték nem birkoztak meg. Egyszeriien gerendakkal padoltak a pinczét,
ugy hogy ez mar a foldbe épitett haznak (szoba) is alsé padlatat
képezte. A pincze-padlas anyaga tehat tolgy gerendazat, az egyes
gerendakat fél ol tavolsagban helyezték el egymastol, erre kereszthen
szindeszkdt fektettek s a tetejét befoldelték, vagy tapasz-anyaggal
bevontak. Sok haz alatt nincs pincze, hanem ennek poétlasara a kert-
ben vagy mas alkalmas védett helyen pincze—vermet épitenek s itt
tartjak a télire valot.

A hdz dereka. A hiz dereka alatt a falazatot értjik a funda-
mentumtol a padlasig. Magassaga egy és fél ©l, benne vannak az
ajtonyilasok egy ©l magassagban elhelyezve és az ablaknyilasok a
fundamentumtol felfelé fél 6l magassaghan. Maga a nyilas tobbnyire
fél ol magas s igy felette is még fél 6l marad a padlis-gerendakig.
Ezeknek helyérdl elére kell gondoskodni rakas kozben. Még pedig
ugy, hogy a talpfabol kivésik az ajto oszlopainak helyét (1. abra A)
s a hosszdban vésettel ellatott oszlopokba (1. dabra B) vezetik be a
makkos fdat (1. abra C), melynek egyik vége makkos, két oldalt csa-
polt, a masik vége vajt rovassal ellatott a gerezd szamara (1. abra O).
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Fél 61 magassaghan mar kezddédik az ablak oszlopainak beallitasa
ép gy, mint az ajté nyilasanal lattuk (1. abra D). Egy olon feliil az
oszlopokra, hasonlo vésetekkel ellatva, railleszkedik a zaré gerenda,
mely a fels6 végeket megkoti s az addig bizonytalanul ide-oda 16g0
oszlopokat egyenes allasban tartja. Az oszlopok tetejét valamivel rovi-
debbre vagjak, mint a hogy a nyers épitéskor tulajdonkép sziikséges,
mert szamitanak a szaradassal. beallo - roKkanasra. ‘A gombolytd vagy
négyszogre faragott borondkat igy rakjak egymdasra mindaddig, mig
az egy és fél 6l magassigot el nem érik,  itt aztan megall a korben
folytatott munka s a fels6 boronakra elhelyezik a padlas-gerendakat.
Itt mar tudni kell, mennyire all ki a terndcz, -az eresz és koroskoriil
a csepegés vagy eszterhéj. A csepegésre egy labat, a tornaczra fél
olet szamitanak, mely utébbi méret az tjabb id6kben a kényelemmel
egész egy olig modosult.

A fedélzet. A székely haznak nincs fedélszéke, a padlas-gerendak
végére fektetik a koszori-fit s erre allitjaAk a szarufikat. A szarufik
elére elkészitve, a kakasiilé koté gerendaval ellatva, A -beti alakban
ott hevernek a foldon. Végeiket furjak, a nagy faszogeket, melylyel a
koszorufahoz erdsitik, most kézvonoljak, hogy ha majd az allitds kez-
dédik, a munka gyorsan folyjon. A székely héz magas tetét kivén,
mert zsindelylyel, tégldval (biikkfalapok) vagy grdmiczczal (hosszu zsin-
dely) fednek s az esé gyors lefutisa, a ho gyors lecsuszasa igen sziik-
séges. Azért a szarufak alldsa régi fedélen soha sem' kisebb, mint az
egyenoldalu haromszoghél képezheté két oldal. A szarufikra kereszt-
ben erdsitik, a zsindely hosszinak megfelelé tavolsigban, a léczeket,
melyek sudar fenyéb¢l két oldalt lesznek faragva csak, mert igy tar-
tosabbak. Bamulatos az a kéziigyesség, melylyel a székely a fejszét
kezeli; az erdén, vagas utan mindjart kifaragja a léczet csapé zsinér
nélkiil, nyil egyenesre. Fiirészelt léczet csak az ujabb idékben hasz-
nalnak cserépfedéshez. :

A hdz homlokzata. A haz homlokzatit, a mint egyik végével az
utezara néz, diszesebben képezik ki, az dltaluk Geber-falnak nevezett
szerkezet 4altal (Giebel Wand), ugy hogy a végsé par szarufit csak
a kakasiiléig tartjdk meg s ezt merdlegesen allitjak fol, azutan atveszi
az irdnyt egy par ferdén felallitott kis szarufa. Az igy nyert fiiggélyes
szarufa kozt vessz6bol font és sarral betapaszolt fallal toltik ki, vagy
a mi tjabban még gyakoribb: deszkafallal latjak el. A deszkafal
diszesebb kiképzést is megenged, mig a sarral tapaszolt vesszéfalazat
szamara a vakolat és meszelés vagy festés marad. De itt is az izlés
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és csin feltiinden nyilvanul. Sziirke szinekkel diszes parkanyt, akar-
hanyszor dombormiives profilokat, oszlopokat, csipkézetet latunk, a nap
és hold jelvényeivel. Majd ékes feliratot, melyek kozt nem ritka a
latin sem. Ilyen: ,Soli deo gloria“. Magyar vers Uzonban (Haromszék-
megye) az Istok Kaplar hazan :

,Legelsé hazam volt rengé bolesém fija.

Az utolsé leszen koporsém deszkdja.

Mi haszna hazat, hogy épitettem,
Més koltozik bele maholnap helyettem.*

A4 fedél-hajlds arra valo, hogy a tetérél lesieté vizet egy pilla-
natra visszatartsa, mi altal a viz kiugrdsa a csatornabol — ha ez
alkalmazva van — mérsékelve lesz, csatorna nélkiill a foldre csurogva
kevésbbé mossa el a haz koriil a foldet. A szarufak végére fél ol
hosszi és ék alakra faragott, u. n. vendégfdt tesznek. A vendégfa
meghosszabbitott alakban is hasznaltatik, mely esetben fattyuszarufa
a neve s a fodeél kitoldasara szolgal, mikor vagy a bejarét védi vagy
pedig utdlag szerkesztett tornaczot fed be. A szarufa legtobb esetben
sudar feny6b6l vagy nyirfabol késziil, melynek tartossaga jol gondozott
fedél alatt bamulatos.

A befedés. Régi id6ben gyakori volt a szalmafedés, hazaknal épen
gy, mint mas melléképiileteknél, ma napsag azonban kozigazgatasilag
betiltottak a legtobb helyen a szalmafedést (1—2. abra a VII—VIIL
tablan). A szalmafedésnek is két modjat ismerem a székelyfoldrél,
1. m. a zsipfedelet, mely esetben a zstip apré kis kévékre kottetik,
melynek pemete a neve, ezen apré kévék egymdsra illesztve és nyir-,
fiizvesszével, vagy guzsba csavart szalmdval egyenként kottetnek a
léczekhez. A szalmafedés pedig alul fogazott 1éczeken kezdddik s apran-
ként jo megtaposva rakatik addig, mig a tetét eléri. A tetején aztan
leszurt karokkal és kaloddval erdsitik meg a szél ellen (1. a VII—VIIL
tabla 1—2. abra). A szalmafedél hazakon, hol a fiist atjarja, 100 évig
is eltart. Olecso fedél a deszkafodés, mely sem tartéssagra, sem meg-
bizhatésigra nem versenyezhet a tégla- és zsindely-fodéllel. A tégla
oly falemez, melynek hossza fél ©l, szélessége négy hiivelyk, vastag-
saga egynegyed hiivelyk. Oly vidéken készitik, hol béviben van biikkfa,
egyik végébe faszoget iitnek s oly modon aggatjak fol a léczekre,
mint a cserepet szokas. A granmicz fenytfabol hasitott vékony lemez,
melynek nagysaga igen valtoz6 ; szogekkel lesz felerdsitve a léczekre
s egymast tobbszorosen boritjak, hogy az esd it ne hatolhasson rajta.
A zsindely fenyitifabol pattogtatott vékony lemez, melynek egyik szélén
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mély horony fut végig. hogy Osszeillesztheté legyen. A legesinosabb
fedelet. adja, tartossaga azonban igen korlatolt. Fiist felett 30 évig is
eltart, fiist nélkiil azonban 8—10 évig csak. Ezt jol tudjak a széke-
lyek, azért nem épitenek kéményt még a kéhazra sem, ha zsindelylyel
fedik. Csikmegyében annyira mennek, hogy a haz fedelen fiistlyukat
sem hagynak, hanem a fiist ott keresi meg a maga 1tjat, a hol talalja.
Az eszterhéj alatt koroskoriil azonban e czélra hagynak egy sziik nyi-
last, mi altal a fiist a tetérél alaszall az eszterhéjig s ezen tutjaban
az egész fedelet conservalja a rothadas ellen. Meglatszik a legtobb
héz tetején, hogy meddig jarja a fiist, mert feliil mindig tovabb tart,
mint alol. Ugy, hogy az alsé egyharmadat kétszer, a kozépsot egyszer
kell megujitani addig, mig a felsé harmad ujitasra keriil. Még e
tapasztalat is megtanitotta arra a székelyt, hogy a fedelet szakaszon-
ként allitsa fel, néhol két, néhol harom szakasz latszik a zsindely-
vonalak kozt (1. a VII—VIIL t. 3—5. abrakat), mi az idénként valé meg-
ujitdst tetemesen megkonnyiti. Fednek sima zsindelylyel és fednek
tarajos zsindelylyel is. Ez a fedélnek kellemes diszt kolesonoz s kiilo-
nosen a felsé ormon és az alsé sor csepegésén elmaradhatatlan. Szép
valtozatat latjuk az oromdisznek Csikmegyében, hol a tégla-lemezek
szigonyos, koczkds, tulipdnos, nyelves formara vannak elékészitve.

A fiistlyuk néha a fedél felsé sarkan iv alakban domborodik ki
(I a VII—VIIL t. 5—8. 4.), néha pedig a zsindelysorok kozé tgy van
beillesztve, hogy egy hullim-domborulatnak latszik (1. a VII—VIIL t.
3—5. 4.). Mas esetben pedig egy kis lejtét képez, melynek alsé szélén
all egy vagy tobb nyilds a fiist szamara, ugy azonban, hogy az esé
be ne hatolhasson. Nagyobb hazaknal, hol a padlas — székelyesen
hiju — megvilagitisa az 1t felél levé géber-falon &4t nem elég, még
egy-két, satorszerii befedéssel alkalmazott nyilast is talalunk (1. a VII—
VIIIL. t. 7—8. 4.), mely a fiistnek és vilagossagnak egyarant utat enged.

A tapaszolds. Miutdan a hazdereka jol megrokkant, a borondk
kiszaradtak, elkezddédik a tapaszolds, tragyalével, szalmaval, polyvaval,
torekkel felgyirjak a jol megtaposott sarat és apré czipocskikban
felverik a haz falara. De miel6tt ez torténnék, megbolhaszegelik kiviil-
beliil, hogy a tapasz orokké tarté legyen. A bolhaszogelés igen olesé
és egyszerli eljaras; ugyanis fejszével repedést csapnak a faszal men-
tén s ezen repedésekbe két ujjnyi széles és négy ujjnyi hossza, lapos
ékeket vernek, gy hogy ezek az egész falazatot elboritjak s minthogy
feliilrél lefelé iranyitjak, a tapaszt bamulatosan megfogjalk. A faragott
gerendakon pedig ferdén odaszegelt léczeket alkalmaznak, hasonlo
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czélbol. A jol tapaszolt fahaz télen meleg, nyaron hiivos és kiallja a
versenyt minden téglafallal. Tapaszolds utan megsikaljak friss tra-
gyaval béven kovéritett agyaggal s megszaradas utin fehérre meszelik.

A torndez. Ekessége a székely haznak; de praktikus haszna is
van. Nem elmaradhatatlan; de két szobas lakasban mar tobbnyire ott
talaljuk. Nem szerves része a haznak a felépitésben; de azzal kap-
esolatba 1ép.. A régiek csak akkor allitottak fel a tornaczot, mikor a
haz teljesen kész volt, csak az Qjabb nemzedék épiti tssze a torna--
czot a hazzal. A régiek ugy épitették, hogy barmikor el lehessen venni
és ujbol odatenni. Elére csak annyi gondoskodas volt réla, hogy a
gerendavégeket fél ollel, négy-ot labbal kihagytik a falon is til. A
tornaczot pedig a felsé és alsé. gerendakkal, diszes oszlopokkal meg-
épitették egészen  Onalloan s ugy illesztették utolag a gerendavégek
ald.” Azért sok haznal latjuk, hogy a tornicz leszallt s egész hézag
maradt a gerendakig. A helyett, hogy ezeket tamasztana, inkabb hizza
lefelé. De ennek is megvan a maga logikai oka. A hazderék mindig
rokkan s mi lenne akkor, ha a tornacz, melynek oszlopai' nem enged-
nek, a gerendavégeket feltartana ? A - gerendak nem nyugodnanak:
testilkkel a falon, felfelé meggorbiilnének s a haz fala: orokos repe-
. désekkel volna tele. A tornacz védi a falat a becsapé esé ellen, a
fal mellett szaraz helyet biztosit, hol munkélni, halni lehet; kender,.
len, gyapju, szovészék sth. eltartisara szolgal. Esds idében ruhaszirito-
hely, hol a hossza rud, vagy kifeszitett gyepld (szarité zsinor) mindig
készen all. A székely asszony a padlason nem szarithatja a ruhanemdit,.
mert ott megfiistolédnék, a szabadban keres helyet, vagy a tornacz--
ban teregeti fel. .

Az eresz. Az eresz a székely haznak jellemzé része s mintegy
karakterét adja meg; sokan Azsiaban keresik eredetét, én a fahizzal
egyesitem, a székely észjaras szerint. A scitkség sziilte a tiizelé hely
elhelyezésekor. Fahazban a tiizeléhely csak a kozépen lehet a gyu--
lékony anyagok miatt. Igy talaljuk azt az erdei fakunyhokban, az.
olaszok, székelyek és olahok épitkezése szerint egyarant. A padldson
ateresztik a fiistot, széles nyilason, melyet azonban a teté befed az.
esé eldl; de a teté hézaga a hiju (igy nevezi a székely a padlast)
megfogja, szétterjeszti s valamely oldalnyilason bocsatja ki. A hazban
(a székely soha sem nevezi szobanak) azonban sehogy sem illett, hogy
épen a kozépen alljon a tizhely, igyekeztek félre tolni valamely sarokba,
vagy legalabb is a fal mellé. A székely a falkiozepén talalta legjobb-
nak. Miért? Mert a fal mellé egy kis részben ké- vagy téglafalat:
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thizott a tiiz magassigdig oly aranyban, hogy az at ne melegedjék
-annyira, hogy a fagerenda tiizet foghasson. A tlizhely folé kemenczét,
[kdlyhdt, cserepest, csempést épitett, mely fiistkamrat képezve, azt
lehiitotte, a szikrat kifogta s gy eresztette fel a ferde kirtin at a
‘hijuba, Még a ferde kiirté sem volt elég biztositék a szalmafedél
:idejében, mert ezen oldalrdl igen kozel kapta a fedelet. Ezen kellett
tehdt segiteni. A fedelet odébb tették, Fkieresztetiék, a faltél elhelyez-
ték s igy jott létre az eresz, a fiist, a tiiz miatt. Kéményes hazban
-erre nincs sziikség; de a székely a fahdzra soha sem épit kéményt,
meki szilksége van a fiistre is, megfogja, kihasznalja melegét conser-
‘valo erejét s csak azutan ereszti el

A legprimitivebb székely haz az 1. abran (VII—VIIL tabla) fentiin-
tetett zsellér hdz, mely a régi gazdasagi rendszerben veszi eredetét. Egy
‘haz és eresz az egész épitmény. Két 6l hosszi, két ol széles, masfél
-0l magas, ugy hogy egy szalas székely a kiesi szék nélkiil is a geren-
-daba nyulhat, hisz ott tartja a fejszét, a furdt, vését és kézvondt,
-akarhdnyszor a pénzes és dohinyos zacskot is. Ajtd, ablak beleillik
s marad még elég hely az dgynak, sét a padlddanak is. Az asztal a
kozépen 4ll, a kanapé a két ablak kozt, folotte a tikor vagy kath.
mépnél a Maria-kép. A belépéstdl. jobbra a vizes kartya (faveder),
balra a kemencze. Szogletben az almarium, falhosszdban a kanalas,
majd a kendjszey tele aggatva diszes korsokkal, bakajokkal, melyek-
mek ma csak a diszité jellege maradt meg; régen ezekhdl ittak a
‘magyar §ort, melyet maguk készitettek arpabol, szalad-bol (csirdzta-
‘tott arpa). :

A Fkemencze. Mmthogy a szekely haz fejlodésére és alakuldsara
oly nagy befoly4ssal volt a kemencze és tlizhely, hogy az eresz létre-
_jotte ennek koszonhet6, mint a haznak igen lényeges tartozéka, meg-
~érdemli, hogy egy kissé bévebben foglalkozzunk vele. A tizhely, tiiz-
pad_a haz padlojan '/,~—2 lab magasan kiemelkedd téglabol, kébol

“rakott épitmény, melynek hossza négy lab, szélessége harom lab;
gy van a fal mellé hosszaban épitve, hogy a falat a rarakott sza-
‘bad tiz meg mne égesse. E czélbol két oldalt a tlizfejnél és a fal
fel6l mintegy fél 6l magas védd fal veszi korill, mig labtol és a hossz-
-oldalon szabad. Ez altal a tiiz sarokba szorul s a kipattané szikra
mem veszélyezteti a haz falat, jotékony melege kisugarzik a héazban
65 szelid vilagitassal tolti azt be. Minthogy a tiizelé anyag fél 61 hosz-
‘szura vagott hasabfa, fejtél kissé felpolezolt helyen, a poczkon vagy
_puczokon (haromszéki elnevezés) nyugszik, -hogy a lehullo zsaratnok
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és hamu meg ne fojtsa a langot. A tlizhely folott teljes négyszoghen
épiil a kemencze, csempés, cserepes vagy pest, melynek a rendeltetése-
a fiistot, g6zt megfogni, lehiiteni, a felfogott meleget a hazban szét--
terjeszteni. Két oldalaval az emlitett falakon nyugszik, a mas két.
oldalon tartja a kemencze fija, mely egyik sarkon oszloppal van meg-
tamasztva. Ez lehet k&bl vagy fabol is, de a kemencze 1abat nem.
zarja el azért, hogy a hosszabb fahasab is betehet§ legyen, masfelsl.
pedig az ajtonyilas felé is szabad vilagitast nyujtson a belépének..
Mézas cserepekbdl ugy van osszeépitve, hogy a fiist ki ne hatolhas-
son, tehat az egyes csempék, cserepek tapaszagyaggal is tssze vannak
ragasztva. Teteje lapos kovekkel vagy konnyt fedél-cseréppel, téglaval
van befedve, mely nem gyulékony. A fiistnyilas a kemencze laba feldl
van, hogy a fiist hosszabb utat tegyen meg s egy ferde allasu csével
vagy négyszogl iires oszloppal vezeti ki a fiistot a hijuba. A kiirts-
lehet fabol, négy darab Gsszeszegelt deszkabol vagy sovényhdl is, jol.
betapaszolva, . széles nyilasat minden szombaton lesoprik a koromtol..
Itt szellézik a haz, itt ropiil ki a fézés, siités alkalmaval keletkezett.
minden g6z. A szabad kemencze egy par lépéssel tavolabb all a faltol
s csak fejt§l kap falazast, nagyobb hazban alkalmazzak és az az:
elénye, hogy két oldalrdl lehet fézni, siitni benne. Cserépfazekakat
allitanak a tiz koriil, labasokat tesznek a szén folé, nyarson siitik az.
izletes pecsenyét, hosszi durungon a durung-fankot vagy a mint a.
székely nevezi: kiirtds kaldcsot; tistben forraljak a vizet, mely az iist-
ridon lég a téiz felett. Mondhatom, hogy izletesebben, gyorsabban
f6zni, siitni, szag, fiist, g6z nélkil a mai sparherdeken sem lehet.
A folddel tapaszolt, padlo nélkiili haz, jol illett a kemenczékhez, de-
a mai deszkapadlé mar nem tiiri a kipattano szikrat. Kimulik a ke-
mencze a székelyek kozt is s bevonult mar mindenfelé a fiistos spar-
herd és a kemény tiizi vaskalyha, melyet a székely fiitté-nek nevez.
Ezekkel aztin megvaltozik a haz karaktere is, ugy a kiilsé megjele--
nésben, mint a belsé beosztishan. Sietek tehat megmenteni még, mit
megmenteni lehet s a székely hazat a VII—VIIL tabla kovetkez§ hét
typusahoz csoportositom : .

1. abra. 4 hdz a harom oldalon nyitott ereszszel, melynek egy osz--
lopa foldbe erdsitett, a masodik a hatsé saroknal mar a nyujtott talpfan.
nyugszik és vésetekkel van ellatva a makkos fa részére. Lehet az.
eresz nyilt vagy zart. Még pedig két oldalon, harom oldalon, vagy
mind a négy oldalon zart. Az eresz az ajtot védi az id6 viszontag-
sagaitol, kellemes szaraz hely, hol faragni, fonni, széni vagy minden.
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olyan foglalkozast végezni lehet, melyhez nagyobb vildgossig kell,
mint a melyet a sziik ablaku kis haz nyujthat. Az eresz f6l6tt van a
feljarat a hijuba, mit egy kis kézi létra kozvetit. Szalmaval fodott
tetézete az egyenlGszaru haromszog kétoldalabol képezett, melynek
vazat az alaprajzban szaggatott vonallal jeloltem. A haz aljan koros-
koriil felhanyt foldtoltés védi a felesapodé nedvesség ellen a héz
alapjat. Ezen kis toltés gondosan betapaszolt és bemeszelt agyagréteg
‘s mint jellemzdé sajatsagat a torndcz és csatorna nélkiil épiilt primitiv
hazaknak, figyelemre méltonak tartom. Sepsi-Kérospatakrél (Harom-
székm.) vettem fel.

2. dbra. Zart ereszes haz Etfalvarol (Haromszékm.). Faragott geren-
dain 1711 évszam jeloli a mult szazad elején tortént épitését. Jelen-
legi tulajdonosa szalmafedelét zsindelyfedélre valtoztatta, az ereszt
pedig beépitette. Miel6tt a valtoztatas megtortént volna, felvettem rajzat,
csak azért, hogy az évszdm benne van, mert hasonlé épiilet Gidofal-
van, Martonoson s egyaltalan e kiornyéken igen sok van. A zart eresz
deszka része czifrdn késziilt; az ajté folott furott és vésett nyilasok
4ltal attort homlokdeszka a vilagossagot bebocsatja és a szellbzést
kozvetiti. Folotte a létra fogazasa szerint képezett racs van, mely a
kisebb allatoknak, kutyanak, macskanak,” tyiknak a bejutisit meg-
akadalyozza. Az ajt6 deszkabél hevederekre szogelt, a hézagokon
léczekkel pantolt konnyt alkotmany, fakilincscsel és toldzarral ellatva.
A homlokfal egyéb része deszkabol késziilt szell6s, konnyt alkotmany,
mely nem arra valé, hogy nagyobb erdének is ellentallhasson. A min-
denik szal deszka szélére alkalmazott czifra kimetszés a kilatast beliil-
rél megengedi, de kiviilr§l csak korlatolt betekintést nyujt. Megenge-
dem, hogy keleti eredetii; de helyi sziikséget is potol, kamranak,
éléstarnak, gabonasnak, siitGhaznak igen alkalmas. Gyér vilagossigot
nyujt, apré nyilasain esé, ho be nem csaphat s szellds voltanal fogva
szaraz-kamranak igen alkalmas a gyapji, len, kender felhalmozdsdara
munkakozben. Ide allitjak a szekrényeket, sziszékeket a gabonafélék,
hiiwclyesek eltartasara, lisztes ladak, mosé edények, csebrek, kddak stb.
elhelyezésére. A székely nyaron at mindig gyiijt télire s sziikes haztajékan
kevés a biztos hely, mindent haziban igyekszik elhelyezni, hogy min-
dig kéznél legyen. Hasonlo éléstar, raktar a hiju, a hiz padlasan,
melynek szintén megvan a maga rendeltetése. Itt minden fiistos lesz,
tehat ide csak aszalt szilvat, kortét, kolest, kendermagot tehetnek, a
mi allja a fiistot. Gazdasagi eszkozoket, kézi szerszamot, csollé, foné
kereket a hijuban raktaroznak.
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3. 4dbra. Haz ereszszel, tornaczczal és éléskamraval Csik-Karez-
falvarol, homlokzatan csapott fodéllel. Az eresz mar médosult: kamra-
nak adott helyett; a tornacz a kieresztett gerenda végek ala épiilt s
vele egyiitt az eresz is kiszélesedik, mi 4ltal egy ajténak marad helye,
mely a torndczra nyilik. De azért az eresz itt is teljesen zart, hova
csirke, tyuk, macska be nem hatolhat. Itt a kamra miatt az eresz is
rendes falazassal gerendakbol épiilt; de az eldrészen nyitott tért a
szokasos deszkafal zarja be. Elsé 1épés az épitészetben, melylyel a
székely hazanak igazi alakjat megtalalta. Csinos kiilsé mellett a belsé
beosztasnak oly méreteit, elrendezését alkotta meg, mely fejleszthetd,
végteleniil modosithatd s valamennyi székely haznak sziilé anyja.

4. abra Teljesen az elébbi haz, modositasul azonban az eresz
mellé csatlakozik: a kiesi hdz. A székely igy beszél: kicsi hdz, magy
hdz s ez alatt mindig szobat kell érteni. Csak most kezd nyelvében
a szoba is forogni, miéta a vasuttal idegenek is bejutnak a székely
foldre, vagy a székely megtér vilaglaté utjarél. Ez a haz jelenleg
‘Gyergyo-Szarhegyen (Csikm.) az orszagut mentén all; de Kilyénfalvan
épitették s mint kész hazat szallitottak jelenlegi helyére, mi a mellett
bizonyit, hogy a székely haz szdllithatd. Ezen hazat tartom a székely
hdz igazi typusdnak, részletes rajzat 1:50 ardnyban azért mellékeltem
ide, hogy kimutathassam ugy a mar leirt épitészeti szerkezetét, mint
belsé beosztasat, butorzatat stb. Azt hiszem, lesz alkalmam még ezeket
egyenként is bemutatni: igy ezekre nem terjeszkedem ki ezittal; de
felhivom szives olvasoim figyelmét e hazra, melynek példdnyai ezer
szamban talalhatok fel a székely foldon s a mi eltérés van, az jelen-
téktelen modosulat. Bdvebb leirasat a rajzok teljesen foloslegessé
teszik (1. IX—X-ik tabla).

5. dbra. Székely haz Csobotfalvan (Csikm.). Ismét egy tj moédo-
sulat: a nagy hazbol kiszakad az oldalhdz. Lehet, hogy halo fiilke ;
de e név alatt sohasem hallottam. Oldalfala a kemencze fejénél meg-
szakad gazdasigi okokbol: nem kell rea ajto, a kemencze ezt is
melegiti, s6t mérsékelten vilagitja is, igy tehat kellemes halé=hely,
tobb tagl csaladnal igen czélszerti.

6. abra. Székely haz Parajdon (Udvarhelym.) pinczével, mely a
tornaczot hatraszoritja, a nagy hazat felemeli, tgy hogy az ereszhdl
négy lépeséfokon jutunk fel hozza. Az ereszbél nyilik a konyha, a
kicsi hazbol ebédlé haz lesz, az egyik oldalhdaz kamranak rendeztetett
be, mig a masik halészoba marad. Az eresz csukott s a bejaro folott
a fedél leeresztett s atlos tdmokon nyugszik. A fedélnek ezen toldott
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alakjat végtelen varidcziokban talaljuk a székely foldon, hol a tor-
néaczra ereszkedik ala, hol az ereszt szélesbiti ki, hol pedig a feljaro
lépesét fedi be. Az ablakok zsalukkal vannak ellatva, mi foloslegessé
tesz minden rostélyzatot.

7. abra. Székely haz nyitott ereszszel, pinczével, torndczezal és
sziikséghelylyel Parajdon (Udvarhelym.). Ez a legijabb médosulésa a
székely haznak és sajatsigos, hogy az utczéta néz. Igy van ez Harom-
széken is, foleg Kovasznan, hol a fiird6z6 vendégek miatt elkeriilhe-
tetlen volt e helyet a hézhoz kozelebb hozni. Itt mar hatul keriilt a
pincze, eldl a tornacz és végében a sziikséghely. A pincze miatt nem:
lehetett a tornaczot hétra tenni s igy alkudtak meg a hirtelen jott
sziikséggel. Egyéb valtozés: hogy az eresz most mar az ebédlé haznak
adott helyet s a konyha visszavéndorolt a kicsi héz helyére. A nyitott
eresz is megmagyardzhato, mert a tornacz oly magas, hogy azon a
tytikok 4t nem ugralhatnak s a lépeséhoz alkalmazott levél-ajid, rdes-
ajtd elég a cséeselék visszatartdsara,

8. abra. Kéhaz nyitott ereszszel, csak mellvéddel és oszlopokkal,
nyilt 1épesével, csak a sziikséghelyhez vezets torndczczal, Sepsi-Koros-
patakon (Haromszékm.). Itt egy olyan fejlett alakjaval taldlkozunk a
székely haznak, mely csak a belsé beosztasban tartotta meg a székely
haz jellegét, kiilsejében alkalmazkodott az anyaghoz. A falak kébél,
téglabol épiiltek s a fedél cserépfedél, kéménye is van. Ebbél latjuk,
hogy mennyire fejlédésre képes a kivalasztott alapforma, enged az
anyagnak, ezer sziikség szerint modosithato; de alapformait nem
adja fol. :
Idaig kisértem a székely hazat feﬂddeseben a felvett alakok
természet utan lettek kivalogatva, mert hisz lehetett valogatni, elég
nagy volt ott az anyag. En csak a fejlédési rendszert kerestem, mely
helyhez kotott, helyi sziikségnek felel meg, a székely életviszonyai

szerint alakult. i
Szinte Gdbor.



XI. tabla

Felsomagyarorszagi merité-edény
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XII. tabla

Felsémagyarorszdgi meritd-edény
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A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalydnak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

I. évf. 1900, oktoher 8. szam.

FELSOMAGYARORSZAGI MERITOEDENY.

(Harmadik kozlemény.)

A romén kor épitészete — a mint mar érintettem — nem vald-
sithatta meg egészen mindazokat a torekvéseket — a kor torekvéseit
— melyek a mivészet és a kézmiipar termékein inkabb juthattak
kifejezésre, mint: a formak konnyedsége és a puszta feliiletek orna-
mentalis kiképzése; a tomegek nyomaszté hatdsa, a nagy falfelilletek
ornamentalis kezelésében tanusitott gyongeség, a nehézkesség, mind-
végig legyézetlenek maradtak. Konnyedségre, a vonalak puszta veze-
tése altal elérhetd tavlati hatasokra, wmelyek a tomegek nyomasztd
silyat feloldottak volna, a roméankor épitészete — mert a korivhez
ragaszkodott — nem juthatott.

Ezeket a feladatokat a gothika oldotta meg.

Németorszaghan még java viragjaban van és nemzeti styllé
avatjak a roman formakat, a mikor a XII. szédzad derekidn Franczia-
orszagban (ijabban mar a XI. szazadbol ereds gothikus templom-
maradvanyokat is taldltak Normandidban) szakitva a hagyomanyokkal,
uj szerkezeti alapon — a koriv helyett két kiorhatod képezi a cstics-
ivet és a tampillérek (strebesystem) alkalmazasival — 1j ornamenti-
kaval, mely gazdagsagra, valtozatossagra minden elébbit feliilmul,
kezdik felépiteni a templomokat.

Az 1j styl, mely Olaszorszaghan — hol a byzanczi befoly4ds még
igen nagy volt — a ,goth“ csifnevet kapta, hihetetlen gyorsasaggal
terjedt el a szélrozsa minden iranyaban. Németorszagot ot-hat évtized
multan meghdditja, eljut Angliaba, Spanyolorszagba, elhozzik Ausz-

Néprajzi Ertesité 1. 8
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tridba, hozzank; elébb franczia mesterek épitik az elsé goth styld
templomokat, majd német, angol, spanyol, osztrak, magyar tanitvanyaik
kezén nemzeti vonasok vegyiilnek a tiszta franczia formakba, — a haj-
lékony formak a nemzetek izlése szerint alakulnak &t, mint Spanyol-
orszaghan, valtoznak at Anglidban a ,Tudor“-styllé, vesztik el Német-
orszaghan a franczia homlokzat legszebb ékességét, a néha oOriasi
méretli ablakrozsat, mely sajatsag az osztrdk templomok homlokzatan
(a bécsi Szent Istvan-templom és a Minoritdk templomanak homlok-
zatai) disztelen sivarsaggd fajul, végre a Szent Istvan-templom kiépi-
tett déli tornyan (1433) a styl a csucspontot éri el. A torony mindig
megsziikiils, egeknek tord vonalai, a formak konnyedsége —, a részle-
tek gazdagsagaban a kozépkor épitészeti torekvései végre kifejezésre,
diadalra jutottak, befejezést nyertek.

Magyarorszag minden jo épitGanyagban bévelkedd vidékén épiil-
tek ebben a korban templomok, varak, hazak. A Styridval hatéros
megyéktél Brassoig, a hegységek lejtéin széles rendben sorakoznak
a tobb-kevesebb miibecscsel biré épitészeti emlékek, melyek koziil a
mitorténeti fontossaguak mellett a szerényebbek mar csak azért is
kivaloan érdekelhetnek benniinket, mert magyar pallérok, magyar ké-
faragdék munkai.

A magyar mitipar ebben a korban mar igen magas fejlettségi
fokon allott. A magyar oOtvosok, aranymivesek, magyar elemekbdl
olyan miiveket alkottak, melyek bar a gothikus styl minden sajatos-
sagat magukon viselték, eredetiség, izlés, forma dolgaban még a nyugot
bamulatra mélto iparmiivészeti termékei mellett is elékeld helyet viv-
tak ki maguknak.

Eredeti felfogas vezeti a faragd kését is.

Eredeti, de azért minden vonalidban, egész hatasaban gothikus
a XI. tabla architekturas cerpakja (1. kép) is, melynek diszitésénél
a farag6 a régi (roman) motivumokat is felhasznalta ugyan, de azok
kezelésében mar az 1j styl hatasa érezhetd ki. A csticsives ablakot
betet6z6 liliom felfelé iranyulo, megnyult vonalai (v. 6. az 5. fiizet
2. abrajaval), a haromsziogekbdl alkotott diszités ,lapos faragasa“ a
goth stylt megérté ember tligyességére vallanak. Jellemz6 az oszloptalp
és az oszlopfé kiképzése is. Mig a roman stylii oszlopfét a faragé a
roman-stylii ¢erpakokon minden nehézség nélkiil utanozhatta (1. abra),
addig a bonyolult goth oszloptalpat és a redszerint novényi motivu-
mokbol 4llo oszlopf6t ha nem is volt képes tobbé a rendelkezésére
allo szerény eszkozzel — egy kés — kifaragni, de jelentfségiiket, a
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bonyolult szerkezetet mégis kifejezésre juttatta, a mint az képiinkon
is lathato.

A 2. dbra egy sorozatot mutat be kiilonféle goth styli derpakok-
10l vett oszlopfejekbdl. A masodik és negyedik rajz olyan d&erpak
fiilérél van véve, hol az oszloptalp és az oszlopfé nincs kiilon-kiilon
kifaragva, hanem egy sikban van magaval az oszloppal és csakis e
diszitések jelzik, hogy ott oszloptalpnak vagy oszlopfének kellene
lennie. Az elsé és a harmadik rajz eredetijén mar az oszlopfék, illetve
az oszloptalpak kiilon-kiilon kiemelkednek az oszlop sikjabol, melyek
elséje gombolyill, mig a masodik négyszegletl ugyan, de sima hatlapjan
az oszloptalp és az oszlopfé kozott vékony, félgombiolyli, csavarmenetes
mellékoszlop simul meg, mintegy hirdetve a goth styl részleteinek tel-
Jjes megértését. Az oszlopfék ornamentikdja igen valtozatos és az egy-

szert, keresztbe rott bemetszésen kezdve (2. dbra, elsé és masodik
rajz) egész a leveles, virdgos motivumokig (2. 4bra, harmadik és
negyedik rajz) a pasztorember egész ornamentalis készlete fel van
rajtuk hasznalva, néha oly nemes osszeallitasban, hogy az idom vonalai
dsszhangba vannak hozva a gothikus formak lendiiletével (méasodik és
harmadik rajz).

Az eléttiink allo Cerpak fiilének oszlopara rott kereszt az irant
sem hagy benniinket kétségben, hogy hol keressiik a helyet, melynek
hatasa alatt ¢erpakunk a gothikus formak ekkora megértésével késziilt.

Sok tekintetben még nagyobb eredetiséggel, még onallobb fel-
fogassal vannak a gothikus formik a kovetkezd Cerpakfiilon kezelve
(XI. tabla, masodik kép).

A goth templom féhajéjanak a mellékhajo teteje folott magasan
kiemelked6 falait nekidiilé pillérekkel (strebepfeiler) tdmogattik meg.
Nemesak a czélszerliség szabott hatart ezeknek a pilléreknek bdvebb
alkalmazasanal, hanem mivel az épitészeti torekvéseket, a vonalak pyra-
midalis Osszefutdsat hatalmasan elémozditottak, az ornamentalis kikép-
zésnel is szamottevok lettek. Hogy ezt a légben fiiggs tampillér szer-

K*
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kezetet nemcsak az épitkezésnél alkalmaztdk. hanem mint fontos
motivum megvolt az 6tvosok és faragék ornamentilis készletében is,
elég, ha az e korbol szarmazd szentségtartok és szarnyas oltarok
architekturajara utalok.

A konnyed, légben fiiggé szerkezet nagyon is megragadhatta
a nép élénk képzel6 tehetségét, mert kisebb-nagyobb modositassal
lépten-nyomon taldlkozunk vele faragvanyain, kiilsnosen pedig a ¢erpa-
kok fiilének kiképzésénél.

A mi ¢erpakunk, mintha kicsinyitett, sommas modellje volna
ennek az architekturanak. Az oszlopon nyugvé kevésbbé menedékes
tet6t merész lendiilettel hidalja at a vigyorgé emberfejben végzéds
pillér. A pillér haromlapu hatoldala egyenes vonalat képez, mig a teté
felé nézé oldal gyengén ivelt. Idegenszertien csak a pillér barbar befeje-
zése és az egésznek ornamentalis disze hat, mely valtogatva ellenkezé
iranyban halado pikkelyszerii kimetszésekbdl van kiképezve. Az oszlop-
talp és az oszlopfé diszitése is a lehet§ legelemibb: két egymést
keresztezd bemetszésbdl all (2. abra, elsé rajz).

Eltekintve a barbar ornamentikatol, az adott architektura ossze-
egyeztetése a diszitendd targy rendeltetésével ezen a darabon van a
legszerencsésebben megoldva s az eszkozok egyszerisége mellett az
a technikai készség, a mivel késziilt, a legfigyelemreméltobb darabok
egyikévé avatjak.

Mint typus, szamtalan valtozatain, melyek koziil az egyiken hol
ez, a masikon hol az az ¢épitészeti részlet veszti el eredeti jelent§sé-
gét, oda jut, hogy a figyelem mindinkabb a pillér szabadon agaskodo
végére iranyul s ezen a mintegy onként kinalkozé ponton tobb-kevesebb
szerencsével megindul a kisérletezések egész sokasiga. A pillért meg-
hajlitjak (8. abra, elsé rajz), végét az edény felé, az edénytsl kunko-
ritjak, legtobbszor pedig megelégszenek, ha szabadon all6 végére
valami allatfejet faraghatnak ki (XIL tabla).*

A XIIL tabla meritdedényei oly sok kozos vondst mutatnak fol,
hogy folosleges volna azokat kiilon-kiilon targyalnom. Osiik a XI.
tablan adott architektonikus fiil, melynek épitészeti vonalai ezeken az
edényeken mar teljes elhanyatlasban vannak.

! Ez, valamint a XI. tibla Cerpakjai és a 3. abra els6 és harmadik rajzinak
eredetiei a goth stylii épitményekben gazdag Zolyommegye sajtosainak faragvanyai.
Bittera Jené bardtom gyfijtotte ossze szdmomra. A XII. tabla jobb feldl esé der-
pakja €s a 3. dbra masodik és negyedik alakjinak mintdi liptémegyei gyfijtésem-
b6l valék.
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A baloldalinak a készitéje az egymasra hato ferde vonalak jelen-
toségét mar fel nem fogta, a pillért — melynek végére egy meg nem
hatarozhato allat (macska?) fejét faragta ki — megtorte s miutan a
pillér alatt nem ferde, hanem vizszintes parkanyt alkalmazott, egy jabb
diszitésre alkalmas iires tér allt eld, mely ha sok esetben diszitetlen
is maradt, legtobbszor a parkanyra rakott gombok — néha cziprusok
altal toltetett ki. A vizszintes parkany szélei még apro mandulaalaku
kimetszésekkel is vannak diszitve, mely diszitési mod a liptomegyei
cerpak (XIL tabla, masodik kép) edényének szélén érvényesiil leg-

3. abra.

jobban, bar alkalmazisa inkabb felel meg a vas technikéjanak, hol
azt, kiilosen a kések fokan, igazdan a maga helyén alkalmazzak.

A liptomegyei ¢erpak fiilének fels§ része egy, az edény felé
nézé stylizalt pdvafej ; bubja — mely a kakas ~~ alaku (3. abra,
masodik rajz), a koronds kigyd koronaalaki bubjatél (3. abra, har-
madik rajz) s az emlds allat, pl. I fiileitél (3. abra, negyedik rajz)
eliit — allandéan és elég jol megkiilonbozteti.

Az alsé rész, gy mint a zélyommegyeinél is, vizszintes parkany-
ban végzédik ; attorése ablak (4. abra) s talpa — lasd a zélyommegyei
meritéedény fiilének alafaragasat — fésiisen alafaragott. Meritéedé-
nyiinknél a parkany kiilsé szélén még egy sziv- vagy levélidomu
nyulvany is van (3. abra, masodik és negyedik rajz), mi cstkevénye
egy masodik, hajlitott nyaku allatfejnek, a mi, ha — a legszebb dara-
bokon — teljes kifaragasra keriil, a fels¢ rész nyaka szélességének
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legalabb a felét veszi el s igy az egész aranyaiban még sokkal szebb
alakot is nyer. A vizszintes parkanyra, dgy mint a zolyommegyet
meritdedénynél gombok, oszlopok — szamszerint harom — vannak
alkalmazva, melyek helyzetiiknél fogva elérik a felsé rész (a pavafej
nyakanak) alsé lapjat, s ezzel egybe is vannak kotve.? Alkalmazasuk
egyreszt szilardsagot biztosit a felsd, nagyon is szabadon fiiggs rész-
nek; masrészt az eldallott iires tért el§nydsen toltik be. Technikai
kiképzésiiket, a faragast tekintve, hasonlitanak ugyan az V. tabla
roman styli Gerpakjanak ablakrendszeréhez, de hogy azzal semmi
vonatkozasban sem &allnak, bizonyitja az, hogy az egész nines koriil-
zarva, hanem egy a fiil hatlapja felé nyitott térben (a kis meghagyott

J
7

4. abra.

fadarab csak biztonsag ok&ért nincs eltavolitva) egy mar befejezets
ablak folott vannak alkalmazva.

Ha a Cerpak fiilének attorését, az ablakot nézziik (5. abra), meglep
a formanak az a valtozatossiga, mely annak kifaragdsdban nyilvanul

* Ezeket az oszlopokat Herman Ott6 : Az 8sfoglalkozisok — kiilsnlenyomat
Matlekovits ,Ax ezredéves kidllitds* czimfi fGjelentés V. 1898, — konyvében egy
hasonlé — nyilvan liptomegyei — meritdedényrgl irvan, szinte figyelemre méltatta.

Egy fejlddési sorozat otletébdl, hol az egyszerli kampoébdl — XLI. tabla:
kép; 100. oldal: szoveg — a 16 nyakanak és fejének ,fejlédési menetét mutatja
ki, ezekr6l az oszlopokrél ezt irja: A misodik sorban (XLI. tibla) a balfeldli
szélen allé alakos kisérlet mar hatdrozottan léra vall; szomszédalakjan mar o keftds
fejkisérleten il két ldbnak kezdetleges formdja is ldthatd.

No, ha ezek ldbak, akkor az én pdvdm a feflédésnek ineg magasabb fokdn
all, mert nem hogy kettd, hamem hdrom ldba is van! — legalabb Herman szerint
— tehdt tiilfejlsdott. ,

Pedig, ha Herman Otté jo! megnézte volna azt a bizonyos éerpakot, lehe-
tetlen, hogy meg ne litta volna rajta a ,pasztorok és pasztorndk“ koranak hajlé-
kony elegans formait, a mi persze nem igen egyeztethetd Ossze, a sokkal impozén-
sabb ,dsfoglalkozdsi* pasztorok és pasztornék formaérzékével.
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s mely valtozatossag az ivek és egyenes vonalak, a kiszogellések val-
toz6 aranyaival még megsokszorozodik. A 4. abra kozépsd alakjanak
a diszitése azért érdekes, mert a téglabol rakott boltiv jut vele kifeje-
zésre. Az 5. abra alul-foliil kiivelt ablakai pedig — kiilonosen a két
utolsd, hol két oldalt az egyenes vonalakat is ivek valtjik fel —
egyenesen a barokk-styl hatasira mutatnak. Az 5. abra kozépsé rajza
ezek kozill is kivalik és az oszlopnak valtogatva négyszegletes és
gombolyti darabokbdl, vagy egy kisebb és nagyobb atmérdjii oszlop-
nak valtogatva osszerakott részeibdl épitett oszlop — a renaissance
kingvése — gyarld utanzasat arulja el.

A liptomegyei cerpak a formanak sokféle modosulasa mellett is
allandé typus. Lattuk, hogy eredete a gothikdban gyokeredzik s latjuk

5. abra.

azt, hogy mai alakjaban egy architektonikus motivumnak az idék folya-
man minden eredeti jelentéségéb6l kistylizalt uj formaja all eldttiink.

Az adott sorozatot jobban szemiigyre véve, legott még egy sajatos
vonas tiinik fel és ez az egyenes vonal teljes elkeriilése. A 3. abra maso-
dik és negyedik rajzanal a fiil foka is ivesen van kifaragva és a fiil
konturjainak vonalvezetésében uj lendiilet all elé, mert a megszokott
iv helyett inkdbb az elyptikus és a parabolds vonal van felhasznalva.

Egy tdjabb kultura nagy mivészetének atalakito hatasa nyilat-
kozik meg ezeken a targyakon.

Annak a kornak sziilottei ezek, a mikor a roman és goth tem-
plomok architekturdjat a valtozé izlés hol vakolattal, hol deszkaval, de
néha vésével is a maga szeszélyei szerint alakitotta at, a mikor — ugy
mint ma a szeczesszid — semmit sem tiirt meg maga mellett, a mi nem
a kor szeszélyes izlésében késziilt, szoval a barokk styl hatdsa érezhetd
meg ezeken a nyugtalan vonalvezetéssel megkorvonalazott fiilleken is.

Az ablakok alakja, az allatfej hajlitott unyakanak vonalvezetése
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— kiilénosen ha kettés — a parkany kialldé nyulvanyanak a tobbi
vonallal ellenkezé iranyban valé visszahajlitisa, végre a fiil egész
konturjanak gorbe vonalai, az egyenes vonal elkeriilése ott is, a hol
az minden jozansiag ellenére torténik; egytittvéve csak a barokk styl
atalakito hatasanak tudhaté be.

Még csak kisérletezések ugyan, mert a styl nem nyilatkozik meg
benniik egész szepldtlenségében, de hogy a hatas atalakité volt, mutatja
az adott sorozat, melynek minden egyes darabjan meg van a kozds
vonas és Osszességiikben egy kiilon typus képviseldi.

Ornamentalis kiképzésiikben nagy szerepet jatszik a nagyon sze-
rény leveles, viragos motivum, & mi a mindig ismétléds és csak jelen-
tiségében mas allatfejjel egyiitt fejezi ki a nép még mindig mondak-
és mesékbol taplalkozo, de — a kultura Altal még meg nem illetett

dolatvilagas.
gondolatvilagat Nécsey Istvdn.

A HEGYHAT VIDEK NEPRAJZAHOZ.
(Els6 kozlemény.) v

 Testalkat, ruhdzat és viselet. Testalkatuk a kozéptermetnél vala-
mivel magasabb, erdteljes egészséges nép és ugy a férfiaknal, mint
a néknél inkabb némileg a sovanysagra hajlo, mint az elhizasra;
izmos, de elhizott a legritkabban lelheté fol kozottiik. -A bdrszinben a
barna az altaldnos jelleg; fekete, széke, voros inkabb csak szorva-
nyosan fordul elé.

A férfiak rovid hajat, a mely el6l hosszabbra van hagyva és
baloldalrol elvalasztva, borotvalt arczot kis ,bardékaval“, porge, t6bb-
nyire kipodrott bajuszt viselnek. 20-—380 évvel az tregebbeknél még
eléfordult a hosszi fiirtés haj is; gyakori még ma is, féleg a juha-
szoknal az aranylag hosszira nbvesztett haj, mely ,nyakesir® alatt
szép egyenesre van keritve, a nyak alsébb része pedig kiborotvalva.
A korszakal igen ritka.

A férfiak kézelés ujju inget, széles rovid (valamivel térden alul
ér6) gatyat, rovid ,poroszlékot® (mellény) és ,barket seréklit“ visel-
nek koznapon, tobbnyire még télen is; van olyan, hogy inkabb két
gatyat vesz ra, ha fazik, de nadrigot nem hord. A hétkoznapi fehér-
ruha maguk készitette hazi vaszonbél késziil. Az ing most mar eldl
.smizlis“ és ,gombolés®, de korabban eldl egészen zirt volt és hatul
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a nyaknal volt fehér ,pertli“-vel, a mely rea volt varrva, osszekdtve,
A pertlivel vald Osszekotést az eldl nyilé ingnél is lehetett latni és
a kézeldt is csak ilyen pertlivel kototték ossze. A gatya a ,mazzag®
helyén négy ujjnyi szélességben van osszevarrva. Miel6tt a tulajdonos
raveszi, szépen ,riczba szedi“ e helyen; a mi ugy torténik, hogy a
»gatya-mazzagot“ a kozepére igazitja és azutdn szép rianczokat rak
egymis mellé. A gatya alsé széle tobbnyire egészen szegett és a
szegéstél mintegy ujjnyi tavolsagra a mostan uraknal is divé azsur-
varras lathaté; némelyeknél az alsé szegés helyett rovid rojtozast
latunk.

Unnep- és vasarnapra azonban finom gyolesbol késziilt ,hatszé
gatyat® és ugyan e kelmébdl készitett szép inget (névvel, piros vagy
fehér ,pamukkal® kivarrt diszitéssel: csillag, mirtus gallyacska stb.)
készittettek a legények, és nem is volt korabban legény, a kinek ilyen
fehérnemije nem volt; a mosas utan ezt nagyon meg szoktak kékiteni,
Elsbb a kiozonséges gatydkba a ,gatya-mazzagot maguk az asszo-
nyok szdtték (a hatszé gatyaba akkor is széleset vettek a ,rongyos
z8idotol“, a melyet olyan hosszira engedtek, hogy annak megkotése
utan még egyszer legaldbb a derék koriil lehetett tekerni); ma mar
azonban olesésaganal fogva pénzen veszik és legféljebb még az idd-
sebbek tudndnak maguk csinalni.

Az dregebbek, kiilondsen a gydnge, beteges mellliek, vagy a
,poroszlék“ alatt vagy helyett hatul osszekttheté bélelt meleg ,mel-
lest“ is viseltek; ilyent is ritkdn lathatni most mar.

Koznapon a kiotény elengedhetlen kiegészité része a férfi ruha-
zatnak ; kelméje kék, hossza kotével, hogy egyszer a derék koriil

" érjen és elgl a koldoknél ,bokorra“ kotheté legyen. A legényeknél,

lanyoknal, fiatal asszonyoknal divat a kotényt kissé lazan kotni, hogy
fels§ kozéprésze a koldokdén alul essék. Rendesen a zsebkenddt is
pétolja.

Fejikon porge kalapot vagy rovid baranybér sapkat viselmek.
Tobbnyire van ,minden jora vald embernek® (értsd: tehetds) perzsian
sapkaja is, de ez c¢sak vasar- és iinnepnapra szoél, a melyet oly eld-
szeretettel viselnek, hogy gyakran kora Gszszel és késé tavaszszal is
ezt viselik itinnepen.

Régebben a nyakon nagyon viselték a fekete glotthol vagy gyak-
ran selyembdl késziilt fekete kenddket, a melyet nyaron még a leg-
melegebb idében is hordtak. Most is még latni erdsen begbngydlgetett
nyakat, de inkabb csak az bregebbeknél. Divatban volt a piros-fekete-
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fehér virdgos ,salin® kendé és télen vastag meleg sal viselése is. —
Koznapokon nem mindegyik hord maganal zsebkenddt; ezt povolja a
kitény, ingujja vagy a gatya szara, de a vasarnapi ruhahoz néha két
zsebkendd is jar, 4. m. egy ,bécsi piros“ és egy szépen koriil him-
zett, diszes (fehér és piros) mintakkal kivarrt fehér kendé; mindkettd
hosszan hdromszog alakra van 8sszehajtva és a dolmany egyik zsebébol
az egyik, masikabol a masik fityeg ki kaczéran, mint olyan, a melyet
rendesen nem ugy szoktak venni, hanem a ,kedves“ szokott vele ked-
veskedni. Vannak persze egyszerfibb zsebkenddk is.

A vaséar- és iinnepnapi felsd posztoruha 4ll — a milyennel most
mar minden legény és hazas ember rendelkezik — kurta kabat- és
mellénybdl és feszes ,magyar® nadragh6l; mindegyik testhez all
Posztoja korabban kék vagy fekete volt, most mar gyakoribb a barna,
sargas-zoldes. halvany pottyokkel. A kabat rendesen zsinorral és kotott
gombbal gomboldédott, de van csontgombos is. A régibb kabatok joval
hosszabbak voltak és szabasuk hatul kiilonosen eliitott a mostaniaktol.
A mellényen a pitykés gomb csak a pasztoroknal vagy gyermekeknél
divatos. A nadragot behuzott szij tartja a testhez; a régebbieken zseb
nem volt, hanem ezt elél egy haromszig alaku, felsé végével a szij-
hoz fiizott rész pitolta, a hova a zsebkendét vagy a kezet a hideg
ellen tették. A ,magyar ruhanak® szép kiegészité része a hosszi, ran-
czos szart, magas sarku csikorgds csizma, a milyen minden legény-
nek van, de csak ,jeles” napokra, mert kiznapon csizmadia készitette
durva bérii csizmat viselnek. Az itt leirt férfi viselet kiegészitve a
ferdére csapott porge vagy csardas kalappal, vagy a rovid kaczkias
asztrahan sapkdval, igazan festdi és barmely kényes igényt szinpad-
nak diszére valnék.

Alig van férfi, a kinek sziire és rovid bundaja nem volna. Mmd
kettd tobbé vagy kevésbbé, de kiilondsen a szir czifra. Ez utobbi
kezd kimenni a divatbél. A sziirmek nem szokott ujja lenni, hanem
annak helye egy darabig markirozott, a vége tanyaralaki posztoval
bevarrva, a mely a tarisznyat is potolja. A szirt tehat csak a ,nya-
kaba veszi vagy akasztja“; nyaron az esé cllen, télen a hideg ellen
hasznaljak. A ,rovid“ bundat zsirral kenik, kiilontsen diszné-cléskor,
hogy a bére ki ne repedezzen, puha maradjon és soka tartson; koz-
napi viselet télen. A nék is szoktdk viselni, de mig a férfiaké a fels
czombot éri, addig a ndké alig ér valamicskével alabb a csip6unél.
Oregebb gazdag embereknek itt-ott ,hosszi bundajuk® van, de kozel-
rél sem oly elterjedt, mint az Alfoéldon. Felemlitends a magdnem min-
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dig bérb6l készillt tarisznya, a mely — ha csak a hazat elhagyja a
gazda — ritkan szokott a ,nyakardél® vagy vallarél hidnyozni; egy
kis kenyér, sonka, sajt, sétartd sth. (régebben a tele csutora) mindig
akad benne, kenyérruhaba szépen begdngydlgetve.

A nék viselete is a milyen egyszeri, olyan takaros és csinos.
Altalgban kirivo szinekkel, 6sszhangban nem allo szinkeverékkel, folos-
leges czifrasagokkal nem. is talalkozunk és a maré giny hangjan
beszélnek, ha Kormenden talalkoznak az ivanczi, vasaljai, halogyi stb.
feltiinden czifra ruhazatia ndékkel. Perkal, czicz, karton, kék vaszon
(fehér nyomattal) azon szdovetek, a melyekbdl a felsé ruhak késziil-
nek; szineik: kék, vilagossarga, sziirke és vilagos rézsaszin, a kirivo
piros vagy mas ,rikit6“ szin a ritkasdgok kozé tartozik.

A lanyok hajukat eldl kozépen ketté valasztva, hatul egy fonatba
fonjak; vékonyodo részébe ujjnyi széles olesé szalagot (koper) fon-
nak és a végébe részint belefonjik, részint csokorra kotve hozza
kotik a haj végéhez a ,selempantlikat”; a vasarnapi kiilonosen széles
és hosszii; szine a vilagos szineknek kiilonbozd nemei, kiilonbozé
viragokkal. A fejen gy vasar- mint koznapokon egyszeri kendét
viselnek, kivéve a haz koril; a selyemkendsk is elég gyakoriak
mar most.

Szoknyat altalaban sokat viselnek. Unnepeken a fehér alsé szok-
nya, a melynek alsé végén horgolt vagy vett csipke van, nem hianyzik.
A felsé szoknya disze legfoljebb valamely a szoknya szinével Ossz-
hangban all6 zsinér. A vasirnapi kotény ,czviklire szabva“, font kes-
keny, alul széles, kerek, némi fodorral ; gyakori a finom mollbél késziilt
is. A hétkoznapi, munkanal hasznalt, kék vaszon és téglany alaki.
A koznapi felsé szoknya kék, fehér viragokkal, gy a leanyoknal,
mint az asszonyoknal, azzal a kiilonbséggel, hogy az idésebb asszo-
nyokén sotétebb a kék szin, a bele nyomtatott virag aprébb és keve-
sebb. A szoknyak korabban altalaban rovidek, alig valamivel a térden
alul érék voltak; djabban valamivel hosszabbak.

A feltest legszembetiindbb diszét az ingek bodros ujja képezi,
mely szép ranczokkal rendeztetik. Az ing néha egészen hazi vaszonbol
késziil, csak az ujja nem, néha csak az ,ing alla® késziil hazi vaszon-
bél, a tobbi a boltban vett finomabb vagy kevéshbé finom vaszonbdl.
Az iinnepi ing felsé része azonban mindig finom ,siffon“-bol valo.
Az ing folé jon a nyakra valé ,hosszi kend$“, a mely korabban tobb-
nyire vett fehér vaszonbél késziilt, gyakran szép czifra kivarrasokkal.
Nyaron csak igy szoktak jarni, hiivosebb idében azonban szines kabat-
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kat ,roppencset® viselnek; a flatal menyecskék, de az idGsebbek is,
elészeretettel viselik a tiszta fehér szinit, a mely az tri holgyek egy-
szerti halokabatjahoz hasonlit. Hiivésebb idében bélelt kabatot ,kacza-
bajkat” viselnek, mely folé még esetleg nagy kendd jon.

Az asszonyok a hajat el6l a kozépen elvalasztva, hatul egy
fonatba fonjak, a fonatot foltekerik a tarkonal a hajba dugott ,konty-
fésti“ koré és egy-két hajtiivel megtiizik ; a flatal menyecskék e folott

horgolt, néha csak fehér, de tobbnyire rozsaszint és fehér fejkitot

viselnek ; kiviilrél azutin fehér, szépen kivarrt, kikeményitett és tég-
lazott kend§ jon; de gyakoriak a szines és selyem fejkenddk is. Az
oregebbek mar nem igen hordanak fejkdtét, hanem sotétebb szint
kendével fodik a fejet, igy hogy a simara fésiilt hajbél mintegy harom
ujjnyi kilassék; a kenddt hatul a konty alatt egyszer megkotik ; ki-
mené alkalmaval erre jon azutdn eldl az all alatt megkdtitt és egész
fejet fodd, szemet a napsugir ellen véds fejkendd.

Ha egy leany ,megesik“ (aldott allapotba keriil), lelogo haj-
fonatat csak addig meri ,lanyosan® viselni, mig allapota szembetiing
nem lesz; de ha a falu népe mind hangosabban és hangosabban
suttog és 4allapotat mar nem tagadhatja, elvesztette a jogat, hogy
hajat lelogé fonatban viselje. Ekkor hajat féstire tekeri és- kendSben
jelenik meg a vilag elétt és egyszer csak az a hir jar a faluban

szajrol-szajra, hogy N. N. lany ,mdr bekostitte a fejét, a mi annyit

jelent, hogy az illetd lany harom-négy hénap mulva térvénytelen gyer-
meket sziil.

Nyaron dgy a férfiak, mint a nék, de kiilondsen az utébbiak,
mezitlab jarnak. A lanyok és asszonyok korabbi labbelijét kizarolag a
fekete, lehetdleg csikorgods, patkds ,kordovanbér® csizma képezte;
ujabban azonban inkabb a czip6k hoditanak tért. Feltiné az a
kimélet, a melylyel féleg a labbeli irant killonosen a nék viseltet-
nek. Ha a varosba ,misére“ mennek, hazulrél (természetesen a mele-
gebb évszakokban csak) mezitlab indulnak el, a lédbbeliket Ossze-
kotozve kézben (a férfiak a vallon atvetve) viszik és csak akkor
hizzak fol, mielétt a varosba vagy a mise szinhelyére érnek; haza
felé ismét levetik.

Az esé és hé ellen a férfiak szirrel, a nék kenddvel vagy
»asztalruhaval® védekeznek; most mar persze nincsen olyan hdz, a
hol egy-két esernyd is ne volna. Ha az 6rzé gyereknek nincsen szire,
a koczolébsl (fihordé ruha) formalnak sziiralakd ruhdt, a melyet a
nyak koril madzag tart egész szélességében Ussze.
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Tapldlkozds. A rozs 1lévén a f6 termesztési ag, kizarolag rozs-
kenyeret esznek, a mely — féleg silanyabb esztendékben és a szegé-
nyebbeknél — meglehetés fekete ,sovany“. s6t gyakran igen fekete.
Siitéséhez a siités el6tti este kovaszt kevernek. Ehhez az erjeszté anya-
got maguk készitik és pedig vagy hagynak egyik siitéstél a masikig
egy zsomle nagysagu darab koviszt és ezt keverik a ,kovasz-keve-
réshez“, vagy csinalnak: kovasz, buzakorpa és komlobol erjeszté
anyagot: ,siitni valot“. Masnap reggel koran torténik a dagasztas,
majd masfél ora mulva a ,kenyér-szakasztis“, mikozben a kemencze
mar erésen fitve lesz. A ,szakaszto-vékaban“, melyben ,szakaszto-
ruha“ is van '/,—1 oraig még kel a kenyér. De mire ,megverad®,
arra mar meg szokott rendesen siilni is a kenyér és lusta asszonynak
tartjak, a ki evvel elkésik. — A kiszedett kenyeret tollsepdvel alul
lesoprik, a felsé részét vizzel lemossak (,megmosdatjak<), hogy szép
fényes legyen, azutin megforditott felével az agyra fektetik, mig ki
nem hiil.

Egyéb dolgokat is szoktak kenyérsiités alkalméaval siitni, ha van
hely a kemenczében, s6t néha a szomszédasszony is elhoz egy-egy
tepszit valami siiteménynyel. De ha munkasok vannak (aratok, csép-
16k stb.), akkor kiilon is elfiitik a kemenczét, hogy siiteményt siisse-
nek. Kozonséges siiteményfajok : fonott kalacs (koszoru alaku) ,kiiot”
rétes (kolt rétes, didval vagy makkal toltve), turds, makos, kaposztas
rétes (leveles), kiilonféle nagysigi pogicsa (legkisebb faj 6t em. at-
mérdjii, de van két dem. atmérdji is), kukoricza- és hajdinamalé
(keverten vagy kelten) ,kuglihop“. Egyes oregek itt-ott siitnek ,szala-
dost“ is, a melyhez a gabona elGszor ecsirdztatva lesz.

A kenyértésatabol siitik az ugynevezett ,langalot® (langos); egy
darab tésztat vékonyra elnyujtanak és a kemencze szajan beliil koz-
vetlen a szaj elé huzott tliz mellett megsiitik. Két-harom percz alatt
megsiil, akkor kiveszik, tollseprével lesoprik, megvajazzak vagy zsi-
rozzik és néha tejfollel is megontik. Kéaposztaval, répaval vagy turéval
toltott lepényt is szokas siitni.

A f6tt ételek kozott emlitenddk : a kiilonbozé rantott, savanyu
levesek, ,koldis leves® (foghagyma, s6, bors Osszedorgolve, zsir vagy
vaj beletéve, vizzel leforrazva, a melybe kenyeret apritanak), krumpli
leves (rantva vagy tejfellel habarva), bableves (rantva vagy tejfellel),
fekete leves (vérrel, f6leg diszno-6lés alkalmaval); kaposzta vagy
kerekrépa (édesen, savanyitva, berantva vagy tejfellel habarva),
krumpli (siitve ,héjaban“ vagy ,mondiros“, ganiczava torve, melybe
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80 és zsiradék kevertetik, gyakran a zsirban elébb apritott vereshagyma
siittetik) ; hajdina-, buza- vagy kukoricza-liszt ganicza (a liszt elébb
megporkoltetik, azutdn meleg vizzel leforraztatik, majd tejjel vagy
zsiradékkal keverve elaprittatik); ,dodolle“ (a hamozott és fott krumpli
némi viz rajta hagyva, liszttel kevertetik, majd kanallal, a melyet
el6bb zsiradékba martanak, elapritanak, kiszaggatnak és labosba téve
megzsirozva melegitnek). Kasa-ételek : koles-, hajdina-, kukoriczakasa,
mely vizben folforralva, azutdn berdntva és zsirozva lesz. Fétt tész-
tak : metélt, turéval, diéval vagy makkal meghintve; ,paczalmacsik*
(négyzetre metélt tészta); ,pocsmacsik”, meghintve; gomboez toltve
és meghintve.

Hust 4altalaban keveset esznek és igen sok hdzban hoénapokon
at a husnak még szinét sem latjak. E tekintetben csak a ,jeles®
iinnepek és bucsu tesz kivételt, a midén nem marad egy haz sem
his nélkiil. Bévebb husevési idé a diszno-6lés, mely rendesen kara-
csony eldtt torténik. A harom-négy ember altal lefogott diszno torka
tajaba nagy ,disznoolé” kést szirnak; vérét habards kozben talba
folyatjak, majd fazékba ontik folyton kavarva, hogy meg ne aludjék.
E vér részint a hurkaba (,kobasz®) keriil, részint leves késziil beléle.
A disznoét azutan ,seraglara“ teszik és kiviszik a telekre, hol az oda
készitett szalmaval megperzselik. A labaira jo sok szalmat kotoznek,
hogy a szdr leperzselddjék és a korom lejéjjon. Majd szalmaval csu-
takoljak, késsel levakarjak, kozben vizzel megontozve. Azutdn beviszik
a szobaba, a hol alkalmas helyen elvagdaljak. Leforrazas segélyével
nem igen szoktiak tisztogatni, mert azt mondjak, hogy a perzselt diszno
hisa tovabb tart. A diszné-clésnél harom-négy asszony is szokott segi-
teni, a kolbasz-toltésnél, zsir apritisanal, zsir olvasztisianal. A ,esor-
gét (toportyt) kenyérhez eszik, vagy pogdcsa siitéséhez hasznaljik.
A hus nagy részét fiistbe akasztjak; a zsirbol ,szalonnanak® valot is
hagynak; a belsé héjat pedig egészen meghagyjak és Osszegongyol-
getve az éléskamra padlasarél figg ala a koriilgongyolgetett kocz-
madzagon. Kenyérpiritdshoz, csizma, bunda kenéshez, némely orvos-
saghoz ezt a hdjat hasznaljak, a melybdl egy-egy darabot levignak.

Nagy Jdzsef.
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UJRA SZEKELY HAZ.

Szinte Gabor urnak a mult szdmban megjelent ,Székely haz¢
czimi czikkére néhany megjegyzést nem hallgathatok el, mert ferde
vilagitasban tiintetné fol kutatisi modszereinket, ha szé nélkiil tériink
napirendre folotte. Ujabban ugyanis a kezdet kezdetébél, a semmibil
kuinduld hont fejlodés elmélete iitotte fel magat tudoméanyos iro-
dalmunkban, mely elméletnek elsé és f6 alapfeltétele az, hogy a
honalapit6 magyarsag kultura nélkiili kezdetleges népnek a tumul-
tusa volt csak. Historia és archaeologia ellenmondo tanusagtétele itt
karba vész.

A hazkutatas terén ennek a honi fejlidési elméletnek agg tudo-
sunk, Herman Otté a kertésze s ugy latszik, plantai dusan hajtanak,
mert a ,Székely héz“ czimen czikkezd is, Osszekeresgéli a székely
haz tipikus alakja mellé a kezdetlegesebbnek latszo, fogyatékos hazak
néhanyat és az egészet mint fejlédési sorozatot mutatja be a hone
fejlidést elmélet nagyobb dicséségére. Eljarasa helyességének illusztra-
lasara szabadjon példabeszéddel élnem.

Eddigi ismereteink szerint a legrégibb kabat a persepolisi emlé-
kekrdl ismert hosszi tatar-kabat, a mai kaftin Gse, a mely ujjas és
elgl felhasitott. (Tudvalevs dolog, hogy az antik. vilag inget és Ossze-
tdzott szovettakarot viselt s Eurépaban a kabatot a népvandorlas hono-
sitotta meg.) Ennek a tatar-kabatnak moédosulasa talan a mente is,
de az attila minden bizonynyal testhez simulobb alakja. A vagott-
dereku frakk alsé felének csak hatulso két keskeny szalagja van, mig
az attilanal ez teljes, a spenzernek pedig mar nincs is also fele.
A czikkezd modszere szerint (a teljes a kevésbbé teljesbdl fejlodvén)
frakkbol lett az attila, a frakk pedig a spenzerbdl, annyival inkabb,
mert mind a hdrom egy idében él egymas mellett, s6t a frakk, a
hianyos alak, leggyakoribb Magyarorszagon.

Az allatok visszafejlgdott vagy jobban mondva elcsenevészedett
szerveir6l is tudnak a természetvizsgalok s igy talan a hazteoridk is
szdmolhatnanak ezzel a természeti folyamattal! Ezer ok kényszeriti
az embert az egyszerli, hianyos épitkezésre a szokdsos és czélszert-
nek ismerttél valo eltérésre és ezen okok folott legtobbszor a szegény-
ség a parancsolo ur.

Perzsiabol ismerjiik a tipikus székelyhaz teljes alakjat, a jelen-
bél dgy, mint a multhél. Nem a nyomorisag sarkunyhoirol beszélek,
de a valamicsodas hazakrol és nyaralokrol, melyeknek nagy tomegén
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észlelheté a haz elejének hosszoldala, kizepén a nyitott eresz, melyet
nem fal, hanem csak rics zar el, épen ugy, mint a székely ereszt.
'Ez a koriilmény, meg multunk és hajdani dsszekottetéseink kizarjak
a helybeli fejlédést az istenfias székely kapu és nemzeti ornamenti-
kank keletre utalé tulajdonsagai nélkiil is. A racsozott eresz sem okol-
haté meg a mai életviszonyokkal, ha még tigy felhasznaljak is, ha
mar megvan a hagyomanyos alak. Ezt a fényiiz6 racsozast is esak
kelet harem-élete tette sziikségessé s igy a tipikus alak nem itt szii-
letett. Az eresz keletkezését czikkiré a tilizhely elhelyezésébdl folyd
sziilkségnek mondja s allitisat egy kis szémagyarizattal tetszetGssé
is teszi. Ezt a magyarazatot, ha az eresz a székely foldon keletkezett
volna, talan el lehetne fogadni, de az eresz keleti élete kizarja a
- honi, az eurtpai fejlédést, mert dsidék ota él Perzsiaban.

Huszka Jozsef.

A TYUKROPITO.
Miért ‘kell a székely hazra az oly kecsesen alkalmazott s igen
gyenge alkotasu ablakrostély ?
: Semmi esetre sem a betdrék ellen, mert ezek ellen a székelyek
- nem védekeznek. Pedig megtorténik, hogy a csaldd odahagyja hajlé-
kat napokra, sét hetekre is. Erre nézve megadta
a megfejtést egy kis kerék, melyet Csikmegyé-
ben igen sok haznal talaltam. Ugyanis a két
"I ablakfa kozé 12—15 ctm. atméréji kis kere-
; ! = ket allitanak be s a kettst palezikikkal tgy
= kotik 6ssze, hogy az egy racsozatos hengert ké-
=4~ pez. Ha most az ablakot nyitva hagyjak, a mi
© szelléztetés czéljabol mulhatatlanul sziikséges,
ha huzamosb iddre elhagyja a hizat csalad:
az otthon maradt tyakok berbpiilnének a nyitott ablakon és igen sok
kart tennének a hdzban; de arra valo a tydkropitd (1. dbrankat), hogy
- ezt megakadalyozza. Mert valahanyszor felugrik a szarnyas, hogy a
lakasba bejusson, a fogaskerékre kapaszkodik kérmeivel, ez pedig for-
dul egyet s az allat visszaesik. Barmennyiszer ismételje a felszalldst,
mindig csak ledobja a mozgé masina s igy felhagy a kisérlettel.
Mire valo tehat a rostély az ablakon, a zart eldved az ereszen ?
En azt hiszem : védekezés a tyikok és macskdk ellen. . ,
Szinte Gdbor.
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Az ,Ethnographia®“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mrl'lzeum'
Néprajzi Osztalvanak Lrtesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

I évf. {900. november 9. szam.

AZ INGCSATT (SZPINKA).

»A Magyar Iparmivészet® I. évfolyaméanak (1898) 6—7. szama-
ban Dékani Arpad tanar Halas vidékérsl valé magyar sziircsattokat
irt le s mutatott be képekben. Az ismertetésnek visszhangja volt,
hogy Thomka Gyula ur is bekiildte a folyéirathoz az § Zolyom- és
Gomormegyében gydjtott csattjaif, nevezetesen Ov-, tarisznya- és ing-
-csattokat, melyek egy igen valtozatos és formdkban gazdag sorozatat
az emlitett folyéirat kozolte is.

A kovetkezé évben dr. Szendrei Janos a régészeti tarsulat egyik
iilésén a pozsonymegyei Széleskitrol Spitzer Mornak egy kétszaz
«darabot meghaladé csattgytijteményét mutatta be, melynek anyaga
nemcsak a népies csattokbol telt ki, hanem visszament az éskorig.
Ebbél a becses anyagbol a bemutaté egynéhanynak a rajzat is kozilte
{Archeologiai Ertesits. XIX. kotet, 5. sz. 1899. deczember), koztiik s
népies anyagnak a Thomka-féle csattokkal megegyezé két darabjat
is (3. 4. dbrak). A rajuzokat magyarazé leirasban olvashatjuk, hogy

. (lasd a XIIL tébla analog csattjit) a 3. szdmu ingcsattnak ,mar egész
alakja a romai harom gombos fibulara emlékeztet, mig a bevésett
{talan inkabb belé wvert?) korkoros diszitmények egész a bronzkori
ornamentikaig vezetnek vissza“. A 4. szamu dvesattnal, melynek analog
darabja a Thomka-féle 2-ik szamu szpinka, az egész ornamentalis
diszt hat gomb tetdézi be, melyek a csatt felsé részét ekitik. Dr. Szendrei
szerint ,szakasztott ezt a diszitést latjuk a Karoling-korszakbeli nagy-
diszti fibulankon, minék a keszthelyl sirmezdn is talaltattak. Ezek a
gombok dskori elédjiiknél eredetileg granatbdl, carneolbdl vagy boros-

Képrajzi Ertesitd 1. 9
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tyanbol készitve voltak a fibulara erdsitve, mig késébb magaval a fémmel
potoltattak, Kozel masfélezer éves motivumok kétségtelen megdrzését
tulajdonithatjuk, tehat a jelen esetben is népies iparunknak stb<,

Ezek eléreboesitasaval, legyen mar most szabad a Néprajzi
Muzeum és a magam szerény anyagabol néhany — a Thomka, illetve
Spitzer-féle csattgytijteményt részint kiegészitd, részint magyarazo —
ingesattot bemutatnom.

A Néprajzi Muzeum ingesattjai (lasd a szbvegabrat) igen sokban
egyeznek a Thomka-féle sorozat 7. és 9-ik rajzaval., Kozos vonasuk,
hogy mig egyrészt a gombalaku fibula disz nem jut rajtuk teljes ki-
fejezésre és ellapul, mdsrészt a csatt kozepének szivalaku kimetszése
mellett két oldalt a csatt peremén gy a muzeumiaknal, mint a Thomka-
féléken egy-egy sor paratlan szamid furt lyukat talalunk. Eltekintve
a csatt felsd részének Aattoréseitél, a lyukak szama 7. és 9. kozoit
valtozik,

A gombos fibuladisz teljesen érvényre jut az én csattomon
(lasd a XIII-ik tablat), mely nemecsak alakilag is teljesen egyezik
a Spitzer-féle 3. szamu csattal, hanem diszitését véve is, a mennyi-
ben ugyancsak apro ,korkoros ornamentikaval® van ékitve. Ezen kiviil
a csatt pereme ennél is, mint a Thomka-féléken at van firva, még
pedig tizenegyszer. Hogy a csatt felsd részén, illetve annak peremén
a lyukak és 4ttorések nemcsak a végsé ornamentalis kiképzés cuélja-
bol furattak, hanem egyrészt a csattnak az ingre valé varrdsara, f-
képen pedig a lanczon fityegd csiingék bekapesolasara valdk, azt a
mellékelt tablan lerajzolt teljes ingesatt illusztralja a legjobban. Ezek
utdn a Spitzer-féle ingesattot véve szemiigyre, legott az tiinik ki, hogy
annak a megmunkaldsa, még mielétt teljesen elkésziilhetett volna
— félben maradt. A mennyire a rajzhdl kivehetd, nem kapta meg
sem azt a végsd simitast, a mit a reszeld végez és nemcsak, hogy
hianyoznak a perem firdsai — a mi utdvégre a legegyszertiibb dara-
bokon el is maradhatott — de hianyoznak azok a furasok is, melyek .
foltétleniil sziikségesek ahhoz, hogy a csatt a ruhara varrhato is legyen.

A muzeumi csattok egyikén a felsd rész attoréseibe egy vorvs-
réz gyiiri van csiptetve, mig a pajzs peremén lévé lyukakba két
drothol font lanez végei kapesoltattak be. Hogy a gyiirit csak utélag
keriilt erre a szpinkara, ahhoz kétség sem férhet, de nagyon valé~
szinfi, hogy a lancz is csak masodlagos és potldja a mar eldbb lehul-
lott fityegékben végzddd lancz-sornak; mert a lanczok olyan médon
alkalmazva, a mint az képiinkdn is lathato, a paros bekapcsolas mellett.
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egy lyukat mindig iiresen hagyndnak, a mi a tervszeriien készitett
ékszernél, mint a mind az eldttink levé, mégsem volna foltehetd,

A fityegékkel folszerelt teljes szpinka, mely barsmegyei gyiijté-
sembdl valo — sargarézbdl ontott és reszelével gondosan atdolgozott
pajzsan latjuk a fibulakat jellemzd — itt kirtealaka — diszt; a csatt
egész felilletét beborito korkoros bronzkori
ornamentika pedig egyezik a kissé homori,
csillagalaku fityegék ugyanazon bélyegzdivel
nyomott ornamentikajaval, a mi teljesen ki-
zarja annak a lehetdségét, hogy a fityegik

utolag keriiltek volna a csatt peremének fira-
saiba. Ezek a fityegdk drothol font kitétagok
kozvetitésével vannak a lanczra, illetéleg a
csatt peremébe filzve, a lancz pedig 2 alak-
ban hajlitott apré sargarézdrot darabokbol van
igen finoman kotve.

Az egész folszerelés nemesak hogy igazolja dr. Szendrei elébb
idézett kormeghatarozasat, hanem egész pontossiggal utal az dstorté-
netnek arra a szakara, melynek miivészete és diszitési modja ezen a
szpinkan teljes épségben megmaradt. Ertem a vas elsé megjelenésé-
nek azt az idejét, a mikor a bronzmivesség fejlettségének a legmaga-
sabb fokan fegyvereit, ékszereit, edényeit, ruhait és egyéb hasznalati
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targyait lanczokon egysorban fiiggd apro fiiggelékekkel diszitette s a
mely miivelodési kior a hallstatts sirmezé bronz és vastargyai utan
nyerte elnevezését.

De nemecsak épen ezeken a szpinkakon maradt meg a diszités-
nek ez a modja. Megvan ez a tot tarisznyak szijvégein, a dréthol
kotott pipaszurkalokon stb. még pedig igen véltozatos alakban. gy
példaul gytjteményemben van egy zolyommegyei tarisznya, mely szijja
végén lanczokon fiiggd rézkarikikkal van diszitve. A drotbol késziilt
fiiggelékek leggyakoribb alakja pedig a czukorsiiveg alakban sodort
kis kip, melynek hegye fiilben végzdédik s ebbe szolgal a diszitendé
targyba kapcsolando lancz is.

Végiil a Thomka-féle 2-ik szamu és a Spitzer-féle 4-ik szamu
dvesatt kiegészitéseiil szolgaljon, hogy van a Nemzeti Mizeum Nép-
rajzi taraban is egy hasonlo, melynek peremébe — tgy a mint az a
szovegabra szpinkajan is lathato — vakon végzdédé lanczok vannak
fizve. A beftizés modjaban csak annyi a kiilonbség, hogy a lancz
két vége mindig két egymas mellé esé lyukba van kapcsolva s bar
a flirdsok ennél sem paros szamuak, mégis az egésznek némileg

befejezett formaja van. ., ,
! ¢ Néesey Istvdn.

A HEGYHAT VIDEK NEPRAJZAHOZ.
‘ (Befejezd kozlemény.)

Foldmivelés. A lakosok majdnem kizarolagos foglalkozasa a fold-
mivelés. Fébb termények: rozs, biuza, arpa, zab, a melybdl eladasra is
kell keriilni; lencse, kukoricza, krumpli, bab, tok inkabb csak a sajat
hasznalatra. A foldek tilnyomoé része agyagos, van azutan kavicsos,
némileg homokos és sarga, illetve mas vordses agyag, mely utébbiak
mar kevésbbé jo termdéfoldek.

Tragyazni minden hat évben szoktak, ha nincsen elég tragya,
akkor a ,sovany“ tarlé (,tor6“) egy teljes évig pihen (,parag®) és
csak a kovetkez6 nyaron szoktak dszi ala folszantani. A tragyas foldbe
vetnek rendszerint csak buzat, a kovetkezd évben rozs jon bele, majd
egy kapas novény, majd ismét rozs. A legeld és rét mar itt sem lévén
elégséges, tavaszszal a fagyok utan a rozs kozé vetik a herét, a mely
a rozsnak arnyékaban lassanként kikel, de csak tengédik; de a mint
a rozsot learattak, a here erésebben né és azon évben sz felé meg
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lehet kaszalni is, s6t ha a fold ereje eléggé birja és az idGjaras ned-
ves, ritkan kétszer is; kiilonben pedig §szszel rahajtjak a barmot.

A gabonanemiiekbdl tehat legtobb rozsot termesztenek, a terme-
lésnek kétharmad, s6t haromnegyed részét; részint mert kizarolag
rozskenyeret esznek, részint mivel a fold tobh buzatermést nem birna
el. Biza és rozs (,6sziek) ala a foldet (akar tord, akér parag) eld-
szor folszantjak, masodszor (két-harom hétre) ismét (,keverik®), har-
madszor (szeptember—oktober) még egyszer (,vetére), azutan rogton
belevetik a gabonat és vasfogas boronaval ,behordozzak®, mi altal
az amugy is mar jol atmunkalt f5ld hantjai elaprittatnak és a gabona-
szemek a foldbe keriilnek. Vannak, a kik (ha van erre munkaerd) a
még megmaradt nagyobb hantokat a kapa fejével szétverdelik. Ez az
erés megmunkalas azért sziikséges, mert az agyag erdsen Osszetart,

Ha az 6sz elég hosszi, még Gszszel megszantja a gazda a ,tavaszi
ala® (4rpa, zab stb.) a fold egy részét; rendszerint azonban tavaszi
ala csak tavaszszal szantanak. A kapas novényeket eke utan korabban
egyaltalan nem, ma is igen elvétve iiltetik, hanem a kapaval ,likoé-
nak® (lyukat 4snak) sorban és ebbe dobjak a krumplit, kukoriczat;
ez utobbit vgy iltetik, hogy egy sor kukoricza utan egy sor bab kovet-
kezik. Ezek kozé tokot is iltetnek, részint maguknak fézni és siitni,
de féleg a disznék szamara. E kapas ndvények kézi kapdval lesznek
megkapalva, majd megtoltve.

A tavaszi munka kozé tartozik a buzagyomlalds, a mit egy
gazda is alizg mulaszt el; e munkat akkor végzik, mig a biza nem
nagyon nagy és< kirt nem tesznek benne; kiilonosen az ,aszalt tiiske®,
Jtikhur®, ritkabban ,foldi bozza“ fordul el a gaz koziott; az elébbi
kettét a tehenek nagyon szeretik, azért a kigyomlalt gazt koczolébe
kotve az asszonyok fejen, a férfiak a haton (a ruba két végét a nyak-
nal 8sszekotve) haza hordjak.

Az aratas (Péter-Pal napja utdn) rozszsal kezdddik, majd a buza
kovetkezik, a tavaszival (arpa, zab) végzidik. Korabban csak sarloval
arattak ; ma azonban mar lekaszaljak a gabonat (a kdzonséges kasza-
hoz egy szénahanyé favillat kotnek, hogy szabalyosan dontse a le-
kaszalt gabonat; kiilon e czélra szolgalé kaszanyeliik csak a vend-
vidékrdl itten aratni és csépelni szokott ,tétoknak® vagy a hatarszéli
német-horvat aratoknak van), utdna megy sarloval a marokszedd és
a gabonabol {két markocska a kalisz feléli oldalon egymdasba fonva)
font kiotélbe rakja a gabonat. Ha sokan aratnak, akkor a kévéket
egy kiilon kotozé koti be és hogy a kitél jobban tartson, egy e czélra
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szolgalo félméter hosszi hegyes kotozd palezaval a kotozés helyén
megforgatja, (mi altal a kotél szorosan tart) és ugyancsak a péleza
segélyével a kotél kiallo részét a kotél ala dugja. A gabonanak dssze-
horddsa és keresztbe rakasa rendesen este a homélyban, gyakran a
sotéthen torténik, mert ilyenkor siirgés a munka, mindenki siet. Egy
keresztbe 19—21 kévét raknak, font van a ,pap“, tobb kereszt
Skepét® képez. :

Ha valaki hagdmat fehér kerek répat, kolest vagy ,vetett®
kukoriczat (a barmoknak) akar vetni, erre a czélra az el6szir leara-
rott torét szantja fol és a legels§ kedvezd iddjarassal (ha szaraz volt,
az elsé esé utan) elveti. Kedvezé iddjaras mellett ezen mésodik ter-
més is jol szokott sikeriilni.

A behordas rendesen jilius 3—4. hetében torténik; Anna-napra
mar el szokott végezve lenni. Ilyenkor 2—-8 gazda segit egymasnak
»hosszi szekéren (a vendég oldal ismeretlen). Rendesen harom asz-
tagot raknak a pajta kozelében, az udvarban vagy tizbiztonsag szem-
pontjabol a teleken. Minden asztagha (kerek alaku, ha hosszikas,
akkor kazal) alul rakjak a rozsot, foliil a buzat. Az asztag helyét
kapaval koriil sanczoljak és helyére mult évi szalmat hintenek vastag
rétegben, hogy az eséviz ne érje a gabonat. Az asztag folfelé széle-
sedik mintegy 4—5 m. magassagig; itt egy féllépésnyivel beljebh
rakjak, mig font aztan csiucsban végzddik. A rakashoz mindenki nem
ért, mert ha szakszertien nem rakjik, az asztag oldalas lesz, meg
kell tamasztani, s6t el is diil. A kévéknek a metszési oldala jon kiviil-
rél, a melyet e czélra szolgilé lapat alakd faval még simabbra ver-
desnek. Ha kész az asztag, mult évi szalmaval befodik, hogy a szalma
jobban megalljon, font az emlitett féllépésnyi téren meghegvezett
agakat dugdosnak bele, hogy felfogja a szalmat. Minthogy az asaztag
magas, egy hosszu nyelid 3 fogu gereblyéhez hasonlé eszkdzre rak-
jak a szalmat és azon egy vagy két egyén, kik az asztag tetején
vannak, folhuzzak és a megfeleld helyre teszik, hogy a szél a szal-
mat le ne fujja, 2—2 poznat font szalmakiotéllel osszekotoznek és
3—6 part az asztagon atfektetnek, hogy a szalmat lenyomja. A hazi
szarnyasok nagyon szeretnek az asztag koril ,gazdalkodni¢ és azt
megtépdesni; hogy ez ne torténhessék, lefejezett mak kévékkel vagy
mas effélével kiriilrakjak.

Az arpat és zabot nem rakjak a nagy asztagha az ,0reg joszag-
hoz“ vagy gabonahoz, hanem vagy kiilon-kiilon asztagocskaba vagy
a pajtaba, pajta tetejére, pajtafiaba, mert rendszerint ezek keriilnek
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elészor 1s cséplés ald, a melyet nem is szoktak ,részbe* kiadni
cséplésre, hanem 2—3 a hazbeliek koziil 1—2 nap ,elveri®.

A font emlitett egyik asztag a ,magasztag®, a mely a behordas

utan lehetéleg nem sokdra cséplés ala keriil. Ennek tartalma adja a
legelsé 1j kenyeret (ha mar mindjart az aratasndl nagy sziikséghol
néhany keresztet kenyérnek el nem kellett csépelni), ebbél adnak el
egy keveset, hogy a legsziikségesebb kiadasok (add, sth.) fedezhettk
legvenek és ebbél keriil ki a jové évi termés magja. A masodik asz-
tagot mar GOszszel, vagy késé Oszszel csépelik; a harmadik télen vagy
csak tavasz felé Kkeriil sorra. A csépelék a cséplésért egész ,kosz-
tot* kapnak és részt (a szem ‘'/;;—'/;; részét a gobona mindsége
szerint). A jobb gazddk mar itt-ott gépekkel csépeltetnek.

A gabonanak tisztitisa ugy torténik, hogy a szalmatdl vissza-
maradt szemetes magot nagy kézi ,torek rostan“ (koriilbeliil egy
méter atmérsji) a pajta egyik felsé sarkaba rostoljak, mindannyiszor.
valahanyszor annyi gytilt egybe, hogy a pajta ,fenekén® a cséplés
gatolva volna. A midén az egész gabona el van csépelve, kovetke-
zik a ,széras’’, a mi abbél all, hogy egyik ember a rakas gabonit
lapatonkint a leveg6be szorja ugy, hogy a szemek a pajta végéig
dobatnak (mert a szemek nagyobb sulyanal fogva dobhatok), a polyva
és szemét konnyebb 1évén a ,szér6” kozelében marad. Szoras kozben
egyik ember a legyez§ alaka kemény ,folozével” folyton ,foloze
azaz a gabondra szalo port, polyvat tigyesen lestpri. Minthogy a gabona
még igy sem tisztul meg teljesen, azért ,szérostaval“ (szélrosta) még
egyszer megrostaljak. A rosta alja ,o0cs0“; a javat kobollel vagy
mérdvel mérik (2 véka).

A szalmat kazalokba, a polyvat és ,toreket™ rakiasba rakjak;
ez utobbiak alkalmas idében a rétre vitetnek és ott tragyaképen szét-
terittetnek. A szalmakazalbél a szalmit kézzel nybvik; de minthogy
az tomott és nehezen huzhato puszta kézzel, fa vagy ,vaskampéval®
is szoktdk ny6ni, mely hegyességénél fogva konnyen belemegy a
szalmaba és kifelé huzasanal a kifelé allé kampés rész szalmat tép
ki magéval.

A mesterséges takarmanyon kiviil van minden gazdanak kisebh-
nagyobb rétje is. Tavaszszal alig hogy a hé elolvadt és a fold kissé meg-
szikkadt ,a rétet tisztogatjak“, a mi abbol all, hogy a vakondturasokat
»elgerablazzak®, gereblyével gondosan elsimitjak oda nem valé gazt,
szemetet a gereblyével §sszehizzak és elégetik, A rétet kétszer kaszal-
jak; az elsé kaszalas adja az ,,agszénat, a masodik a ,,sarit”. A meg-
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szaradt fiivet elébb apré ,,petrenczékbe, majd nagy ,baglakba“
rakjak. Van olyan rét is, a melyet nedves években harmadszor is
meg lehet kaszalni, rendszerint azonban, a sarju lekaszalasa utan
rahajtjak a barmokat. A szénat a lakas padlasara, vagy pajtafiaba
rakjik ; a kinek sok terem és ott el nem fér, rakja csak kazalba,
de ez ritka eset. Tisztin szénat csak a lovak esznek (kiilonosen a
,béka-rokkias“ — a melyben mezei zsurlé van — szénat, a mit a
szarvasmarha gy sem szeret, adnak a lovaknak); a szarvasmarha
szamara ,razottat’ készitenek, u. i. egy réteg szénara szalmat, majd
ismét szénat, majd ismét szalmat raknak és azt favillaval ,osszeraz-
zak® darabonkint. Legjobb szalma e czélra a buza- és zabszalma, de
sziikség esetén rozsszalmat is vesznek; ez esetben a szalmat csizmés
labbal osszehajtogatjak, megtiporjak, s6t metszik is, hogy aprobb és
puhabb legyen. Ilyen szaraz takarmény etetése rendszerint csak télen
jarja, nyaron zoldet etetnek. A barmok Altal meg nem evett, kivilo-
gatott és a jaszolban hagyott résznek ,izek'* a neve. Ha a barmok
jollaktak, azt mondjak, hogy ,zabalt“ (még v. mar ,,zabatt“, nem éhes).

Krumpliszedésnél a krumplifsld kozepe tajan egy ,tisztast”
csinalnak (a foldet elsimitjak); ugyszintén kukoriczaszedésnél is. Ide
hordjak vékakban (kosar) egy rakasra, a honnan este az oda érke-
- zett és két kocsikassal ellatott koesikra vagy szekerekre rakjak.
A krumpli termés egy részét hagyjak csak a készletben, nagy részét
e czélra vagy készen levg fodeles ,,verembe“ teszik vagy kiilon asott
verembe. Foléje szalmat tesznek, valamint e nyilashoz is; a kiilon
asott godrot aztan befodik folddel, hogy a krumpli meg ne fagyjon.
(Ily moédon szoktak kerékrépat és ,burgondit” is eltenni.) Az iiltetés
elétt azutan, vagy tavaszszal, ha rakeriil a sor, a vermet folassak.

A hazahordott kukoricza az nap este fosztva lesz. Kettét-kettdt
osszekotnek a javabol, az a padlas kakasiiléjére vagy e czélra készitett
rudakra lesz téve, hogy szaradjon. A tobbi a napon, de féleg a kemen-
czében kenyérsiités utan szarittatik. Télen, a midén mas munka sziine-
tel, nagyobb részt a ,,férficselédség® (értsd férfiak) kézben, vagy loczaba
vagott késpengén lemorzsoljak, ,kopesztik‘.

A bab nem szokott egyszerre érni, azért azt lassankint szedik
hiivelyenkint, a mint érik; a kiszedett bab kiczolére- vagy ponyvara
lesz kiteritve, hogy szaradjon. Esténkint , kopesztik® a munka utdn;
olyan sok kevésnek terem, hogy cséppel, vagy bottal kellene kiverni;
de ez esetben is megvédlogatjak a hiivelyeket, nem maradt-e ben-
nok szem. :
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Lent, kendert, makot tobbnyire csak annyit vetnek, a mennyire
magoknak szilkségbk van. Az elébbi kettének folosleges magja azon-
ban a piaczra kertil. A len és kender koriil a munkat maguk végzik.
A tilolast az §szies estéken késén és reggel, illetve hajnalban koran
eszkozlik. A fonas a téli napok iires nappali érdiban, de féleg este
a fonohazakban végeztetik. Egy-egy faluban 2—4 fonohaz is van, a
melynél az egyszerit vilagitas koltségeit kozosen viselik; néha-néha
tréfat kedveld legénysereg is bevetddik hozzdjuk, hogy mulassanak
¢s mulattassanak. A fonds vasar-, iinnepnapok és szombat estét kivéve
szakadatlanul tart minden este 11—12 6raig. A midén a fonas be
van fejezve ,fono aldomast® tartanak, a middén ételt és italt mind-
egyvik maga hoz magaval, a melynek elkoltésében a jokedvii legények
és fiatal hazas (nés) emberek is szivesen segitségre vannak. Minden
hizban van ,matéla“, a mire az orsékrél a fonalat ,ramatolaljak®.
A fonal ezutan ,parsoba“ keriil, hogy fehéredjék; majd e czélra szol-
galo korben forgd ,gombolitén® — a minéd majdnem minden hazban
van — kis gyermekfej nagysagi ,gombolagokba“ gombolitjak. Innen
a takacshoz Kkeriil; minden faluban van 2-—4, sét tobb ember is, a
ki téli idében, vagy maskor is, ha raér, a sajat szobajiban lévé
nagy szovészéken hdzi vasznat sz6. A vaszon részint egészen hdazi
fonalbol szbvetik ; tobbnyire azonban vesznek ,pamukot®, a melybél
a keresztszalak kikertilnek.

A lennek és. kendernek magjat nem szoktdk a varosba vinni
eladas végett, mint mas terményt, hanem annak idején a kereskeddk
mennek az illeté faluba, a midén a kishiré &altal adatjak tudtara a
falu népének, hogy melyik hazban (rendesen vagy a korecsma vagy a
bir6 haza) vannak a kereskedtk, hogy a kinek elado kender- vagy
lenmagja van, oda vigye.

Minden falunak megvan az ¢ kisebb-nagyobb szdléhegye a
hatar dombos-lejtés részében (a sik részt egyéb terményekre hasznal-
jak, azért sik teriilet nincsen szélével beiiltetve). A szélohegy a tobbi
szantofoldtél kozos keritéssel van elkillonitve; ezen kerités vagy
eleven sovény, vagy az évrdl-évre levagott szdldvenyigét rakjak egy-
mas folé.. Az egész bekeritett széléhegynek egy, legfeljebb két bejaroja
van (kapu és ajtd), a melyhez it vezet és a melyet — miutdn rajta
atmentek — kiki betenni tartozik. Majdnem minden sz6lés gazdianak
van ,pinezéje“ a széldjében, a mely all a préshazbdl és boros kam-
rabol (tehat tulajdonképeni pincze nincsen, ritkdn szoba is van) ennek
folytatasa gyakran egy kis szin. A szinbe és padlasra hegyi szénat
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szoktak rakni. A prés egészen fabol késziilt régi divata; all egy vas-
tag, nehéz tolgyfa-gerendabol, mely egyik végén két ducz kozotti
keresztfan nyugszik, a masik végén van az erds facsavar; e mellett
van a szétszedhetd, koriilbeliil egy harmad kobméternyl nagysagu
hely, a hovd az osszegydmoszolt sz6l6t teszik és a melyre a csavar
segélyével a nagy gerenda nehezedik mialtal a sz6lé nedve kisajtol-
tatik. A préshez tartozik a vastag fabol osszerakott 1Y/, méter széles
2—8 méter hosszu valyd, a hol a szél6t gazoljak. Ide foly a préshél
is a must. A valyubdl egy nyilas vezet ki, alatta van a foldbe asott,
font nyitott 3—4 akés hordé vagy kad a melybe a must foly. Innen
viszik a sajtarokban a boroskamraba, a hol a hordok ,gantor fakon®
elkészitve egymas mellett vannak.

A hegynek kiilon biroja van (,hegybir6®), a ki a s2016s gazdak
koziil lesz iddrél-idére valasztva. Jogkirébe tartozik a hegy teriiletén
eléfordulé biraskodds, vezetése alatt lesz a gylimdles- és szélGérés
idején a szélépasztor megvalasztva, 6 parancsoltatja meg és ellendrzi,
hogy gyliméles, illetve széléérés el6tt mindenki.a széléhegy ,gyepii-
jét« (keritését) kijavitsa. Ezen ellendrzést ,gyepiijarasnak® nevezik,
melyben a birén kivil még mas két-harom el6ljaro is részt vesz és
rendesen aldomassal végzddik.

A szél6hegy munkai: kapalds, metszés, kotozés és gyomlalas.
Kapalva hdromszor lesz; a tékét kitakarni tavaszszal és Gszszel ismét
betakarni nem szokas; a karok faragott tolgyfa hasibokbdl allanak
és télen at is a téke mellett maradnak. A sziiret rendesen oktober
elsé felében tartatik, az egész kozség egyszerre végzi, a midén annak
idejét a hegybiré a kisbiréval ,megparancsoltatja® (ujabban dobol-
tatjak). A sziiret alkalmaval kovécsnak, kanasznak, csordasnak szabad
a ,koleddlas“ (régebben a tanitonak ,mesternek® is), a midén a
hegyben végig mennek és minden pinczében 1—2 liter mustot és
némi valogatott szglét kapnak,

Haziallatok kozil tenyésztik a szarvasmarhat, disznoét, lovat.
Leggondosabb apolasban részesiilnek az okrok, a melyek folytonos
kereskedés targyat képezik kozottikk. A lovak kevésbhé vannak elter-
jedve; van olyan falu is, a hol egy péar 16 sincsen. Nagyobb szimban
csak ott tartanak lovakat, a hol a varos tavolabbra esik és az eladni
valét tkorszekéren vinni nagyon lassi volna. Némely hazban tavaszszal
vesznek a legktzelebbi majorbdl egy-két baranyt, a melyeket folyton a
haz koriil tartanak, jol etetnek és 6szig jol meghiznak (,koczabirkik®),
a melyeket vagy magok olnek le, vagy jo pénzért eladnak.
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A disznokat a kanaszok kozids legelén drzik. Korabban minden
falunak megvolt a maga esordasa is; de midta az erdék nagy részét
felosztottak, csak kevés falunak van csordasa, hanem mindegyik a
sajat teriilletén orzeti érzégyerekekkel a barmait.

Kandasz, csordas, kovacs évrél-évre valasztatik és nagy aldomas-
sal iilik meg azt; a bort a fogadottak fizetik, a melyet a korcsmabol
a ,kishir6“ segélyével nagy (6—10 literes) korsokban visznek a ,faln
hazdhoz“ (a biré héza). Fizetésiik természetben jar ki (a kovéaesnak
csak az ekevas élesitéséért, telkes gazda szerint; tobbi munkéjat
készpénzzel fizetik). ‘

" Kanasz, csordas, tavasz kezdetén hosszi mogyorofa paleza ,rovas-
sal“ a kigbiroval hézrél-hazra jarnak és a palezara folmetszik a ki-
hajtando allatok szamat. Nagyobb falunadl a hasdbalakra faragott
palezanak mind a négy oldala is megtelik. A kanisz minden darab
utan egy ,fertal gabonat (egy régi fertal koriilbeliil 11—12 kgrm.
buzabol; de ¢k esak felét kapjak buzabol, a masik fele rozs). A esor-
das kap minden darab utan szintén egy ,fertal® gabonat (fele buza,
fele rozs), egy kenyeret, a felirasnal pedig tojast, zsirt szalonnit és
ySzerencse garast®. Lehet azonkiviil gyakran latni, hogy valamelyik
Jjo szivii haziasszony reggel a hajtasnal magahoz inti a pasztort és
valamit (kalacsot, pogacsat, hisfélét) csak juttat a pasztor ,sziirujjaba“
vagy tarisznyajaba. A kovacs, csordas és kanasz a ,falu hazdban®
lakik, a mely épiiletek egymas toszomszédsigaban szoktak lenni a
falu fundusin. Ezen épiiletnek épitése és javithsa kozmunkaképen
(,falu dolga“) végeztetik.

Kiilonfélékrol. A hazi ipar koziil a kovetkezdk emlithetok fol:
A nyari iddszak alatt mezei munkaval vannak elfoglalva, azért a hazi
iparczikkek elkészitése csak tobbnyire a téli napokra esik. Készitenek
szalma-sodronybol, a melyet vékonyra faragott mogyorofa-lemezekkel
tekernek koriil és fiznek egymas mellé, kis ,szakaszto-vékakat (kenyér
kosar) ,nagy vékakat“ kiilonféle targyaknak a fejen valé horddsira,
a melynek nagysaga mintegy félméré (egy véka) és méhkasokat.
A hol szerezhetnek ftizfa-vesszot, fonnak beldle koesikast, ,tikboritot®.
Nyirfaagbol ,kotnek“ seprot; féleg a pasztoremberek foglalkoznak
vele; de egyes szegény emberek télen annyit kotnek, hogy elviszik
a varosba ¢és ott — rendesen heti piacz alkalmaval — eladjak.

Egyes pasztor-emberek kos-szarvbol csinos zsebkésnyeleket tud-
nak késziteni; e nyelekre szép diszitéseket (tulipan, levél, sth.) farag-
nak; a mélyedéseket piros, fehér, zold, fekete spanyolviaszkkal toltik
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ki. A kés pengéjét kozonséges 2—3 krajezaros bieskabol kiveszik és
alkalmasabbra raspoljak, illetve koszoriilik. A pasztoremberek értenek
még mas csecse-becse készitéséhez, pl. csinos, czifra kézi, illetve
zsebbe valé tiikor, csinos kiilonféle faragvanyokkal ellatott pasztorbot,
karikds ostornyél, melyhez az ostort szintén maguk készitik stb.
készitéséhez.

Gereble készitését, egyéb gazdasagi eszkozok (kapa, kasza,
fejsze, csép, villa sth.) nyelét a gazdik maguk készitik; azért alig
van haz, a hol a sziikséges faragi eszkozok (fiirész, furd, vésé 1 - 2
gyali, ,szijo“ kés, ,szijo pad”) hidnyoznidnak. S6t vannak egyesek,
a kik a faragisban killonds iigyességre tesznek szert: megesinaljak
az ekének, kocsinak egyszerfibb farészeit, koporsot, sth.

Nagy Jozsef.

MEG EGY-KET ADAT A FOGAZOTT ELU SARLO
ELTERJEDESEHEZ.

Az Ethnographia ,Melléklete“ (A M. N. Muzeum Néprajzi Osz-
talyanak Ertesitéje) ez évfolyamanak 13-k, majd 54-ik lapjan, dr.
Karutznak a ,Globus“-ban megjelent czikkére vonatkozolag, melyben
a fogazott élii sarlok geographiai elterjedését felsorolja, néhany hazai
és killfoldi adatot kozoltem. Ugyanott Karutz azt is mondja, hogy az
asszirok, gorogok, romaiak és germanok a bronzkorban simaélii sar-
10t hasznaltak.

Kezembe akadvan dr. R. Braungartnak ,Die ackerbaugerithe in
ihrer praktischen Beziehung et cet. (Hiedelberg, 18881)¢ czimi kinyve,
meglepetve latom, hogy a fogazott éli sarlokrol egész csomd adatot
kozol, melyek egyrészt érdekesen egészitik ki Karutz osszeallitasat,
masrészt élénk vilagitasban mutatjak felszines irodalmi tajékozottsagat
s teljesen megdontik az ennek erejével felépitett végeredményét.

Az ide vonatkozé passzus forditasban igy szol:

»Pongauban, Klammsteinhofban (Bajororszag) egy érdekes félsziv-
alakt, keskeny, erds sarlot talaltam, melynek éle jollehet sima volt,
de tulajdonosa figyelmeztetett, hogy ezek az araté sarlok ezelStt mind
fogazott éliiek voltak (. 395. 4. 42. tabla).! Ez az eszkoz annal érde-

' A rajz flirészesen fogazott sarlét abrazol ; alaktani tekintben a mi 5-ik
abrankon kozolt finn sarléhoz all legkozelebb. ’
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kesebb, mert dr. W. von Hamm ,Die landwirtschaftlichen geriithen
und Maschinen Englands® czimii munkajiaban egy csaknem identikus
eszkozt emlit és rajzol le (Fig. 108), mint specifikus angol szerszamot
s hogy kiilonosen egy czikkben (kozolve a tiroli és vorarlbergi cs. k.
mezégazdasagi szovetkezet heti lapjaban 1846. évf. 85. és sth. sz.) a
bajor alpesek' gazdalkodasi modjarél meg van emlitve, hogy mar
Berchtesgadenben is vannak ,fogazott® sarlok, de a melyekbdl én
semmit sem lattam“.!

,Von Wiirdinger 6rnagy mondta, hogy ilyen sarlok mar a bronz-
korbol talaltattak. Dr. Fr. Keller szerint (Pfalbauten, II. Mitth. d.
antik. Ges. in Ziirich, XII. 1858. bis 1860, 151. 1. 6 tabla) tisztara
ugyanezt a sarlot (vasbol) talaltak a bieli vagy nauenburgi téban
Svajezban s ez Schwalbe ezredes birtokaban van.®

,Dr. T. E. Schiibeler is megjegyzi (Die Kulturpflanzen norwe-
gens, Christiania, 1862. 161. 1.), hogy ismeretes dolog, hogy Anglia-
nak kiilonbozé vidékein még maig is, ugy sima, mint fogazott éli
sarlok hasznalatban vannak. Ugyanazon szerzé szerint hasonlo csip-
késéli sarlokat Norvégianak poganykorbeli sirdombjaiban is talaltak.
Nord-Ourdalban bronzbol keésziilt sarlokat talaltak (a bergeni muzeum-
ban érzik) sima éllel, masokat vasbol. Azokon a példanyokon, melyek
az id6 fogatol legkevésbbé szenvedtek, vilagosan észre lehet venni,
hogy éliilk eredetileg nem ép volt, hanem apré bevagasokkal, vagy
fogakkal volt ellatva, mint a fiirész fogai. A régi gorogoknek is voltak
— a mint az irodalomban jaratos Schiibeler mondja, — ugy sima-
élu (Ilias, XVIL, 550), mint fogazott (Hesiodos, Theogonie, 170—180)
sarloik és Egyiptomra is 4ll ez az eset, a mint a régészeti targyak
rajzaibol kovetkeztetni lehet.“

Potlolag ide iktatom még, hogy a szilagysomly6i elsé kines
aranylanczan is csiing egy fogazottéld sarlo (. Pulszky, Magyar-
orszag Archaeologiaja II. k. CIIL tabla). Dr. Bdtky Zsigmond.

! Erre nézve v. Schulenburgnil taldlunk felviligositist ,Ein Bauernhaus im
Berchtesgadener Lindchen“ czim{i kozleményében (Mitth. d. Anthr. Ges. in Wien,
XXVL k. 74. 1), a hol azt mondja, hogy a nevezett vidéken a gabonit sarléval
aratjak s régebben fogazott sarlok voltak divatban.
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A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYA GYUJTEMENYENEK
GYARAPODASA ES LATOGATOTTSAGA 1900. APRILIS—JUNIUSI
NEGYEDEBEN.

Ezen masodik évnegyedben a Néprajzi Osztaly leltara a 31,309.
tételszammal zarodott 6s igy a lefolyt idshen az ,Ertesité ez évi
4. szamaban kozolt kimutatas 30,245, leltari zaro szamahoz mérten
vsszes targyi gyarapodasa 1064 darab, a mely osszegben azutan 77
darab ajandékkal szemben 987 vétel ttjan beszerzett targy all.

A vasarlasok fétomegét az 1896-iki néprajzi missio-kiallitas anya-
gabol rendkiviili dotdczién megvasarolt 749 néprajzi targyd fénykép
képezi, Oceania, Afrika, Azsia és Amerika egyes népeirsl; mellé sora-
kozik Szinté Gabor fégimnAziumi tanirnak, mint szintén kiilon, rend-
kiviili miniszteri segélyen gytjtott, 50 darabbol allo székely ornamen-
talis rajz- és fénykép-gyidjteménye. Gyarapoddsa az osztdlynak néhai
dr. Papay Karoly észak-nyugoti Szibéridbol szarmazott 107 darab,
nagyvobbara anthropologiai fényképbdél allo hagyatéka, valamint néhai
Fenichel Samu 30 darabbol allé n.-uj-guineai fénykép-gyijteménye.
Mig egyenesen az osztily ez évi rendes dotacziojat terhelik: Gionczy
Ferencznek 384 darab gocseji targya és Biro Lajosnak n.-dj-guineai
gylijteményéhez kiegészitéleg beleltarozott 16 darab fényképe.

Az ajindékozasok sorabol kimagaslik Flesch Aladar jokobamai
cs. 6s kir. konzul 56 leltari szamot lefoglalé, 62 darabbol allé, kovet-
kez$ japan-gyijteménye: 8 puska, 12 kard hiivelyével, 2 gyakorlo
nyil, 4 darda hiivelylyel, 6 iv nyilvesszékkel, 1 kés tokban, 6 csont-
véges nyilvesszd, 6 vivotdr, 4 fejkosar, 2 arczvért, 2 mellvért, 1 par
keztyt, 2 Buddha-szobor, 2 fiiggélampa, 1 kartyaszekrényke és 7 darab
hal-alak papiroshél. — Ajandékoztak még: Szabadszallasy Janos, mi-
zeumi laborans 4 fényképet Budapestrdl; Farkas Jozsef, endrédi koz-
ségl biré egy hopptgd csapot; Ozv. Ertsey Ernéné urng 5 darab
faragott pipaszart Budapestrél; Tolnay Vilmos, tanar egy ,verecsenyt®
Budapestrdl ; a herczeg Eszterhazy-uradalom egy nyeles gyertyatartét
Badaesony-Tomajrél ; Nécsey Istvan festémivész 3—3 gyapjiguzsalyt
és orsét, meg egy gombolyitét Verebélyrdl; Herezeg Ferencz, orszag-
gylilési képviseld 2 fényképet Budapestrdl; Horvath Alajos, budapesti
asztalosmester egy csakanyfejet; Bernath Jozsef, egy himzett dohany-
zacskot Budapestrdl; végil ide csatolandé néhai Xantus Janos egy
fénykép-album hagyatéka.
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A targyak eredéshelyét illetsleg szerepel ez évnegyedes gyara-
podasban Magyarorszag 105 és a kilfold 959 darab targygyal és
pedig elészor a Kkiilfold a kovetkezd elosztas szerint: Szarmazik :
Oceaniabél 95 targy, 4. m.: Ausztraliabol (Tasmania és Uj-Zeeland)
28, Polyneziabol (Fidzsi szigetek, Szamoa, Szandwich, Marquesas szi-
getek és Tahiti sziget) 21 és Melaneziahol (N.-Uj-Guinea, Uj-Ireland)
46 darab; Afrikabol 364 targy, 4. m.: Marokkobol 44, Algirbol 89,
Tuniszbol 30, Tripoliszbél 5, Egiptombol 43, Szomal-félszigetrsl 7,
N.-Kelet-Afrikabol 64, Kelet-Afrikabol 27, Zanzibarbol 47, Szenegam-
biabsl 5, Fernando-Poobél 14, Dél-Afrikabél 30, Natalbol egy és
Afrikabol altalanosan 8 darab; Amerikabél 82 targy, még pedig:
Eszak-Amerikabol 41, Alaszkabol egy, Mexikobél 7, Szurinambol egy,
Braziliahol egy és Tizfoldrél 81 darab; Azsiabol 418 targy, t. i
é.-nyugoti Szibériabol 107, Khinabél 89, Japanbol 97, Sziamboél 11,
K.-Indiabol 82, Syria-Palesztinabol 15, Arabiabol 16 és Javabol egy
darab. — A magyarorszagi 105 darab targy megyék szerint a kovet-
kezéképen oszlik meg: Arad m. egy darab, Bars m. 6, Bihar m. 2,
Csik m. 19, Gomor m. egy, Haromszék m. 15, Maros-Torda m. 4, Pest-
Pilis-Solt-Kinkin m. 6, Somogy m. 2, Tolna m. egy, Udvarhely m. 6,
Zala m. 84, Zolyom m. egy és altalanossaghan Erdély egy, Székely-
fold 6 darab targygyal.

Végiil latogatéja volt az osztalynak aprilis ho 18-ikatol, a mely
napon az a nagy kozonség szdmdra megnyilt, junius hé 30-ikaig
2067 egyén. Dr. Janki Jdnos.

A JATEK-BABA.

(H. Gabnay Ferencz czikke a ,Természettudomanyi Kozlony*
371. fiizetében, 26. abraval.)

Hamarosan masodizben kell megemlékezniink a Természettudo-
ményi Kozlonyrél s Gabnay trrol egy néprajzi értekezés nyoman. Az
elébbi czikk (l. Ethnographia, 1900. 141. L) a bolesskrél szélott, a
mostani pedig a bolesébdl kindtt aprosagok jatékaval a babaval fog-
lalkozik. Bevezetésiil a jatéknak, mint természeti dsztonnek psycho-
physiologiai magyarazatat adja H. Spencer, K. Groos stb. utan. Majd
felemliti a letiint kulturnépek koziil az egyiptomi, gordg és romai
gyermekjatéktargyakat a leletek nyoman. Ezekhez csatlakoztatja a
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most é1§ miiveletlen-vagy félmivelt népek (eszkimok, jakutok, vogulok,

osztjakok, indidnok, nilusmellékiek, mohamedanok, hinduk) gyerme-

keinek jatékait s babuit az utazék leirasabol s végiil néhany magyar-

-orszagi babat ir le. Ezek a kiovetkezdk : pipacsviraghol alakitott magyar

baba a Balaton mellékérél ; marosszéki ,rongybuba“ ; (készitette Herman

0.-né 1rnd), sokacz baba Bicsmegyébdl; finkei magyar baba, Borsod-

megyebdl; olah baba Furdiarél, Krassé-Sziérénymegyébél; oldh baba
Roman-Gladnarél u. a. megye; magyar babak (8 drb) Verdezérdl.
Nogradmegyéhdl. '

A magvarorszagi babak altalanos jellemzését (mar a mennyiben
e néhany példa megengedi) a kivetkezGkben adja: ,az arcz 1. vagy
nines is jelezve, 2. festéssel van feltiintetve; vagy a festésben jarat-
lan kéz inkabb az ollohoz nyul s alkalmas anyagbol kividgja az arez-
részleteket, melyeket azutdn 3. vagy odavarr a helyokre, vagy pedig
4. Atlatszo szivettel a fej megfelelé részeihez oda szorit. A ragasztist
teljesen mellézve latjuk, a mi talan elég tartds és alkalmas ragaszto-

:szer hianyara vall®.

»A hajzatot szintén 1. vagy nem is jelzik, vagy 2. odavarrassal
posztoval vagy pamuttal helyettesitik és 3. 10szérbél vagy emberhajbol
tényleges és valosdgos frizurakat készitenek®.

»A test viza vagy csak egy, vagy keresztben kotott két vesszo,

sem labszaruk, sem kézfejilk nincs, mert sem anyagot, sem kitomott

bért nem hasznalnak a vazhoz*,
A sorozatot egy o-német kulturbaba s egy legtjabbkori fran-

-czia baba zarja be. Figyelmet érdemel még egy rajzban is bemuta-

tott XVIL. szazadbeli festett (?) magyar babaskatulya az iparmiivészeti
muzeumbol. Fentebb méar mondottuk, hogy a tanulsigos értekezést

26 ecsinos abra magyarazza.

A magyarorszagi babakat — a sokacz kivételével, mely oszta-
lyunk tulajdona —— Gabnay ur, mint sajat gyilijtését (melynek tovabb
folytatasa nézetiink szerint, mas gyermekjatékokkal egyiitt kivanatos

‘volna) a N. Mizeum Néprajzi osztalyanak ajandékozta.

Végiil kérjik Gabnay urat, hogy jovére hasonlé targyu dolgo-
-zataival keresse fel a mi folyoiratunkat is. B. Zs.

Az Trtesito“ 8. szamaban kozlott XI és XII, tablank nyomasa nem jol
sikertilvén, azt Ujra lenyomattuk s e fiizethez mellékeltiik, kkérjiik a tisztelt tagokat,
hogy az évfolyamhoz azok helyett ezeket kottessék be. Szerkesztd.
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FELSOMAGYARORSZAGI MERITOEDENY.
(Negyedik és befejez¢ kozlemény.)

Korszakalkoto volt a XVIL-ik és a XVIII-ik szazad épitémii-
vészete.

Ha szigorian vett miivészi szempontokbdl nem is allott az eléz6
nagy kor, a renaissance épitészete folott, szerkezetében, ornamenti-
kajaban, mégis egészen uj, nagy alkotdsa volt koranak.

A renaissance épitészete mar kezdetté! fogva nem nyugodott uj
szerkezeti alapokon, vagy eredeti alapeszmén, hanem részint az antik
miiemlékek romjaibol nétt ki — Olaszorszagban — részint az el§zé nagy
épitészeti korszakok gazdag anyagabél taplalkozott — Németorszag- és
Hollandidban — s ha ornamentikajaval kozel vitte is az épitémivészetet
ahhoz a magaslathoz, a mit azdta sem igen értek el ujbol; korara
még sem volt oly altalanos hatassal, mint az elézé nagy korszakok.
Mellette a gothika még hosszi ideig virdgzott s bar hanyatlasa ter-
mészetes volt, mégis belenyult mélyen a XVI-ik szazad kozepébe s
részleteiben a teljes elhanyatlas utan is tovabb élt a renaissance épit-
kezés alkotdsain. Ez utébbinak hatisa a nép mitivészetére alig volt.
Az ivet, az oszlopot, a pillért mar az eléz6 korok épitészetébél ismerte,
atvette s felhasznalta, a finomsagokat pedig, ha észre is vette, még
akkor sem lett volna igen képes visszaadni faragvanyain, de az idd
sem igen kedvezett — kiilonosen nalunk — terjedésének.

A mi gyenge hatdst mégis gyakorolt, az inkabb az ipar kiilon-
féle termékeinek valt javara, melyek a renaissance ornamentika hatasa
alatt valosaggal 1) életre éledtek.

Néprajzi Lrtesits I. . . 10
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A XVII-ik és a rd4 kovetkezé szdzad volt az épitészetnek
utolsd nagy korszaka. Hatasa mindenre kiterjed, altalanos atalakito
hatas volt.

Miként ot szazaddal elébb a gothika, az uj stil is Francziaor-
szaghan sziiletett meg és az idék, a divat gy kedvestek terjedésé-
nek, hogy példatlanul rovid id6 alatt altalanossa is valt. A barokk
épitészetr stil nemcsak szerkezetében volt egészen uj, hanem orna-
mentikajaban a formak akkora gazdagsagaval és valtozatossagaval
tiindokolt, a minével eddig még egy architektura sem, és ez a
gazdag ornamentika nemcsak az épitészeti formak kiképzésére volt
kiilonosen alkalmas, hanem az azidotajt nagyon keresett s tomege-
sen termelt kis szobraszatnak, porczellan edényeknek és egyéb ipar-
miivészeti termékeknek valosagos élteté elemévé lett. A hajlékony
szeszélyes vonalak egyforman érdekelték a faragot, a szobraszt, a
festét és egyforman helyén voltak a butoron, a fal burkolatan vagy
festésén, az edényeken és a koviesolt vasbol késziilt miveken. Nem
csoda, hogy az el6zé korok ipartermékeit, elsé sorban a nehézkes
bitorzatot és a falfestést kiszoritotta és a magaéval potolta.

A barokk stil terjesztéi nalunk elsé sorban a jezsuitak és a
a kegyesrendi baratok voltak, kik templomaik, zardaik épitésénél, a
mi a legtobb esetben erre a korra esik, az 14j stilt karoltak fél. De
az uj stil az eléz6 korszakokbol fenmaradt templomokat sem hagyta
érintetlen, mert a belsé diszités s néha az egész kiilsé architektura is
gyokeres valtoztatasoknak lett aldvetve és sokat szenvedett a belsd
berendezés is. Oltar, sekrestye, padok, a templomok legtébbjében
ujakkal potoltattak, s barmily stili volt is kiilonben a templom, ez a
berendezés napjainkig megmaradt, mi tobb, azota a templomi aszta-
lossag szentesitett stiljévé avattatott fel.

Ez a ,jezsuita stil“ azutan Atment a szent edényekre (az ot
karélyos szentségtarté) az ereklyetartokra és a kiilonféle egyhazi szo-
vetnemiiekre (himzés, csipke) is.

Ekkora felkarolas mellett az j stil altaldnos, atalakitd hatdsi
lett és a tarsadalmat sem hagyta érintetlenil. A milieu pedig, a
melyben a szegény nép, ha tobbszor nem, de hetenkint legalabb egy-
szer megfordult, ha nem is alakitotta at, de mégis termékenyité be-
folyassal volt ennek képzeletvilagira s formaérzékét, mely inkabb az
egyenes vonalak keretében mozgott, egyszerre kibévitette.

A 117—120-ik oldalon sorozatokkal mutattam ki, hogy miné
hatassal volt az j ornamentalis anyag a nép miivészetére. A soroza-
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tok nemcsak attekintheté képét adtak annak, mint kereste a nép az
uj anyagban a felfogasanak leginkabb megfelelé mozzanatokat, mint
kisérletezett azokkal, mint alkalmazta az 1j lendiiletd vonalakat a
mar meglevé régi motivamokra ; ugyanott megjegyeztem azt is, hogy
azok a faragvanyok, ambar bizonyos vidékeken kiilon typussa fejléd-
tek, mégsem tekintheték tobbnek, mint abban maradt kisérleteknek ;
hanem a faragvanyok ornamentikaja arra is megtanitott, hogy a nép
azokban az esetekben, a mikor megakadt és kérdéseire nem kapott
kielégitd feleletet az uj anyag khaotikus tomegétél, az dsi anyaghoz
nyult s abbél vett ki annyit, a mennyire sziiksége volt. hogy az uj
diszeziplinak szerint készillt faragvanyt a maga izlésének is megfele-
16vé stilizalhassa.

Az 1j ornamentalis anyag megértése utan a faragénak nines
mar tobbé sziilksége csak architekturds motivumokra, hogy ha farag-
vanyain -az uj stil benyomasait akarja kifejezni, mert :
az uj stil architekturaja annyira feloldédik az orna-
mentalis diszitésekben, ez pedig oly gazdag, valto-
zatos, hogy csak helé kellett nyulnia, csak helyes |/ /5@
érzékkel meg kellett talalnia azt, a mit sok koril- (2 »g%
meényesség nélkill visszaadhatott; ezt a mozzanatot \ ﬁ
pedig az 4j ornamentika vonalvezetésében taldlta wmeg. i 4

A XIV. tabla éerpakjanak a fiile mar nem kisér-
let tobbé, hanem a rokoko ornamentika megértésével
faragott tokéletes remekmii. A fiil vonalvezetése a
képzelhets leghatarozottabb, logikus; tipusa a rokoko
vonalvezetésnek, mely az egymasra kivetkezd gorbe
vonalak rendszerében jut kifejezésre.

A rokoko vonalvezetés minden szeszélyessége
mellett torvényszerti: hogy az eliptikus concav vonalra mindéy convex
vonal kivetkezik, és erre a tulajdonképeni vazra rakja fol a miivész a
virdgfiizéreket, a kagylé motivumokat és azt az ezer felé hajlé indat,
a mi az egymas utan kovetkezd, de mindég ismétléd§ ornamentumot
egymassal dsszeftizi. Az 1. szovegabra vonalvezetését talaljuk meg —-
példaul — a templomi padok oldaltamlajanak a korvonalozasaban is,
mit kiilon lerajzolnom fGlosleges, mert egy pillantist vetve a XIV-ik
tabla cerpakjanak a fiilére, azon vonalrél-vonalra kovethetjiik a rokoké
imazsamoly vagy az 1. dbran adott diszités vazanak vonalvezetését.

Azt hihetnék, hogy ezen a meritéedény fiilon a faragé tényleg
valamely templomi pad oldaltdmldjanak rajzat masolta le, s maga az

10*
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1. abra.
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egész faragvany sem régi, hanem az adott targy korvonalainak tdjab-
ban késziilt mésolata.

' Igaz, hogy ezeken a pasztorfaragvinyokon az évszam igen ritka,
az is valo, hogy a rajok ragadt zsir és piszokréteg a fa anyagat
pompasan megoévta az idé viszontagsigaival szemben, s ezért kormeg-
hatarozasuk ezen az uton vajmi nehéz.

Mindennek daczara nem nagyot csalédom, ha kimondom, hogy’
edényiink fiile tényleg a mult szdzadban késziilt, s nem szolgai maso-
14s, hanem a rajta kifejezett izlésnek egykori sziilotte. Korat a nagy-
meérvit kopas sejteti, a mi hosszi és folytonos hasznalatrél tanuskodik,
de ennél fontosabb tudni azt, hogy a hozzd tartozd edény mdr o har-
madik, melyet o fil kiszolgdl. A fiil alsé részének lépcsézetes faraga-
sarol leolvashato, hogy abba mar kétszer illesztettek abroncsot, s a
jelenlegi edényhez is mar csak ugy volt hozzd alkalmazhato, hogy a
fiil talpara sargarézlemezt szogeztek, a mivel azutan az edény hasonld
anyagli abronesaba akaszthattdk be. De az edény is régi, s nem a
fiilhtz faragtdk, mert annal valamivel rovidebb, s ezt a kiilonbo-
zetet ott, a hol a fill kampdja az edénybe illik, az edényre szogezett
rézlemezzel egyenlitették ki. A fiil hozzavetéleges korat megkapjuk,
ha haromszor veszsziik az edény atlagos életkorat, a mi pedig —
folytonos hasznilat mellett — szerényen szamitva, otven év.

A mi végre a fiil rajzat illeti, az hatdrozottan nem méasolas, mert
ha az volna, a faragé szilkségképen nem Kkeriilhette volna el a maso-
lassal jard részletezést, a minek pedig faragvanyunkon nyoma sincs,
ezzel szemben a fiil rajza inkabb egyszerisit, dsszefoglal, mintegy ki-
vonatdt adja a rokokd ornamentika alapelvének ; ezt pedig harom vonas-
sal visszaadni, ugy a mint azt a fiil faragéja visszaadta, csak a for-
mak tokéletes megértésével lehet és csak a miivészetekben valo jar-

-tassag, vagy maga a megtestesiilt egyiigytiség adhatja vissza.

A fiil felsé részére emberi alak van kifaragva.

A rendkiviil finom megfigyelésrél tanuskodé alak kiilongsen a
test és a tagok helyes aranyaival emelkedik ki a pasztormiivészet
hasonlé targyu alkotasai folé. Mozdulata még igy is, megcsonkitott
alakjaban kifejezi a tilinkojan jatszd pasztor testtartdsat, s ezt nem-
csak a felfujt pofa, hanem a karok mozdulata is tamogatja.

Oltozéke : testhez allé sziik nadrag, bészaju ing, igen széles bor-
tiisz6 s bocskorokbol all, az egészet pedig erdsen visszahajlitott kari-
maji kalap egésziti ki. A haj hosszu, s egész a hat kiozepéig ér le.
‘A kosztiim naiv és hi képét adja a zolyommegyei pasztor ruhazata-
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nak és nagyjabol megfelel a mai viseletnek is, bar a haj ma mar
legfslebb a vallakig ér.*

A XV. tabla alakos Cerpakja mar sokkal iigyetlenebb kéz sila-
nyabb munkaja. Azért valasztottam ki a sok koziil, mert az alak nagy-
jabol tiikkorképe az Usszes alakos derpakok felfogdsinak és kivitelének,
de azért is, mert a jobb darabok koziil vald.

A minden architekturat nélkiilozs, egy vagy kétnyilasd, négy-
szegletes fiil tetejében il a rendesen valamivel foglalatoskodo pasztor.
Hol kecskét fej, hol valami turés bodonnel van elfoglalva, hol pedig
— mint ¢erpakunkon — alacsony tékén iilve, valami nagyobb tuskon
sajtot gyur.

A négyszegletes fiil a nyilasok koriil, de néhe, egész lapjan is
vonalas és rovatkolt (Kerbschnitt) ékitményekkel van diszitve; az em-
heri alak aranytalansagait pedig képiink sok szénal is jobban magya-
rdzza. A torzs rendszerint igen rovid, ugyszintén az also labszarak is,
a mi kiilondsen az iilé alakokra all. A fej legtobbszor igen nagy, az
arcz barbar modon faragott, néha bajuszos; a karok pedig sziikség
szerint hol igen hossziak, hol pedig rendkiviil megrovidiilnek, a sze-
rint, a mint a fiil szélessége kiadja vagy nem adja ki. Szembedllitva
a XIV. tabla alakjaval, valésagos torzalakok.

Az alakhoz mélto a ruhizat is, mibél rendes koriilmények kozott
csak a tiisz6 van jelezve és egy gyiirtialaki bemetszéssel a karokon
az ingujj végzédése. A kalapra mar sokkal tébb gondot forditanak,
még a pantlikajat is kiczifrazzak, sét, a hogy illik, kakastollat, bokré-
tat is faragnak ki oldaléra.

A dolog természete hozta gy magival, hogy a pdsztormiivészet
ezen legbefejezettebb alkotisairol szolvan, nem zarhattam ki érteke-
zésem keretébdl azt az anyagot sem, mely az emberi és allati alakok
abrazolasaval van egybekétve.

Eredeti czélom csak az volt, hogy példakkal bizonyitsam, miként
a kultura haladasa, az egymisra kovetkezd, egymast folvalto miveld-
dési korszakok és ezek mdivészete mem maradt teljesen hatdstalon «
nép legalsdbb réteg:nél sem. Bizonyitni akartam, hogy a népnek az ési
foglalkozasnal maradt rétege sem maradt érzéketlen a mivészet ido-
szakos hullamzisaival szemben, hanem idérél-idére Atvette, magaéva
tette a neki legmegfelelébbet, azt, a mi figvelmét ujdonsdgaval, szép-

! Ezt a cerpakot is Bittera Jendé baratom szerezte meg részemre. A XV-ik
tabla alakos cerpakjaval egyiitt Breznobanya vidékérsl vald.
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ségével legjobban felkoltotte, hogy igyekezett az igy atvett anyagot
sziikségleti targyaira alkalmazni, a maga jo izlése szerint fejleszteni, szé-
val: hogy meguolt benne az igyekezet haladni minden korral, beleillese-
kedni minden korba. Példaim, kezdve a kozépkor miivészetén, a mult
szdzad mivészetének hanyatlasaig, szakadatlan sorrendben illusztral-
tak azokat a hatasokat, a miket az egyes korok maivészete a pdsetornép
miivészetére gyakorolt. A példak mar természetiikknél fogva is olyanok,
hogy csak azt dokumentalhattak, a mivel az architektura volt a pasator-
ember faragvinyaira; de ép oly hatdssal volt az egyes korok orna-
mentikija a nép ornamentikajara, az 6tvosség, a zomanczmiivesség a
nép maga készitette ékszereire és szarubol vagy fabol faragott s szines
anyagokkal kirakott aprébb hasznalati targyaira.

Természetes, hogy az igy idérél-idére atvett 1uj ornamentalis
anyag mindig a régibbnek a helyét foglalta el, hogy az djabb moti-
vum leszoritotta helyérdl a régit, az pedig iddvel feledésbe meriilt s
ma mar — fajdalom — nyomtalanul elveszett.

Miutan az emberi és 4llati alak 4brazolasa a pasztorok meritd-
edényein mar is targyat képezi a tanulmanynak, teljesség okaért meg
kell még emlékeznem a ruthén pasztorok alakos cerpakjairél is, me-
lyek a mar ismert zolyommegyei alakos ¢erpakok mellé allitva, tanul-
sagos képét adjak a pasztorok alakité miivészetének, de érdekes
osszehasonlitdsra is alkalmasak. :

Minden kor miivészetének kezdettsl fogva legfobb torekvését
képezvén az emberi test, az ¢l6 mozdulat leheten tokéletes, hil
visszaadasa a holt anyagon, a mivészek folytonos tanulmanyaik leg-
fébb tételének, legkedveltebb targyanak az emberi alakot vették. Mi-
utdn a tokéletes alkotdsok mindig ritkdk voltak és csak kivételes
esetek maradtak, az egyes korok altalanos miivészete megalkotta az
illeté korra érvényes, de egyébként konvenczios formakat és alakza-
tokat, miket a rea kovetkezé kor mivészi érzéke mar nem fogadott
el joknak, hanem a maga izlésének megfelelé 1j — de ismét csak
konvencziés — formakkal cserélt fel. Az ily sablonok szerint késziilt
szobraszati vagy festészeti alkotdsokon az emberi alak felfogasa ¢és
formai esak ugy elaruljak a kort, melyben késziltek, akir az archi-
tektura kifejezett stilje.

A pasztormiivészet ezen szép alkotdsain, az architekturds ¢erpako-
kon tényleg kifejezésre jutottak az egyes korszakokat jellemzo epité-
szeti mozzanatok, bizonyitékaul annak, hogy a nép lat és érez; nem
mondhaté el ugyanez azokrol a faragvanyokrol, melyeken az emberi
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alakot abrazoljak, mert az
ilyen bizonyos kornak a
felfogdsdban, stiljében ké-
sziilt alakkal az egész pdse-
tormiivészetben nem taldl-
kozumk.

Az emberi alak ab-
razolasa naiv, gyermekes,
haladast, tokéletesedést
rajtuk hiaba keresnénk ;
a legttkéletesebb talan
még a XIV. tabla « erpak-
janak az alakja, de ez
si csak ,pésztorfaragas®,
mely a miivészeti szem-
pontokat véve megitélés
ala nem juthat.

2. abra.

Ugyanez all azokrol a ruthén déerpakokrol is, melyeket Herman
Otto gytjtott Merényben, s ma a nemzeti mizeum néprajzi gytjtemé-

nyében driztetnek.

A 2. és 8-k abra cerpakja ebbél a ruthén sorozathol van
kivalasztva, s mar/els6 ‘tekintetre is megleps, hogy a felfogas, az
alakok csoportositasa annyira kiilsnbozik a tot cerpakok felfogasatol.

3. abra.

A farago nemesak az egyes
alak, vagy allat abrazola-
sara szoritkozik, hanem
csoportositja azokat; az
ember, a 16, medve, kutya
iigyes  csoportositasaval,
jeleneteket rogtonoz, s eld-
adasaban nemcsak a hu-
mor, hanem az élet szik-
raja is megesillan, minek
alapjan nemecsak kovet-
keztetni. hanem allitani
is lehet, hogy ezek a fa-
ragvanyok az élet kozvetlen
megfigyelésének  kozvetlen
eredményei.
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A merényi derpakok elsé leirasat és rajzat gytjtéjiik Herman
Otto a , Mittheilungen der Amnthropologischen Gesellschaft i Wien
(Band, XXVI. Der neuen Folge. XVI. Band.)“ 1896. januari és februari
1. fiizetében adta kozre; mi egyuttal nyomtatott szovege a bécsi Anthro-
pologiai tarsasagnal 1896 februar 13-an tartott eldadasanak is.*

Az eldadasnak, a merényi alakos cerpakokra vonatkozo része,
eredeti szovegében a kivetkezd:

yDer figurale Schmuck des Henkels behandelt meist eine form-
liche Legende des Baren (Fig. 20 u. 21),> doch mischt sich auch die
Gothik in’s Spiel . . . auch i der Auffassung des Menschen ist hier
das Gothenthum (sic!) mit dem Prihistorischen verschmolzen; das letz-
tere herrscht in der Auffassung der Thiere — Hund, Bér, Pferd — vor.©

Hat ez tévedés.

A két évvel keésobb irt , Osfoglalkozdsok*® 112. és kivetkezd
lapjain mar sokkal bdévebben targyalja Herman Otto ezeket a cerpa-
kokat; de kiovetkezetes akarvian maradni a béesi elGadason mondot-
takhoz, ujbol hangztatja, hogy ,a felfogds bizonyos prehisztorikus zamattal
bir< s igen fontosnak tartja azt a nevezetes korilményt, ,hogy az
embert alak memesak ezen a csorpdkon, hanem mindig mezteleniil (?)
van adva®.

A tévedések folytatasa az a rovid magyarazat is, a mit Herman
az ,Osfoglalkozasokhoz® csatolt , Fiiggelék® V. tibldjahoz* irt, s mi
egybefoglalja a ,prehisztorikus-gdthikus® elmélet tsszes bizonyitekait.
Ezek a kovetkezok :

A fiil a corpakkal egy darab javorfabol van faragva, még az
abrones is csak latszolag az.

A fiil alakzatai prehisztorikus jellegiiek.

Az ember mezteleniil van faragva.

A fej és kalap emlékeztet az . n. abrdzatos urndkra —- Gesichts-
urnen,

Az ember pedig igen jellemzd, a gotika befolyasara vallé hely-
zetben a fiil tovén lathato.

! Ethnographische Elemente der Millenniums-Ausstellung Ungarns, mit be-
sondere beriicksichtigung der Urbeschiiftigungen.«

* A 2. és 3-ik abra ferpakjai.

3 Kiilonlenyomat Matlekovies: ,Az ezredéves kiallitis eredménye“ czimii
kiallitasi fojelentés V. kotetébol.

* Ugyanaz, mint a béesi ,Mittheilungen® 20. és 21. abrdja; rajzukat lisd a
2. és 3-ik abran.

ol sl
o R CRIIN W AR )




FELSOMAGYARORSZAGL MERITOEDENY. 153

Mar elsé olvasasra is sok, hogy ezeken a Cerpakokon a ,pre-
hisztorikus zamata® dllatok kozt ,meztelenre faragott gothikus felfogdsi
emberke® jar-kel, kinek ,feje az 1. wm. dbrdzatos wrndkra emlékeztet.

Bs ennyi furcsasagot mind egy lélekzetre!

De hat honnan ered Herman Otto tévedése ? Miért tartja az alla-
tokat egy azon darabokon prehisztorikusaknak, a mikor az emberi
alakot gothikusnak mondja? Miért tulajdonit oly nagy fontossagot
annak a véletlen koriilménynek, hogy ezeken a ¢erpakokon is az edény
fillest6l, mindenestél egy darab javorfabol van faragva ,még az
abroncsa is csak latszolag az“ csupan a fenék van betéve; mikor
vilagos az, hogy az egy darabbol faragottat olyan elézte meg, mely-
nek fiilét az edénynyel abrones tartotta egybe és az egy darabbol
faragott edényen az oda faragott abrones is csak azt bizonyitja, hogy
a minta ,abroncsos“ tehdt nem egy darabbol valé volt. Ezen az
uton indulva, gyljteményemnek az a darabja volna az 6s Cerpak
typus, melynek a feneke is egy darabbél van az edénynyel — eszter-
galyozva !

LA fil alakzatei (az allatok) prehisztorikus jellegiiek”.

De hat miért!

A medve — ismerve a prehisztorikus medvealakot — nem az.
Feje a képzelhetd legrealisztikusabb, s elsé tekintetre elarulja, hogy
a medve kozvetlen megfigyelése alapjan késziilt; tagjai — akar a két,
akar a négy labon alloét veszszilk — aranyosak a torzszsel, a mit a
prehisztorikus agyagalakokrél nem igen lehet elmondani. Természet
utan késziilt a kutya alakja is. bar a medvénél mar sokkal rosszabb.
Feje medveszabasi, de az orr méar a kutyafélék jellegzetes orra.
A medvétél még annyiban is kiilonbozik, hogy farka felfelé kunko-
rodik, mig a medvéé sokkal rovidebb. Az élet kozvetlen megfigyelé-
sérol tanuskodik az 4llas, a mozdulat, mely az elsé ldbak mozdula-
taban jut kifejezésre; s ez a mozdulat az ugato kutya mozdulata
szinte nem prehisztorikus. ;

A prehisztorikus jelleghez még talan a 16 alakja allana a leg-
kozelebb, ha abrazolasaban csak valami kivetkezetességet is tapasz-
talhatnank. De épen a 10 felfogasa mutatja a legtobb valtozatossagot
az egyes darabokon. Igy az egyiknek a feje (a pasztor il a lovon)
kiilonosen a dombori homlok, nagyon elhibazott, de mar egy részlet,
az orrlyukak kozvetleniil a természethél vanvak lenézve; a masiknak
a feje mar hasonlithatlanul jobb, s oly realisztikus faragasd, a minét
a torténelem eldtti id6 nem tud felmutatni, de egyet sem. A labak
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mindketténél rogyottak (strupiert) de aranyaikban nem lépik til a
test méretének aranyait.

Kozos vonas, mely egyszersmind archaisztikus is, esak a 16 soré-
nyének a felfogasiban van, mi Ugy néz ki, mintha révidre volna
nyirva, de nem tudom a merényi lovak sdrényét tényleg nyirjak-e?
ha igen, ugy ez az egyetlen archaisztikus vonas is elmarad és ha a
16 végsé kivitelében sok naivitassal is van megesinalva, a naivitas
még mindig nem egy-azonos a prehisztorikus felfogassal.

A Jegtébb tanusagot nyujtja még az emberi alak Aabrdzolasa,
mely Herman szerint ,meztelentil van foragva, a fej és a kalap pedig
emlékeztet az . n. dbrdzatos wrndkra.”

Kezdjiik a fejen: az arcz beosztasa ardnyos, nem torzkép, hanem
elég realisztikusan eldadott emberi arcz benyomdasat teszi az elfogu-
latlan szemléldre; kifejezése mind a tizenkét darab alakos merényi
cerpakon egy és ugyvanaz. A fejet kalap fodi. Az . n. dbrdzatos
urndval kozos vondsa a kalap és az wrnafod wmagy hasonlatossdga ;
ellenben a ketté kozti lényeges kiilonbség, hogy mig az Abrazatos
urna arezos oldalanak csak a felsd harmadat, esetleg a felét foglalja
el az abrazat és az urna hasasabb része egyszersmind az dbrazathoz
tartozé torzs, addig a merényi cerpak feje alul nyakban folytatodik,
tehat nem terjedelmében nyer, hanem ellenkezSleg megvékonyodik, s
az arcz, az ,abrazat® a fejnek egész homlokoldalat elfoglalja. Végiil,
ismerjiikk be, hogy ezeknek a fabol faragott alakoknak a feje, arcza
mégis csak emberibb, mint az abrazatos urnak torzképei.

Herman Ottot erre az elméletre talan a test és fej kozotti arany-
talansag vezette, de hat ez nemesak a ruthén pasztornal, hanem min-
den primitiv népnél gy van, hogy a fej aranyait a testhez nem Michael
‘Angelo iskolajaban tanultak.

De a legnagyobbat mégis ott tévedett Herman Ottd, a mikor —
a ¢erpaknak mindenaron prehisztorikusnak kellvén lenni — az alakot
meztelennek mondja, holett nem az.

A miivelddéstorténetbdl tudjuk, hogy a miivészet titkaiban és mes-
terfogasaiban még jaratlan primitiv ember az agyagb6l gyurt vagy esont-
bol faragott emberi alakot — hogy az meztelennek ne litszék — akként
ruhazta fol, hogy a meztelennek litszd tagokra utdlag rdfostitle vagy
rakarczolia, o ruhdt. Ha az alak nem plasztikai mi volt, hanem esak
rajz, akkor az alak korvonalai kozott, a nyaknal, a kéznél, a derék
tajan és a labak folott eqy egyszerti vonallal jelezte a ruhdzat hatdrait
és ezek kizt a hatarok kozott esetleg killonféle festéssel vagy mustra-
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zattal a ruhdzathoz hasonlé hatdsokat ért el. Az akaratnak ezen egy-
szerti eszkozeivel ngyan még nem adhatta vissza sem a ruha szabasat,
sem a ranczvetést, mert hiszen ez a reafestés csak a legegyszeriibb
mustrazatra szoritkozott s a legtibb esetben csak egymast keresztezé
vonalakbél allt, de mégis elért annyit, hogy a kiilonbségeket a mez-
telen és nem meztelen kozott jelezni, kifejezni tudta.

A ruhazatnak ez a jelzése nemcsak a primitiv embernél van meg,
illetve volt meg a mi féltekénken a primitiv korban, hanem megvan
az még ma is, nemesak a pasztornépnél, hanem a miveltség, a jolét
legmagasabb fokan all6 kulturember gyermekénél is, ha rajzolni akar.
De menjiink tovabb.

Hogy a ruhdzatnak erre a konvenczios jelzésére sem volt mindig
sziiksége a primitiv embernek azért, hogy abrazolasain az alak mez-
telen vagy nem meztelen voltat feltiintethesse, a legjobban kitiinik
abbél, hogy a mikor tényleg meztelen alakot akart dbrazolni, akar
ferfit, akar nét, az alak meztelenségét ki is tudta fejezni, a ruhdzat
jelzéséhez hasonlo egyszerli, talan még annal is egyszeriibb médon.

A kiilonbség a pusztan emberi alak és ax ,akarve® késziilt mez-
telenség kozott épen a meztelenséy linyegének a feltiintetése, s6t til-
zdsa, a minek nyoman nemcsak az alak meztelensége, hanem a neme
is biztosan meghatarozhato; s6t a kuolturhistoria tanusiga szerint —
de a primitiv népek abrazold miivészete alapjan is itélve — éppen «
meztelenséy lényege az eqgyetlen nditd oka a meztelenség dbrdzoldsdnak.

Ezek eldrebocsatasa utin a kovetkezoket mar sokkal rovidebbre
foglalhatom.

Hogy a merényi ¢erpakok ember-alakjai (2. és 3-ik abra) nem mez-
telenek — de faragojuk szandékaban sem voltak azok — legott kitiinik,
ha azokat jol szemiigyre veszsziik. Az abszolut meztelenség ellen bizo-
nyit mar a kalap is, a hozza tizott kakastoll pedig, mely minden
esetben a kalap jobboldaldhoz van tizve s egy esetben sem maradt
el, mar a népviselet megismerése szempontjdbdl is redlis értéki adat.

A meztelenség ellen bizonyit a végtagok kiilonbozd kezelése is,
mert mig a kezeken mind az 6t ujj ki van faragva, addig a labakra
csizma van htzva ! Seéles orri, magas sarkw csizma.

Ez mar magaban véve is eléggé bizonyitja, hogy a merényi
farago nem akart meztelen pdsztort dbrdzolns, a mint, hogy alig hiszem,
hogy ilyent életében csak egyet is latott volna; de nézziikk csak,
hatha masként fejezte ki a mezstelenséget? Hogy — akarva — tudta
kifejezni, arrol az allatokon gyézédhetiink meg legjobban, mert azok

E RS R )

i R e




156 NECSEY ISTVAN

abrazolasain a kutya kan, a 10 kancza volta vilagosan felismerhetd ;
ellenben az emberi alak 4brazolasain ennek semmi nyoma sincsen.
A pasztor neme nines feltiintetve, nem a faragd szeméremérzetébol,
hanem azért,mert a czél meztelent faragni és azt fel is tiintetni
a faragé szandékaban nem volt, s6t — a mennyiben a pasztor mez-
telensége a faragvanyon kifejezett jelenettel osszefiiggésbe nem hoz-
hatéo, — nem is lehetett.

A foliiletes szemlél6t tévedésbe ejtheti ugyan a mell csiicskos
kidolgozasa, mely egy esetben — a hanyat fekvs alaknal — valo-
sageal ndi mellnek néz ki és a lovon iil6 alaknak a hatnézete a crena

clunium tajékanak kidolgozottsaga miatt, — de hat ez utoébbi a kife-
jezetten kosztiimos alakokon is csak igy van.

A 2—5-ik abran lerajzolt meritGedények két elséje az imént
leirt merényi faragvany; a 4. szamu, mely kecskét fejo pasztort
abrazol a nogradmegyei Abelovarol vald, az utolséonak leléhelye
ismeretlen.

A sorozat vilagot vet az Usszes eddig mondottakra.

A merényi éerpakok emberalakjain faragéjuk csak a kalapot s
a csizmat tudta kézzelfoghatéan kifejezni, a ruhazat tobbi darabjat
pedig — testhez allo nadrag, ing — meg sem kisérlette kiilon-kiilon
kifaragni, mivel annak technikai nehézségeit maga is erején foliil
alloknak itélhette.

Az abelovai — igen siliny — faragviny emberalakja litszdlag
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szintén meztelen és ruhazatdbol szintén csak a kalap és a csizma
van kiilon-kiilon kifaragva; de a faragé az alak hatara mar két viz-
szintes vonalat is rott, a fej és a hat egész feliiletére pedig egymast
keresztezé vonalakat karczolt be, mintegy jelezni akarvan egyrészt a
tiisz6 hatarvonalait, masrészt a haj és a ruha puhabb anyagat!

Az 5. szamui Cerpak alakja, végil — bar egyforman iigyetlen
munka az elébbivel — nagy haladast mutat. A kalap, a csizmasarok
megszokott hi abrazolasa mellett mar a tiisz6 is kiilon ki van faragva
és kiezifrazva. A crena clunium daczara, mi ezen az alakon is meg-
van, a czombokon és az
also  labszarak oldalan
veégigfutd vonal — a nad-
ragzsinor — jelzi a mnad-
ragot és épen igy egy
egyszerli rovissal van je-
lezve az ingujj végzddése
is (v. 0. a XV. tabla Cer-
pakjanak alakjaval).

A sorozat, bar az le-
hetne, nem fejlidést soro-
zat: a faragvanyok egy-
masra valé hatas nélkiil.
az orszag kiilonboz6 pont-
jain, egy idében késziiltek,
bar ugyanazt a sorozatot 5. abra.
egy vidékrdl is ki lehetne
mutatni. A ruhdzat kezelésében tapasztalt fokozat, nem mtivelédéstorté-
neti jelentéségli, hanem csak a farago kéziigyességének a fokmérdje.

A miivelddéstorténet anyagarol leolvashato fokozatos haladas nem
egy bizonyos !idének a rohamos fejlédése, hanem évszazadok lassu
munkaja volt. A fejlodésnek egyes fokozatai kozé évszazadok éke-
16dtek ; de hat hol ez az évszazados valaszfal a merényi és a zolyom-
megyei pasztor kozitt?

Végiil még egy szot.

Furcsan esik, hogy Herman Otto ezeken a ,prehisztorikus® Cer-
pakokon az alakokat gdthikusnak mondja; és ezen az alapon a gyetvai
cerpakokat a roman, a merényieket a goth stilbe csoportositja,® holott

1 Osfoglalkozasok® 106. oldal.
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én Zolyombol is hemutattam merité edényeket, melyeknek stilje tiszta
gith stil volt, ellenben a merényieken a gothikdnak semmi nyoma
sem volt felfedezhetd.

Azt hiszem a tévedés lényege egy esetnek az altalanositasa-
ban van. '

A merényi Cferpakok egyikén-masikan az emberi alak a fiil
tovén hanyatt van odatapadva (Osf. 106. 1) és Herman ebbdl az
odatapadasbél véli kiérezhetni a géthika befolyasat. Az alak helyzete
tényleg emlékeztet a gothikus vizontékre (Wasserspeier) vagy a
géthikus consol alda gyakran alkalmazott emberalak zsugorodott hely-
zetére — és erre a hasonlatossagra én figyelmeztettem annak idején
Herman Ottét — csakhogy az egész sorozat osszehasonlitasanak
egészen mas eredményei voltak.

A mintegy tizenkét darab merényi alakos ¢&erpakon abrazolt
emberalak arcza — eltekintve az egésznek technikajatél — arezkife-
jezése egy és ugyanaz; a liajzat hatarvonala, a fiil alakja szakasztott
olyan az egyiken, mint a mdsikon, ugyanez all a kalaprol és a kalap
jobb oldalara faragott tollrol is. A fiil tovén kuczorgd emberalak nem-
csak ebben a gothikira emlékeztetd helyzetben szegi hatra a nyakat,
huzza a karokat hatra és a labszarakat a czombok ala, hanem minden
adott -helyzetben is. Az alak a Cerpakfiil” ivén vagy a 16 hatan iilve
is szakasztott ebben a zsugorodott helyzetben marad, a mirél rogton
meggyézédhetiink, ha példaul a lovon iil¢ alakot a fiil tévén kuezorgé
alak helyzetébe hozzuk, vagy akar megforditva ez utébbit allitjuk egy
helyzetbe a lovon iilével.

A nevezetes eredmény pedig az, hogy a fill tovén gothikus alak
visszakeriilvén a 10 hatara, nem goéthikus tobbé!

Az dsszehasonlitasnak masik nevezetes eredménye az, hogy kide-
riilt, miként az dsszes merényt alakos Cerpakok egyetlen eqy foraginak a
kezobdl erzdnek, ki épen az olak uidn itélve, sok humorral, sok  taldlé-
konysdggal varidl eqy mintdt; a mely varidcziok mdr csok azért sem
képezhetik komoly kovetkezictéseknek az alapjdt, mert csak eqy embernek
a készitményer. A

Néesey Istvdn.
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UJRA SZLEKELY HAZ.

Huszka trnak az ,Ertesité¢ 8. szamaban kozolt azon megjegy-
zéseire, melyeket a 7. szamban megjelent rovid czikkemre tett, a
kovetkezoket valaszolom: En évtizedek ota gyiijtogetem a székely
fold iparmtivészetét s adataim mar annyira felgytltek, hogy mihelyt
kutatasaimat befejezetteknek tekinthetem, azokat a nyilvanossag elé
vinni kotelességemnek tartom. Az, a mit eddig kozzé tettem, csak
toredék abbol, a mit megirni szandékozom. Sem torténelmet, sem
mesét nem szandékom irni, hanem a valét igyekszem feltarni, ugy, a
mint azt taliltam és a mint azokat fényképekben és rajzokban meg-
orokitettem s a Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalyaba letettem,
hogy itt minden érdeklddének hozza férheté legyen. En nem az asszir,
perzsa, hun mtvészetrél fogok beszélni, hanem a székelyrdl, ugy, a
mint az ma van és 200 évvel ezeldtt is volt. A korabbi évekrdl nem
szolhatok, mert arra adataim nincsenek. Akkor majd Huszka ur is
vegye ki maganak beldlik azt a részt, a mi tudomanyos kutatdsaihoz
illik. En is fogom hasznilni az 6 adatait ott, a hol kell. Addig béke

veliink. . X
Szinte Gdbor.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1900. HARMADIK (JUL.—SZEPT.) NEGYEDEBEN.

Az év harmadik negyedében az osztaly leltari gyarapodasa 147
tétel ; a 31,310. leltari szamrol a 31,457. szdmra szaporodott a gyij-
temény. Ezen 0sszegbdl vasarlisokra 92 darab, ajandékozasra pedig
55 targy esett.

Egyetlen nagyobb tétele volt ez idében a vételnek és pedig
dr. Batky Zsigmond idei kalotaszegi targyi gytjtésének eredménye,
72 darab targy, ugymint 23 darab ruhézati czikk (himzések és himzési
mustrak), 44 darab kiilonféle gazdasagi és lakasberendezési eszkoz és
5 darab fejfa. Vétetett még 12 darab szasz-ov, 8 darab olah fékots
és 5 darab fabol valé babsiité minta.

Az ajandékok sora is rovid. Ajandékozott az ,Adria“ finmei
hajozasi részvénytarsasiag kapitanya, Sorlini ur 13 darab braziliai
targyat, mint sajat gytijtését és pedig 1 ivet, hozza valo 10 nyil-
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vessz6t, 1 nyiltarté zacskot és [ fényképet; a M. N. Mizeum Régiség-
tarabol ez idében keriilt az osztdlyba néhai Reguly hagyatékabol 18
darab vogul nyilvesszd; ajandékozott tovabba Nécsey Istvan festd-
miivész 3 meritéedényt Verebélyrsl, Matulay Karoly tanité 5 gyermek-
jatékszert Eesédrdl, Semayer Vilibald dr 1—1 darab ostort, mosé-
sulykot, laskasiitét és fakanalat; hathalmi Gabnay Ferencz 12 darab
babat Budapestrol.

Az egyes targyakbol kiilfoldrdl szarmazott 81, Magyarorszaghol
116 darab és pedig a kiilfsldet illetéleg: é.-nyugoti Szibéridbol 18,
Braziliab6l 13; hazankban a szaporodisbél esett: Arad megyére 1,
Besztercze-Naszodra 8, Borsodra 1, Brassora 12, Hevesre 5, Kolozsra
71, Krasso-Szorényre 4, Nogradra 3, Szolnok-Dobokara 4, Torda-
Aranyosra 1, Zalara 5, Zélyom megyére 3 és altalanossaghan Maros-
székre 3 targy.

Latogatoja volt az osztalynak 2115 egyén, kozilok 11-en egyv
koronas belépéjegygyel tekintették meg a gytijteményt.

Dr. Janké Jdnos.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK
KEZI SZAKKONYVTARA.

A Néprajzi Osztaly kézi szakkonyvtara immar 1000 munkéra
szaporodvan fel, sziikségesnek lattuk a konyvtar 1—1000-ig terjedd
tételeinek bettirendes jegyzékét kozzé tenni. A kényvtarat minden szak-
ember és az ethnographia irint érdeklédé hasznalhatja, ha e czélbol
elézéleg az osztalyvezets érnél jelentkezett. A konyvtar konyvei csakis
az osztaly helyiségeiben és csakis a hivatalos oérakban (9—1-ig, a
vasar- és iinnepnapok kivételével) hasznalhatok ; a konyvet haza kol-
csonozni egyaltalaban nem lehet. Dr. Janks Jinos.
®
Abauj-Torna; Magyarorszig vdrmegyéi és virosai I. k.: — — Kassa. Buda-

pest, 1896. 40, (873.)

Abich, H.; Aus Kaukasischen Lindern, 2 k. Wien, 18%96. 8 (316.)
Achelis Th.; Die Entwickelung der Ehe. Berlin, 1893. 8. (556.)
— —; Moderne Vélkerkunde, deren Entwickelung und Aufgaben. Stuttgart,

1896. 8°. (242.)

Almdssy Gy.; Madartani betekintés a romdn Dobradséba. Bpest, 1898. 8% (917.)
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Ammon, O.; Die Gesellschaftsordnung und ihre natiirlichen Gxundlagen Jena,
1395. 8° (228.)

— ; Die natiirliche Auslese beim Menschen. Jena, 1‘593 8", (229.)

Amsterda.m, Catalogus der afdeeling nederlandsche kolonién van de intern.
koloniale uitvoerhandel tentoonstelling te —. 3. k. Leiden, 1883, 8° (41.)

— —; Exposition internationale & coloniale d° — 1883; Section Tunisienne,
Tunis, 1883. 8% (904.)

Andree, R.; Braunschweiger Volkskunde. Braunschweig, 1896, 8° (868.)

— —; Ethnographische Parallelen und Vergleiche. Stuttgart; 1878. 8° (885.)

— —; Die Flutsagen. Braunschweig, 1891, 8°, (248.).

-— -—; Beitréige zur Anthropologie Braunschweigs. Braunschw., 1898. 8°, (547.)

Anthropologist; ,American — %, 1899—1900. New-York, 8°. (497.)

Antonoviecs, V. B.; Arkheologicseszkaja Karta Kievszkoj gubernii. Moszkva,
1895. 8°. (534.)

Anuesin, D. N.; K isztorii iszkussztva u vjerovanii u priuraljszkoj csudi,
Moszkva, 1899. 4°. (532,

Appel B.; O-Kanizsa nagykozség torténelmi, helyrajzi, gazdasigi, népismei
és statisztikai ismertetése. Szabadka, 1886. 8. (18%7.:

Arany L.; Magyar népkoltési gyiijtemény (1. ,Népkoltési gyiijtemény* cz. alatt!).
(611.)

Arcadinos, A.; La catastrophe d’Alexandrie ou la portée de la derniére crise
Egyptienne. Alexandrie, 1888. 8°. (619.)

Archiv; — fiir Anthropologie, 26 k. Braunschweig, 1866—1900. 4° (35%.)

— —; Internationales — fiir Ethnogr., 13. k. Leiden, 1838—1900. =+*. (58.)

Armasevszkij, P.; O geologicseszkom sztrojenii Kieva. Kiev, 1896, 8° (52%7.)

— —; K. voproszu o poszljetreticsnykh obrazovanijakh Kieva, Kiev, 1899.
8. (5286.)

Arnhem; Catalog. van het Museum in de Alvazal en —. Rotterdam, 1882. 8% (98.)

Asb6th, J.; Das Lied von Gusinje (L. Krauss, Fr. S. dr. cz. alatt!), (902.)

Athenaeum ; Az — nagy képes naptara, 1897 —1900. évre. Budapest. 8. (415.,
788., 789, 768.)

Atkinson, Th. W.; Oriental and Western Siberia. London, 1858. 8. (458.)

Audsley, G.; Keramic art of Japan. London, 1881. 8%, (274.)

Augustin, v. Frhrr; Marokko. Pest, 1845. 8° (646.) -

Baedeker, K. ; I. Nordost-Deuntschland nebst Diinemark. II. Nordwest-Deutsch-
land. IlI. Siidbayern, Tirol und Salzburg, Ober- und Nieder-Osterreich,
Steiermark, Kirnten und Krain. Leipzig, 1896. 8. (544.)

— —; London and its environs, including excursions to Brighton, the Isle
of Wight, etc. Leipzig, 1885. 8°, (1000.)

Baer; Materialen zu einer Geschichte des Fischfanges in Russland und den
angrénzenden Meeren. Berlin, 1853. 8. (688.)

Baessler, A.: Neue Siidsee-Bilder, Berlin, 1900. 8°. (990.)

Balajthy 8.; Munkdes. Debreczen, 1836. 8°, (876.)

Baloghy I.; A magyar kirdlyi egyetemi nyomda termékeinek czimjegyzéke
1777—1877. Budapest, 1882. 8°. (8%4%.) e

Balla G.; Nagykdrosi krénika (L. Szabé K. cz, alait!). (181.) .

Ballagi M., dr.; Uj teljes német és magyar szétar. Budapest, 1882, 8°. (814.)
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Bancalari, G. ; Die Hausforschung und ihre Ergebnisse in den Ostalpen.
Wien, 1893. 8° (810.)

Barker, E., B., B.; Syria and Egypt under the last five Sultans of Turkey.
2 k. London. 1876. 8°. (608.)

Bartels, M. dr.; Das Weib. (L. Ploss H. dr. cz. alatt!) (869.)

Barth, H., dr.; Reisen und Entdeckungen in Nord- und Central-Afrika in den
Jahren 1849 bis 1855. 2 k., Gotha, 1859. 8°. (632.)

Barth, Herm., v.; (L. Livingstone, D. cz. alatt!). (668.)

Bastian, A., dr.; Ethnologische Forschungen und Sammlung von Material
fiir dieselben. 2 k. Jena, 1871, 1873, 8° (149.)

— —; Beitrage zur vergleichenden Psychologie. Berlin, 1868, 8°. (151.)

— —; Inselgruppen in Oceanien. Berlin, 1883. 8°. (152.)

— —; Der Volkergedanke im Aufbau einer Wissenschaft vom Menschen.
Berlin, 1881. 8°. (158.)

— —; Die Vorgeschichte der Ethnologie. Berlin, 1881. 8°. (154.)

— —; Volkerstimme am Brahmaputra und verwandtschaftliche Nachbarn.
Berlin, 1883. 8° (155.)

— —; Einiges aus Samoa und andern Inseln der Siidsee. Berlin, 1889. 8°.
(1586.)

— —; Zur Kenntniss Hawaiis. Berlin, 1883. 8°. (15%.)

— —; I. Die Molukken ; II. Timor und umliegende Inseln; 1II. Sumatra und
Nachbarschaft ; IV. Borneo und Celebes. 4 k. Berlin, 1884—1889, 8°. (158.)

— —; Allerlei aus Volks- und Menschenkunde. 2 k. Berlin, 1883, 8° (269.)

— —; (L. Festschrift, cz. alatt!) (812.)

— —; Die deutsche Expedition an der Loango-Kiiste. 2 k. Jena, 1874. 8. (661.)

— —; Die mikronesischen Colonien aus ethnologischen Gesichtspunkten. Berlin,
1900. 8° (95%7.)

Baumann, O., dr. Die Insel Sansibar. Leipzig, 1897. 8° (418.)

— —; Fernando Poo und die Bube. Wien, 1888. 8°. (639.)

— —; In Deutsch-Ostafrika wiihrend des Aufstandes. Wien, 1890. 8°. (640.

Békefy R.; Kethely és kornyékének néprajza. Pest, 1884. 8°, (181.)

Beksics G.; A romédn kérdés és a fajok harcza Eurépidban és Magyarorszi)
gon. Budapest, 1895. 8°. (212.)

Bell, J. St.; Tagebuch seines Aufenthaltes in Cirkassien wihrend der Jahre
1837, 1838 und 1839. Pforzheim, 1841, 8°. (484).

Bellew, H., W.; The races of Afghanistan. Calcutta, 1880. 8° (24%7.)

Benczir B.; A miivészi ipar és decorativ miivészetek stiltana. Budapest, 1897.
8 (411.)

Bendel, J.; Die Deutschen in Bohmen, Mihren und Schlesien. 2 k. Wien, 1884.
8% (231

Benecke, B, dr.; Fische, Fischerei und Fischzucht in Ost- und Westpreussen.
Kénigsberg, 1881. 8°. (735.)

— —; Handbuch der Fischzucht und Fischerei. (L. Borne, M. cz. alatt!) (784.)

Benedek E.; A magyar nép multja és jelene, 2 k. Budapest, 1598. 4°. (550.)

— —; Székelyfoldi népkoltési gylijtés. (L. Népkoltési gyiijtemény cz. alatt!)
(611.) :

Bengali; — Atlas. Calcutta. 4°. (905.)
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Beniczky I.; A vilig népei. (Nemzeti viseletek csarnoka.) Budapest, 1875.
8°, (846,

Benyowsky, M., A.; Memoirs and travels of Mauritius Augustus Count de —.

2 k. London, 1790. 4. (594.)

Bergel J.: Kaposvar 40 év 6ta. Kaposvar, 1874, 8° (126.)

Berlin; Veridffentlichungen aus dem koniglichen Museum fiir Vélkerkunde —
8 k. Berlin, 1889, 1891, 1893. 4°. (64.)

— —; Fithrer durch die Sammlung des Museums fiir deutsche Volkstrachten
und Erzeugnisse des Hausgewerbes in —. Berlin, 1895, 8°. (888.)

—-  —; Fiibrer durch das alte und neue Museum —. Berlin, 1896. 8°. (885.)

— —; Fiihrer durch die Sammlung des Kunstgewerbe-Museums —. Berlin,
1397. 8° (8886))

— —; Fiihrer durch das Museum fiir Volkerkunde —. Berlin, 1895. 8¢, (546.

— —; Internationale Fischerei-Ausstellung zu —, 1880: Schweiz. Leipzig, 1880.
8" (690.)

— —; Amtliche Berichte {iber die internationale Fischerei-Aussteilung zu —.
1880. Berlin, 1881. 8° (721.)

Bevan, Th. F.; Troil, travel and discovery in British New-Guinea. London,
1890. 8°. (448. 882.)

Bittner, M. dr.; Der Kurdengau Uschnije und die Stadt Urtimije. Wien,
1895. 80 (280.)

Blanchére, H. de la; La péche et les poissons, nouveau dictionnaire général
des péches. Paris, 1885, 89 (786.)

Blinov, 8z., N.; Jazycseszkij kult votjakov. Vjatka, 1898, 8° (512.)
Bloxam, G., W.; Index to the Publications of the Anthropological Institute
of Great Brltaln and Ireland, 1843—1891. London, 1893. 8° (704.)

Blum, H.; Neu-Guinea und der Bismarckarchipel. Berlin, 1900. 8°. (760.)

Boas, Fr., Gr.; Chinook texts. Washington, 1894. 8° (911.)

Bobrinszky, A. A.; Ornament gornich tadzsikov Darvaza (nagornaja Buchara)
Moszkva, 1900. 40, (979.)

Bobrovnikov, N. A, ; Inorodcseszkoje naszelenije Kazanszkoj gubernii. Kazan,
1899. 8. (510.)

Bodenstedt, Fr.; Die Volker des Kaukasus und ibre Freiheitskdmpfe gegen
die Russen. 2 k. Berlin, 1855, 8° (428.)

Bodnar Zs.; A népfajok sorsa és mas kérdések. Budapest, 1900. 8°. (864.)

Bogdanov, A.; Quelle est la race la plus ancienne de la Russie centrale ?
Moszkva, 1892. 8° (722.)

~— —; Antropologicseszkaja Fiziognomika, Moszkva, 1878. 4% (940.)

Bon, G, dr.; La civilisation des Arabes. Paris, 1884. 4°. (114.)

Bonvalot, G.;; Across Thibet, 2 k. London, 1891. 4°. (838.)

— —; Du Caucase aux Indes. Paris, 1889. 4% (275.)

Borne, M, v. d.; Die Fischerei-Verhiltnisse des Deutschen Reiches, Oester-
reich-Ungarns, der Schweiz und Luxemburgs. 3 k. Berlin, 1882. 4. (729.)

—_ ; Handbuch der Fischzucht und Fischerei. Berlin, 1886. 8°, (7384.)

Boshart A.; Zehn Jahre afrikanischen Lebens, Le;pag, 1898. 8°. (779.)

Bowes, J (L Audsley G. cz. alatt!). (274.)

11*
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B6hm L.; Délmagyarorszig vagy az tgynevezett Bansag kiilon torténelme.
2 k. Pest, 1867. 8% (141.)

Braunschweig; Beitrige zur Anthropologie —s. Braunschweig, 1898. 8¢, (812.)

Breitenstein, H., dr. ; Einundzwanzig Jahre in Indien ; I. Theil: Borneo; II. Th.
Java. 2 k. Leipzig, 1898 -1900, 8°. (795.)

Brenner, J., Frhrr.; Besuch bei den Kannibalen Sumatra’s. Wiirzburg, 1894.
4% (106.) .

Bretschneider, E.; Mediaeval researches from Eastern Asiatic Sources. 2 k.
London, 1888. 8°, (460.)

— —; Notices of the Mediaeval Geography and History of Central and Wes-
tern Asia etc. (Journal of the North-China Branch of the Royal Asiatic
Society. New. series. No. X.) Sanghai, 1876. 8. (715.)

Brinckmann, J.; Das Hamburgische Museum fiir Kunst und Gewerbe. Ham-
burg, 1894. 8° (398.)

Broadley, A. M.; Tunis, past and present. 2 k. Edinburgh, 1882. 8% (446.)

Broca, M. P.; Instructions générales pour les recherches Anthropologiques.
Paris, 1879. 8°. (459.)

Brooke, Ch.; Ten years in Sarawak. 2 k. London, 1866. 8° (196.)

Bryce, J.; Bilder aus Siid-Afrika. Hannover, 1900, 8° (964.)

Buckley, E, R.; On the Building and ornamental stones of Wisconsin. Madi-
son, 1898. 8° (9%4.)

Budapest; Az 1896-iki ezredéves orszagos kidllitas dltaldnos katalogusabol :
XX. csoport: Hazi ipar. Néprajzi kiallitas. MiikedvelSk kiallitdisa. Buda-
pest, 1896, 8°. (4883.)

— —; Elozetes tdjékoztato a gazdasigi mizeumban —en. Budapest, [897.
8. (707.)

— —; A magyar torténelmi 8tvosmii-kidllitds lajstroma (— 1884.). Budapest,
1884. 8°. (879

— —; A Magyar Nemzeti Mizeum (1802—1895.;. Budapest, 1896. 4°. (958.)

— —; Jelentés a M. Nemz, Mizeum allapotarél 1898—1899. 2 k. Budapest,
1899—1900. 8. (959.)

Budenz J.; Magyar-ugor Osszehasonlité szétar. 5 fiizet. Budapest, 1881. 8°.
(5%8.)

Bulletins; — de la Société d’Anthropologie de Paris, 1860—1400. Paris. 8°.
(952.)

Burckhardt, L. J.; Reisen in Nubien. Weimar, 1820. 8. (858.)

Burdo, A.; Stanley sa vie, ses aventures et ses voyages. Paris. 8°. (618.)

Busch, M., dr.; Aegypten (Lloyd’s illustrirte Reisebibliothek. Der Orient : L).
Triest, 1870. 8°. (99%.)

Biinker, J. R.; Das siebenbiirgisch-siichsische Bauernhaus. (Klvt. a Mittheil
d Anthrop. Gesell. in Wien XXIX. k.). Wien, 1899. 4°. (768.)

Biittikofer, J.; Reisebilder aus Liberia. 2 k. Leiden, 1890. 8%, (19.)

Biittner, C., G, dr. ; Lieder und Geschichten der Suaheli. Berlin, 1894. 8°. (55%.)

Cambon, V.; De Bone & Tunis, Sousse & Kairouan. Lyon, 18<5. 8°, (616.)

Cameron, V., Liovett; Quer durch Afrika. 2 k. Leipzig 1877. 8°, (628.)

Carette ; Algerie. (L. Rozet cz. alatt!) (617.)
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Casati, G.; Zehn Jahre in. Aquatoria und die Riickkehr mit Emin Pascha.
2 k, Bamberg, 1891, 8% (630.)

Cassel, S.; Magyarische Alterthiimer. Berlin, 1848. 8°. (470.) .

Cecchi, A.; Finf Jahre in Ost-Afrika. Leipzig, 1888, 8° (16.)

Centralblatt; — fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte, 1896—1900.
Jena. 8° (285.

Chaillu, P.; Explorations and adventures in Equatorial-Afrika. New-York,
1862. 8%, (191))

Chantre, B.; Missions scientifiques en Transcaucasie, Asie-Mineure &b Syrle,
1890-—1894. Lyon, 1895, 4°. (745.)

Charmes, G.; La Tunisie et la Tripolitaine. Paris, 1884. 8% (618.)

Chavanne J.; Afrikas Strome und Fliisse. Wien, 1583. 8°. (636.)

Chernel I.; Utazds Norvégia végvidékeire. Budapest, 1893. 8% (44.)

— —; A labszdnkoézas kézikdnyve. Budapest, 1897. 8. (770.) T

Chernel K.; Készeg sz. kir. varos jelene és multja. 2 k. Szombathely, 1877—
1878. 4° (123.) g

Cherubini, M. S.; Nubie. Paris, 1847. 8°. (626.)

Chijs, J. A. v. d.; (L. Netscher, E. cz. alatt!). (928.)

Chllngensperg-Berg, M., v.; Das Griberfeld von Reichenhall in Oberbayern
Reichenhall, 1890, 4" (208,

Cholnoky J.; Kézlekedés a khinai alfoldon (Klvt. a M. Mernok és Epltesz-
Egylet Kozlonye 18v9. V. fiizetébsl). Budapest, 1899, 49 (502.) ,

— —; A khinaiak hidépitésérsl (Klvt. a M. Mérnok és Epitesz-Etrylet Koz-
lonye 1899, évfolyamabdl). Budapest, 1899. 4° (966.)

— ; A sdrkdnyok orszagdabdl. Veszprém, 1900. 8°. (968)

Christol, Fr.; Au Sud de I'Afrique. Paris, 1900. 8°. (972.)

Clark, E. B.; Twelve months in Peru. London, 1891, 8°, (44%.)

Clercq, de; Ethnographische Beschrijving van de West- en Nordkust van
Nederlandsch Nieuw-Guinea. Leiden, 1893. 4°. (8318.)

Clotten, M.; China und Japan, Leipzig. 8°. (784.)

Colguhoun, A. R.; Quer durch Chryse. 2 k. Leipzig, 1884. 8. (823)

Crawfurd, O.; Portugal old and new. London. 1882. 8° (444))

Crookall, I.; British Guiana. Londoun, 1898. 8. (982.)

Csanki D. dr.; Magyarorszag foldrajza a Hunyadiak koraban. 3 k. Budapest,
1890, 1894, 1897, 8°. (148, 425.)

Cseng-Ki-Tong; China und die Chinesen. Dresden, 1896, 8. (268.)

Csorba J. dr.; Somogy varmegye ismertetése. Pest, 1857, 8°. (140.)

Czindr M.; Fejér Gyorgy magyarorszdgi okmdnytdrdnak betfiirendii targy-
mutatéja. Pest, 1866, 8°. (998.)

Cazirbusz, G.; Die siidungarischen Bulgaren. (L. Vilovsky, St. ez. alatt!) (227.)

Czoernig, K., Frhrr.; Ethnographie der Oesterreichischen Monarchie. 3 k.
Wien, 1855. 49, (480.}

Dachler, A.; Das Bauernhaus in Niederssterreich und sein Ursprung. Wien,
1897. 8% (860.)

Dallmer, E.; Handbuch der Fischerei und Fischzucht. (L. Borne, M. ez. alatt!)
{784.)
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Danilevski, N.; Der Kaukasus. Leipzig, 1847. 8° (270.)

Dankovszky, Gr.; Der Vélker ungarischer Zunge und insbesondere der
sieben Volkerschaften, von welchen die heutigen Magyaren unmittelbar
abstammen: Urgeschichte, Religion, Cultur, Kleidertracht, Verkehr mit
den Persen und Griechen ce. 550 Jahre von Christi Geburt. Pressburg,
1827, 8, (8324.)

Daréczy E.; Karczag viros egyetemes leirasa. Karczag, 1890, 8% (188.

Daumas, E.; I. Les chevaux du Sahara et les moeurs du désert; II. Le grand
désert. Paris, 1857, 8% (624.)

Davis, J., B.; Catalogue of the skulls of the various races of man. London,
1867. 8°, (752.)

Debes, E.; Neuer Handatlas iiber alle Theile der Erde. Leipzig, 1896. fo. (364.)

Deckert, E, dr.; Cuba (Land u. Leute. II. k.). Bielefeld, 1899. 8°. (792.)

Demkd K.; Polgari csalddélet és haztartds Lfcsén a X VI és XVIIL szdzad-
ban. Ldcse, 1882, 8°, (168.)

Demmin, A.; Die Kriegswaffen in ihren geschichtlichen Entwickelungen von
den #ltesten Zeiten bis auf die Gegenwart. Leipzig, 1893. 8. (467.)

Desvergers, N. M.; Abyssinie. Paris, 1847. 8" (626)

Dicey, E.; England and Egypt. London, 1881. 8°. (664.)

Diefenbach, L., dr.; Die Volkstimme der Europiischen Tiirkei. Frankfurt,
1877. 8° (98.)

Dietrichson, L.; Die Holzbaukunst Norwegens in Vergangenheit und Gegen-
wart. Berlin, 1893. fo. (858.)

Dmitrijev-Mamonov, A. J.; Pamjatnaja Knizska Tobolszkoj gubernii na
1884 god. Tobolszk, 1884. 4°, (93%2.)

Dolgoroukoff, W. A.; I Ein Fiihrer durch Sibirien und die Mittelasiatischen
Besitzungen Russlands; II, Guide & travers la Siberie et les Territoires
-Russes en Asie Centrale. Tomszk, 1899, 8% (798.)

Dolivo, E. X.; Szbornik juzsno-russzkikh uzorov. Kiev, 1899, 4°. (5186.)

Dombrowski, E., Ritter v.; Altdeutsches Weidwerk. 1. k., Wien, 1886. 4°.
(474.)

Dombrowszkij, F. V.; Okhotnik doma, v polje, vljeszu i na vodje. Szent-
pétervar, 1891, 8% (885.)

— —; Udiljesik. Szentpétervar, 1891. 8° (891.)

Doolittle, J.; Social life of the Chinese. 2 k. New-York, 1867. 89, (202.)

Dorn ; Bericht iiber eine wissenschaftlishe Reise in dem Kaukasus und den
siidlichen Kiistenlandern des Kaspischen Meeres. St.-Petersbourg, 1861.
‘8% (486.)

Dorsey, G. A; Observations on a collection of Papuan crania (Kivt. a, Field
Columbian Museum : Publication 21-b&l). Chicago, 1897. 8° (900.)

— —; A bibliography of the anthropology of Peru. (Klvt. a Field Columbian
Museum: Publication 23-bél). Chicago, 1898, 8°. (488.)

Douglas, H.; Trans-siberian savages. London; 1893. 8% (244.)

Dresden; Zoologisches und Anthropologisch-Ethnographisches Museum. (Kivt.
aus d. Fithrer d. Konigl. Samml. zu Dresden). Dresden, 1896. 8”. (880.)

Drummond, H,; Inner Afrika. Gotha, 1830. 89 (683.)
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Dubeux, M. L.; La Perse. Paris, 1841. 8° (26%.)
Dubois, E.: Pithecanthropus erectus. Eine menschenaebnliche Ubergangsform
aus Java. Batavia, 1894, 4° (278)

Egan B.; Roman szomszédaink. Budapest, 1886, 8° (319.)

Egger, J. dr.; Die Tiroler und Voralberger. 2. k. Wien, 1882, 8% (282.)

Ehlers, O. B. Im Sattel durch Indo-China. 2. k. Berlin, 1896, 8%, (412.)

Ehrenreich, P. dr.; Anthropologische Studien fiber die Urbewohner Brasiliens.
Braunschweig, 1897, 4° (776.)

Eichwald, E. dr.; Reise auf dem Caspischen Meere und in den Caucasus
(1825—1826.) Stuttgart, 1837. 8°. (488.)

Eigl, J.; Charakteristik der Salzburger Bauernhiuser. Wien, 1895. 8% (859.)

— —; Das Salzburger Gebirghaus. Wien, 16894. fo. (868.)

Elliot, H. M.; Memoirs on the history, folk-lore and distribution of the
races of the North Western Provinces of India. 2. k. London, 1869. 8°. (834.)

Emerson, E. R.; Masks, heads and faces. London, 1892, 80. (245))

Emin, Pasha; (L. Scott Keltie L. cz. alatt !). (100.)

--  —; Die deutsche Emin-Pascha-Expedition. (L. Peters C. dr. cz. alatt}).
(638} o

Engelhardt, M. v.; Reise in die Krym und den Kaukasus. 2. k. Berlin,
1815, 8. (441.)

Enzberg, E. v.: Heroen der Nordpolarforschung. Leipzig, 1898. 8°. (788.)

Erckert, R. v.: Der Kaukasus und seine Vdlker. Leipzig, 1838, 8° (2886.)

Erdélyi J.; Népdalok és monddk. 3. k. Pest, 1848, 8°. (606.)

— —: Magyar kézmonddsok kinyve. Pest, 1851. 8. (607.)

Ethnographia ; Budapest, 1890—1900. 8°. (89.)

Ethnologische Mittheilungen aus Ungarn. (40.)

Exner, W.; Die Hausindustrie Oesterreichs. Wien, 1890. 8°. (861.)

Ertesits; Archaeologiai. Budapest, 1869—1900. 8°. (215, 965.)

Falkenhorst, E.; Bibliothek denkwiirdiger Forschungsreisen. 36 fiizet. Stutt-
gart, 8% (105.)

Parine, M. Ch.; A travers la Kabylie. Paris, 1865. 8% (675.)

Faulmann, X.; Illustirte Geeshichte der Schrift. Wien, 1880. 8° (471.)

— —; Das Buch der Schrift, enthaltend die Schriften und Alphabete aller
Zeiten und aller Vélker des gesammten Erdkreises. Wien, 1878, 8°. (472.)

Fay M.; (L. Mocsary Béldné cz. alatt ). (755.)

Fehér I.; GySrmegye és a varos egyetemes leirdsa. Budapest, 1874. 8" (182.)

Ferrars, M. and B.; Burma. London, 1900. 4°. (969.)

Festschrift ; — fiir Adolf Bastian um seinem 70. Geburtstage, 26. Juni, 1896.
Berlin, 1896. 4°. (818)

Fétis, F. J.; Histoire générale de la musique depuis les temps les plus anciens
jusqu’a nos jours. 5 k. Paris, 1869. 8% (29.)

Finsch, O., dr.; Reise nach West-Sibirien im Jahre 1876. Berlin, 1879. 8% (15.,
584.)

— —; Samoafahrten. Leipzig, 18388. 8 (80.

— —; Ethnologischer Atlas. (Typen aus der Steinzeit Neu-Guineas). Leipzig:
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Hein, A. R.; Die bildenden Kiinste bei den Dayaks auf Borneo. Wien, 1890.
4°, (34)

Hein, W. dr.; Ornamentale Parallelen. (Kivt. a Mittheil d. Wiener Antrop.
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Indian Architectura.; Technical Art Series of illustrations of — ral deco-
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Ipolyi A.; Bessterczebdnya varosa muveltse'rtortenetl vazlata. Budapest,
1874, 50. (182.). .
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Kane, K. E.; Arctic explorations. 2 k. Philadelphia. 1856. 8% (195.)
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de Leurs charactéres physiques. La Plata, 1897, fo. (328.)

Katscher, L.; Bilder aus dem chinesischen Leben. Leipzig, 1881. 8°. (92.)
Katz, A.; Die Juden im Kaukasus, Berlin, 1894. 8° (281)

" Kauder, E.; Reisebilder aus Persien, Turkestan und der Tiirkei. Breslau,

1900. 8°. (791, 989)
Kavkaz; Szbornik gazety —. 2 k. Tiflisz, 1848. 8°. (938.)
Kalmany L.; Szeged népe. 3 k. Arad, 1881. 8° (608.) T
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Fehér varmegye torténete, 2 k. Székesfehérvir, 1898. 8°. (741)
-~ J. dr.; Reisebilder aus Ost Afrika und Madagaskar. Leipzig, 1€87.

= / (95)

“ie Ostafrikanischen Inseln. Berlin, 1898 8° (545.)
‘nyi Gy.; Erd és Batta kozségek torténeti vazlata. Székesfejérvir,

4. 8% (170

W.; Aus dem Kaukasus. Neudamm, 1890. 8° (81%.)

‘ko, B.; Antiquités de la région du Dniépre. 2 k. Kiev, 1899. 4°, (517.)
‘ ©.n, N.; Isztorija razvitija zsiliscsa u kocsevykh i polukocsevykh tjurk-
g - xikh narodnoszteJ Rosszii. Moszkva, 1696. 8°. (986.)

e Khettlng, M. T.; Poszpisz nad témi predmetjami vysztavljali pri obyknoven-
noj szobram_] v Moszkve v Juni 1872. Krisztiania, 1872. 4°. (888.)
Khodnjev, Sz.; Ocserki rybnoj lovli na Moszkve réké. Moszkva, 1872. 8°

(890.)
Khojnovszkij, J. A.; Kratkija archaeologicseszkija szvednenija o predkakh
szlavjan u ruszi. Kiev, 1896. 4°. (519.)

Kiepert, H.; Beitrige zur Entdeckungsgeschichte Afrikas, [—IL Heft. (Klvt.
B a ,Zeitschrift d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin® VIII. k.-b&l). Berlin.
. 1874. 8°. (644.)

- Kiev; Katalog vysztavki XI-go Arkheologicseszkago Szjezda v — je. Kiev,

1899. 8° (525)
Kiszelak S.; Szent-Agota csirda tortenete Debreczen, 1879. 8°. (160.)
g Klami, A.; Purtelta. kalastuksen harjoitta misesta ete. Helsingiss#, 1893. 8°. (66.)
'~ Kleist, H. dr.; Tunis und seine Umgebung, Leipzig, 1883. 8°. (660.)
Klossel, M. H.; Die Siidafrikanischen Republiken. Leipzig, 1858. 8°. (684.)
Klunzinger, C. B. dr.; Bodenseefische, deren Pflege und Fang. Stuttgart,
1892, 80. (698)
Knortz, K.; Was ist Volkskunde und wie studlert man dieselbe ? Altenburg,
1900. 8". (971.)
Koch, R.; Der Kaukasus. Berlin, 1882. 8% (818.)
— —; Die Kaukasischen Lénder und Armenien in Reiseschilderungen. Leipzig
1855, ©.0 (882.)
Kollmann, P.; Der Nordwesten unserer Ostafrikanischen Kolonie. Berlin,
1898. 8°. (568)
Komérom; Utmutaté, — vérmegye, var és szab. kir. viros rovid ismerteté-
sével (Ipar és gazdasagi kiallitds). Komdrom, 1891. 8% (171.)
Kon, F. J.; Fiziologicseszkija i biologicseszkija dannyja jakutakh. Minuszinszk,
1899. 8. (817.)
Kongresszus; Izvjesztija XI. arkheologicseszkago szjezda v Kieve 1899 13 f.
Kiev, 1899. 8°. (5622.)
— —; Compte-rendu de la premidre session Sant-Etienne. 1875. (Congrés
provincial des orientalistes frangais) 2 k. Paris, L878. 8" (822.)
- — —; Compte-rendu de la troisiéme session Lyon, 1878. (Congrés provincial
des orientalistes) 2 k. Lyon, 18£0. 4°. (823.)
Kooiman H. C.; (L. Zembsch O. cz. alatt!). (8086.)
Koppel, B.; Kultur und Industrie Siidamerikanischer Véolker. (L. Stiibel, A.
cz. alati !). (592.)
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Kossatsch, O.; L'ornament de I'Ukriine. Kiev, 1879. 4°. (515.)

Kovacs N.; Betiirendes névmutaté Wenczel Gusztdv Arpadkori uj okmd
tarahoz. Budapest, 1589. 8°. (994.)

Kovéacs, BE.; Die Art Zakopane. Wien. 4°. (799.)

Kozlovszkij V.- Kozépazsiai typusok (fényképek). Taskent. (463.)

Kozma Gvy.; Altaldnos foldrajzi atlasz. Budapest, 1890. 4%, (349.)

Konyvjegyzék: A M. Tudomdnyos Akadémia kiadasdban megjelent mun-
kik és folyéiratok betiirendes czim- és tartalomjegyzéke. Budapest, 1890.
80. (486.)

Konyvszemle; Magyar —. 19 fiizet. Budapest, !888—1900. 8° (111.)

Korosi L.; Egiptom miivészete. Budapest, 1898, 8°. (450.)

Kévari L.; ‘A magyar csalddi és kozéleti viseletek és szokdsok a nemzeti
fejedelmek korabol. Pest, 1860. 8°. (216.)

Krahmer; (L. Heyfelder O. dr. cz. alatt!) (718.)

Krausz, Fr. S.; Allgemeine Methodik der Volkskunde (L. Schermann L. cz.
alatt!). (802)

— —; I. Das Burgfriiulein von Pressburg, 1I. Die Frau bei den Sudslaven :
III. Das Lied von Gusinje. (Klvt. az ,Ethnolog. Mittheil. aus Ungarn®
V. kbt.-bél). (902.)

Kretschmer, A.; Deutsche Volkstrachten. Leipzig. 4°. (842.)

Krieger, M. dr.; Neu-Guinea. Berlin, 1899. 8°. (701,

Kriza J.; Vadrozsak I. k. Kolozsvar, 1863. 8°. (609.)

— ; Székelyfoldi gytijtés. (L. ,Népkoitési gylijtemény“ cz. alatt!) (611 '

Kronecker, Fr. dr.; Wanderungen in den Siidlichen Alpen Neu-Seelands.
Berlin,. 1898. 8°. (549.)

Kubary, J. S.; Ethnographische Beitriige zur Kenntniss des Karolinen-Archi-
pels. 8 k. Leiden, 1889—1895. 8°. (289.)

Kubinyi M. ifj.; Arva vira. Pest, 1872. 8¢ (120.)

Kulakovszkij, J.; Karta JevropejszhOJ Szarmatii po Ptolomeju. Kiev, 1889.
40, (581.)

Kunc Ad. dr.; Szombathely—Savaria—rend. tandcsii varos monographidja.
Szombathely, 1880. 8° (188.)

Kusnetzov. J. D.; Fischerei und Thiererbeutung in den Gewissern Russlands.
St.-Petersburg, 1898, 8% (968).

Kuun, G. Comes.; Codex Cumanicus, Budapest, 1880. 8°. (5%71.)

— —; Relationum Hungarorum cum oriente gentibusque orientalis originis
historia antiquissima. 2 k Kolozsvar, 1595. 8% (572)

Lagus, F. H. B.; Kertomus asuin rakennuksista sumiaissisa. Helsingassii.
1893. 8. (55)

Laing, S.; Reise in Schweden. Dresden, 1843. 8° (97.)

La.mberg, M. ; Brasilien. Leipzig, 1899. 8° (761.)

Land J. P. N. dr.; (L .Groneman J. dr. cz. alatt!) (88.)

Lander, R u. J.; Reise in Afrika zur Erforschung des Nigers bis zu seiner
Miindung. Leipzig, 1833. 8°. (648.)

Landor, H. S.: Auf verbotenen Wegen. Leipzig, 1°98. 8° (598

Lianoye, F. de; Ramses le Grand ou PEgypte il y a 3300 ans : Paris, 1872,
8% (682.) .
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Lauth, F. J. dr.; Aus Aegyptens Vorzeit. Berlin, 1881. 8¢ (631.)

Lazar J.; Als6-Fehér varmegye magyar népe. Nagy-Enyed, 1896. 8. (414)

Leared, A ;. Marocco and the Moors. London, 1891. 8° (509.)

Lehmann, A. dr.; Aberglaube und Zauberei von den iltesten Zeiten an bis
in Gegenwart. 6 fiizet. Stuttgart, 1898, 8° (506.)

Leipzig; Bericht des Museums fiir Volkerkunde in —. 1896., 1897., 1899. Leip-
zig. 8° (486., 915, 916))

Leist, A ; Georgien. Leipzig. 8° (439)

Lemcke H.; Mexico. Berlin, 190", 4°. (740.)

Lenz O. dr.; Timbuktu. 2 k. Leipzig, 1892. 8° (20.)

— —; Skizzen aus Westafrika. Berlin, 1878. 8°. (681.)

— —; Ophir und die Ruinen von Zimbabye in Siidostafrika. Prag, 1896. 8°,
(914.)

Leontovies, F. J.; Adaty Kavkazszkikh Gorczev. Odessza, 1883. 8% (981.)

Leupoldt, J. M. dr.: Die gesammte Anthropologie, neu begriindet durch allge-
meine Biosophie etcet. fiir Aerzte und Nichtaerzte. 2 k. Erlangen,
1834. 8°. (24.)

Leyden ; Rijks Ethnographisch Museum te —, 22. fiizet. Leiden, 1894—1895.
8. (292.)

— —; Uittreksel uit het Verslag von den Directeur van 'Rijks Ethnographisch
Museum te —. Leiden, 1892. 8° (988.)

Lidzbarski, M.; Geschichten und Lieder aus den meuaramiischen Hand-
schriften der koniglichen Bibliothek zu Berlin. Weimar, 1896. 8°, (558.)

Liebich, R. dr.; Die Zigeuner in ihrem Wesen und ihrer Sprache. Leipzig,
1863. 8%, (476.)

Lindeman, Ph. M. dr.; Die gegenwirtige Eismeer-Fischerei und der Walfang.

A Berlin, 1899. 4°. (708.)

Linz; Fiihrer durch das Museum Francisko-Carolinum in —. Linz, 1895.
8¢, (881.)

Lippert, J.; Das alte Mittelgebirgshaus in Bohmen und sein Bautypus. Prag,
1898. 8“ (858.)

Livingstone, D.; A popular account of missionary travels and researches in
South-Afrika. London, 1875. 8° (12.)

— —; A popular account of dr. Livingstone-Expedition to the Zambesi and
its tributaires, and of the discovery of Lakes Schirwa and Nyassa. Lon-
don. 1887. 8°. (18

— —; Ostafrika vom Limpopo bis zum Somalilande. Leipzig, 1875. 8°. (663.)

Ljaszkoronszkij, B.; Inosztrannye Kartij i Atlaszy XVL i XVIL v, otnosz-,
jascsijejsza kK Juzsnoj Rosszii. Kiev, 1898. fo. (5638.)

Ljvov, N.; Prakticsejszkij Rybolov. Szent-Pétervar, 1891. 8° (898.)

Léczy L.; A khinai birodalom természeti viszonyainak és orszigainak leirdsa.
Budapest, 1886. 8°. (598.)

— —: Azsia térképe. Budapest, 1899. tkp. (766.)

Lombroso, C.; Neue Fortschritte in den Verbrecherstudien. Gera, 1699,
8. (805.)

Liondon; Special catalogue of the Chinese Collection of Exhibits for the
International Fisheries Exhibition, —. 1883. Sanghai, 1883. 4°. (691.)

Néprajzi Ertesits 1. 12
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Loubat, Duca di; Il. manoscritto Messicano Borgiano del museo. ethnografico
della s. congregazione di propaganda fide. Roma, 1898, 4°. (920.)

Lov, H. ; Sarawak. London, 1848. 8°. (208.)

Lobel, D. Th.; Hochzeitsbrauche in der Tiirkei. Amsterdam, 1897. 8°. (449.)

Lukacs 6.; Nyiregyhdza sz. kiviltsiagolt viros torténete. Nyiregyhaza, 1886.
80 (171.))

Lund, T. dr.; Das tigliche Leben in Skandinavien wihrend des sechszehnten
Jahrhunderts. Kopenhagen, 1882. 8°. (862.)

Lundell, J. A.; Tidskrift utgifven pi Uppadrap af Landsmils foéreningarna,
in Uppsala Helsingfors ock. Lund. 4. fiizet. Stockholm, 1898. 8°, (48%.)

Luschan, F. v.; Beitrige zur Volkerkunde der deutschen Schutzgebiete.
Berlin, 1897. 4°. (427.)

— —; Das Wurtholz in Neu-Holland und in Oceanien. Berlin, 1896. 8°. (882.)

Lutsch, H.; Neuere Verdffentlichungen iiber das Bauernhaus in Deutschland,
Oesterreich-Ungarn und in der Schweiz, Berlin, 1897. 8° (859., 855.)

Liiibeck ; Bericht des Museums fiir Vélkerkunde in —, 1898—1899. 2 fiizet.
Liibeck. 8% (518.)

— —; Fithrer durch das Museum zu —. Liibeck, 1839. 8% (80%.)

— —; Das Museum zu —. Liibeck, 1900. 8°. (808.)

Lyell, Ch.; The geological evidences of the antiquity of man. Philadelphia,
1863. 8° (190.)

Lyne, Ch.; New-Guinea. London, 1885. 8°. (847.)

Macdonald, Duff ; Africana or the heart of Heathen Africa. 2 k. London,
1882, 8°. (684.)

Madagascar; Ce qu'il faut connaitre de —. Paris. 8° (228.)

Magyar L.; — — délafrikai utazisai 1849—57. években. Pest, 1839. 8°.
(48.) ’

— —; Reisen in Siid-Afrika in den Jahren 1849 bis 1857. Pest, 1859. 8°. (641.)

Mailath J. gr.; A bodrogkozi Tiszaszabdlyozo tarsulat monographidja. 1846—
1896. Budapest, 1896. 8°. (250.)

Maistre, C.; A travers I’Afrique Centrale du Congo au Niger 1892—1833.
Paris, 1895, 8°. (187.)

Majlath B. ; Jegyzék azon Magyarorszigon és Erdélyben 1711-ig nem magyar
nyelven nyomtatott munkakrél, melyek a Nemzeti Mizeum konyvtara-
ban &riztetnek. Budapest. 5° (880.)

Majnov, V.; Ocserk juridicseszkova byta Mordvy. Szent-Pétervar, 1885.9°.(989.)

Manheimer, E.; Le nouveau monde Sud-Africain. Paris, 1896, 4°. (418)

Marcel, J. J.; (L. Frank, L. dr. cz. alatt!). (617.)

Marchesetti, C. dr. de; La pesca lungo le coste orientali dell Adria. Trieste,
1882.. 8" (694,

Marechal, M. Duc de Raguse; Voyage en Hongrie, en Transylvanie, dans
la Russie meridionalie, en Crimée et sur les bord de la mer d’Azoff ; a
Constantinople et sur quelques patries de ’Asie Mineure ; et Syrie, en
Palestine et en Egypte. . k. Bruxelles, 1841. 80, (748.)

Mariette-Bey, A. ; Notice des principaux monuments exposés dans les galeries
provisoires du Musée d’Antiquités Egiptiennes de S. A. le khédive
4 Boulaq: Le Caire, 1876. 8°. (673.) ‘
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Markham R. Cl.; Cuzeo and Lima. London, 1856. 8% (192)

Marno, E.; Relsen im Gebiete des Dblauen und weisen Nil, im eg;vptlschen‘

Sudan und den angrenzenden Negerlandern in den Jahren 1869 bis 1873,
Wien, 1874. 8°. (654.)) ,

Martin, F. R. ; Sammlung Sibirica. Stockholm, 1894 4° (401)

— —; Morgenlindische Stoffe. Stockholm, 1897. 4% (402.)

— —: Moderne Keramik von Centralasien. Stockholm, 1897. 49, (408.)

- L’agé du bronze au Musée de Minoussinsk. Stockholm, 1893. fo. (454 )

— —; Thiiren aus Turkestan. Stockholm, 1897, 4° (461.)

-~ ; Stickereien aus dem Orient. Stockholm, 1899. 4°. (787.)

— —; The Persian lustre vase in the imperial hermitage at St. Petershurg.
Stokholm, 1899, 4°. (825.)

— ; Figurale persische Stoffe aus dem Zeitraum : 1550--1650. Stockholm, 1899,

- 4“ (826.1

— ; Sammlungen aus dem Orient in der al]gememen Kunst- und Industrie-

Ausstellung zu Stockholm 1897. Stockholm, 1897, 4% (903.)

Martins, Ch.; Von Spitzbergen zu Sahara. 2 k. Jena, 1868. 8° (662.)

Mason, T. O.; Basket-work of the North-American aborigines. (Klvt. a Smith-
sonian Instit. 1883/8%. sz. Report-jabél) Washington. 8% (57)

— —; Throwing-sticks in the National Museum (Klvt. a Smiths. Instit.
1883/84. évi Report-janak IL. részébdl) Washington. 8°% (58.)

— —; L. The archeology of the Potomac Tidewater region. II. The palaeo-
lithic period in the district of Columbia. (Klvt. a Smiths. Instit., Procee-
dings of the U. 8. National Museum. XII. kdtetébdl.) Washington, 8°. (81.)

— —; The human beast of burden. (Kivt. a Smiths. Instit. 1885/87. évi Report-
jabol). Washington. &% (68.)

— —; I Cradles of the American aborigines; (II. With notes on the artificial
deformation of children among. savage and civilized peoples. (Klvt. a
Smiths. Instit. 1886/87. évi Rerpot-jabol.) Washington, 1889, 8°. (64.)

— — ; An account of progress in Anthropology in the Year 1381, (Klvt. a
Smiths. Instit. 1881. évi Report-jabol.) Washington, 1883. 8° (495.)

Mateer, S.; Native life in Travancore. London, 1883. 8% (887.)

Matthews, W.; Ethnography and philology of the Hidatsa Indians. Washing-
ton. 1877, 8. (4.

Maurer, G. L. v.; Geschichte der Markenverfassung in Deutschland. Erlan-
gen, 1836, 8°. (2638.)

— —: Geschichte der Frohnhdfe, der Bauernhdfe und der Hofverfassung in
Deutschland. 4 k. Erlangen, 1862, 8°. (264.)

— ; Geschichte der Stidteverfassung in Deutschland. 4 k. Erlangen, 1870,
8° (265.)

— : Geschichte der Dorfverfassung in Deutschland. 2 k. Erlangen, 1865,

' 80 (266.)

Mayet, V.; Voyage dans le sud de la Tunisie. Paris, 1857, 8. (615)

Marki S.; Eurépa.a magyarok honfoglaldsa idejében. Budapest, 1897, 8. (498.)

Mehringer, R. ; Das deutsche'Bauernhaus, (Klvt. a Mitth. d. Anthrop. Gesell-
schaft in Wien XXII. k.-b§l.), Wien, 1892, 8° (809)
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Meitzen, A ; Siedelung und Agrarwesen der Westgermanen und Ostgerma-
nen, der Kelten, Rémer, Finnen und Slaven. 3 k Berlin, 1895. 8°. (8372.)

— —; Das deutsche Haus in seinen volksthiimlichen Formen. Berlin, 1882,
8°. (854.))

Memories; — de la Société d’Anthropologie de Paris. 9 k. Paris, 1360—1898.
8¢ (958.)

Meyer, A. B.; Album von Papda-Typen, Dresden, 1894. 4° (188.)

— —; Beitriige zur Kenntniss der melanesischen, mikronesischen und papua-
nischen Sprachen. (L. Gabelentz cz. alatt!) (219)

— —; Masken von Neu-Guinea und dem Bismarck Archipel. Dresden, 1889-

- fo. (240)
— —; Alterthiimer aus dem Ostindischen -Archipel und angrenzenden Gebie-
" ten, unter besonderer Beriicksichtigung derjenigen aus der hinduischen

Zeit. Leipzig, 1884. fo. (455.)

— —; Seltene Waffen aus Afrika, Asien und Amerika. Berlin, 1885. fo. (720.)

— —; Bilderschriften des Ostindischen Archipels und der Siidsee. Leipzig,
1881. fo. (780 )

Meyer, Cl. H.; Deutsche Volkskunde. Strassburg, 1898. 8°. (388.)

Meyer, H. dr.; Reise der —ischen Expedition in Usambara. (L. Baumann O.
cz. alatt!) (840.)

Mészaros K.; Ungvar torténete a legre«nbb idokts] malg Pest, 1861.
8¢, (124)

Mihalik, J.; Aus meiner Reisemappe. Iglo, 8° (82))

Mihalkovics G. dr.; Az ember anatomidja és szbvettana I k. Budapest.
3% (500.)

Miklosics Fr.; Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprache. Wien,
1886. 8% (214.)

— —; Ueber die Mundarten und die Wanderungen der Zigeuner Europa’s.
12 fuizet. Wien, 1880. 4° (47%.)

Milleker, B.; Versecz sz. kir, vdaros torténete. 2 k. Budapest, 1886, 8° (121.)

Miller, V.; Materialy dlja izucsenija jevrejszko-tatszkova jazyka. Szent-Péter-
var, 1592, 4% (938.)

— —; Srzisztematicseszkoje opiszanie kollekezij Daskovszkova ethnografi-
cseszkova muzeja. 4 k. Moszkva, 1887—1895. 8°. (841.)

— —; Szbornik materialov po etnografli izdavaemij pri Daskovszkom etno-
grafieseszkom muzeje. 3 k. Moszkva, 1888, 89, (842.)

Milloué, L. de; Petit guide illustré au Musée Guimet. Paris, 1897. 8°. (824.)

Minerva; —. Jahrbuch der gelehrten Welt. 10 k. Strassburg, 1891—1:00
8% (858.)

Mittheilungen ; Ethnologische - aus Ungarn. 6. évf, 1887 —1898. 8°,, 4°. (40.)

— —; — der Anthropologischen Gesellsehaft in Wien, 1871—1900. Wien,
80 4°, (284., 858.))

Mocsary B.-né: India és Ceylon. Budapest, 1899. 8°. (755.)

Mockler-Ferryman, A. F.; Up the Niger. London, 1892. 8% (846.)

Mogyoréssy J.; Gyula hajda,n és most torténeti és statlsztlkax vazlatokban
Gyula, 1858 8%, (130.) i
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Moldovan G. dr.; A roménsag. 2 k. Nagybecskerek, 1895, 8%, :296.)

— —; Alsofehérvirmegye roman népe. Nagy-Enyed, 1899. 80, (570.)

Moleville, M. B. de; The costume of the hereditery states of the house o
Austria. London, 1804. 4° (251.)

Montelius, O.; Die Chronologie der iltesten Bronzezeit in Nord-Deutschland
und Skandinavien. Braunschweig, 1900. 4. (988.)

Montpereux, Fr. Dubois de.; Voyage autour du Caucase, chez les Tcher-
kesses et les Abkhases, en Colchide, en Georgie et Armenie et en Cri-
mée, 6 k. Paris, 1893. 8% (504.)

Mooney, J.; The Siou an Tribes of the East. Washington, 1894. 8°. (909.)

Moretti, L. Conte Sormani; La pesca, la pescicoltura e la Caccia nella
Provincia di Venezia. Venezia, 1887, 8° (895).

Morgen, C.; Durch Kamerun von Siid nach Nord. Leipzig, 1893. 8°. (2.)
Morier, J.; A journey through Persia, Armenia and Asia Mimor, to Con-
stantinople, in the years 1808 and 1809. London, 1812. 4°. (754.)

Mormons; The — or latter-day saints. London, 1852, 5° (198.)

Morse, E. S.; Pre-Columbian musical instruments in America. (Klvt. az
»Appleton’s Popular Sciense Monthly“, 1899. marc. szamabdl). 8°. (494.)

Moser, H.; Katalog der ethn. Sammlungen aus C.-Asien zuriickgebr. v. —.
Neuenburg, 1887, 8° (186.)

Moszkva; Atesot moszkovszkova publicsnova i rumjanczevszkova muzejev
1864—189R8. Moszkva. 8° (840.)

— —; Torzsesztvennoje zaszjedanie v pamjat Grafa N. P. Rumjantzova 5 Apr-
jelja 1897. Moszkva, 1897. 8°. (848.)

— —; Putevodityel po daskovszkomu ethnograficseszkomu muzeju. Moszkva,
1899. 8°. (844.)

Moéth, E.; Rovid értekezés a nemzetiségrol. Pest, 1833, 80 (32b.)

Mourier, J.; L’art au Caucase. 6 fiizet. Paris, 1896. 8° (462.)

Mollhausen, B.; Reisen in die Felsengebirge Nord-Amerikas bis zum Hoch-
Plateau von Neu-Mexico. 2 k. Leipzig, 1861. 8° (66%.)

Mucke, R. J. dr.; Horde und Familie in ihrer urgeschichtlichen Entwicke-
lung. Stuttgart, 1895. 8° (252.)

Munkacsi B. dr.; A magyar népies haldszat miinyelvve, Budapest, 1893, 8°.
(962.)

Munthe IH.; (L. Dietrichson L. dr. cz. alatt!) :858.)

Murdoch, J.; A study of the eskimo-bows in the U. S. National Museum.
(Klvt., a Smiths. Instit. 1883/84. évi Report-jabol). Washington, 8% (65.)

Miiller, A.; Die #ltesten Spuren des® Menschen in Europa. Basel, 1571. 8.
(288.)

Miiller, Fr. dr.; Reise der dsterreichischen Fregatte Novara um die Erde in
den Jahren 1857—59. Wien, 1868, 4% (115.)

Miinchen ; Fithrer durch das koniglich Bayerische Nationalmuseum in —
Miinchen, 1896. 8°. (890)

Miv észi ipar; —, 9 évf. Budapest, 1885—1894. 4° (144.) ' -

N. Cs.; Kamennyja u glinlanyja ikonki knjazseszkoj epokhu. (Klvt a ,Kijev-
szkaja Sztarina“-bél). Kiev, 1899. 8°. (528.)
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Nachrichten; — iiber Kaiser-Wilhelmsland und den Bismarek  Archipel.
14 évf. Berlin, 1885—1898. 8° (241.) :

Naht, A. A.; (L. Fuchs P. cz. alatt!) (368.) : o

Nagy G.: Osfoglalkozdsok: vadaszat, pisztorélet, haldszat. (Az 1896-iki ezred-
éves orszagos kidllitds torténelmi fécsoportja hivatalos katalogusdnak
I11. fiizete.) Budapest, 1896, 8°. (806)

— —; Magyar viseletek térténete. (L. Nemes M. cz. alatt!) (340.)

- —; A szkithdk nemzetisége. Budapest, 1895. 8% (961.)

Nagy M., sarkadi; Szatmdar-Németi szabad kirdlyi vdros egyhdzi és polgari
torténetei, Szatmar 1860. 8% (129.)

- Nagyvarad; Kalauz a biharvirmegyei és nagyvaradi régészeti és torténelmi
egylet mizeumahoz. Nagyvarad, 1896. 8°. (878.)

Narumo, K. ; lilustrated descriptions of articles used in Japanese daily life-
Yokohama, 1895. 8% (90%.)

Nedeczky G.; Domds torténete és djabb leirdsa. Esztergom, 1880, 89, (178.)

Nemes M.; A magyar viseletek torténete 20 fiizet. Budapest, 1960. 49, (340 )

Nemzetiségi kérdés; (L. Ragalmazott Magyarorszdg cz. alatt!), (78.)

Netscher, E.; Die Munten van Nederlandsch Indie. Batavia, 1863. 4°. (928.)

Neumann, R.; Nordafrika (mit Aussehluss des Nilgebietes) nach Herodot.
Leipzig, 1882, 8¢ (638.)

Neumayer, G. dr.; Anleitung zu wissenschaftlichen Beobachtungen auf Rei-
sen. 2 k. Berlin, 188%. 80 (716.)

Neumayr, M. dr.; Erdgeschichte. 2 k. Leipzig, 1595, 8°. (374.

Neépkoltési gyijtemény; I. Elegyes gyiijtések Magyarorszag és Erdély
kiilonb6z6 részeib&l; II. Csongradmegyei gyiijtés (Torok K.); 1II. Székely-
foldi gytjtés. (Kriza J., Orban B., Benedek E. és Sebesi J) 3 k. Buda-
pest, 1882, 8¢ (611.)

Néprajzi Tarsasag; A — reformja. Kolozsvar, 1892, 8°, (85))

Nicolai, N. de; Le navigationi et viaggi fatti nella Turchia. Venetia, 15¢0.
4°.(299.)

Nicolaysen, N.; Kunst og haandverk fra norges fortid. Kristiania, 1894. fo.
(309.)

Niederle, L. dr. ; Fiihrer darch das Cechoslavische Ethnograpchische Museum.
Prag, 1896. 8°. (889.)

Nikolszkij, A. M.; Asztrakhanszkie morszkie lovezy. Szent-Pétervar, 18(8.
8% (944.)

Ninni, A. Dott.; La pesca nella Provincia di Treviso, Venezia, [R77. 8°.

/ *(696.)

Noiré, L. ; Das Werkzeug und seine Bedeutung fiir die Entwickelungsgeschichte
der Menschheit. Mainz, 1880. 8° (801.)

Nolde, E. Baron.; Reise nach Innerarabien, Kurdistan und Armenien 1892,
Braunschweig, 1895, 8° (406.)

Nordenskiold, G ; The cliff Dwellers of the mesa verde Southwestern Colo-
rado. Stockholm, 1843, 4% (899.)

Normann, H.; Unga,m, das Reich, Land und Volk, wie es ist. 2 k. Leipzig,
1833. 8°. (481.)

— — ; The peoples and politics of the Far East. London, 1845, 8° (538.)
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Norvégia ; Foreningen til Norske Fortidsmindesmerkers Bevaring, for 1893 —
1894. 2 k. Kristiania, 1894. 8°. (912, 918))

Niirnberg; Die Kunst- und Kulturgeschichtlichen Sammlungen des Germa-
nischen Museums. Niirnberg, 1898, 8° (384.)

Nyitra; Magyarorszdg varmegyéi és virosai: — varmegye. Budapest, 1898.
4%, (790.)

Oberldnder, R.; Westafrika vom Senegal bis Benguela, Leipzig, 1874. 8.°
(650.) ,

Obozrenije ; Ethnographieseszkoje — Moszkva, 1889. 8° (868.)

Qcserki; Naucsnije — Tomszkago Kraja. Tomszk, 1898, 8°. (45%7.)

Odrobenyak N. J.; G6doll§ hajdan és most. Budapest, 1875. 8° (164.)

Oppert, E.; Ein verschlossenes Land (Corea). Leipzig, 1880. 8°. (22.)

Ophiolatreia ; — 1889. 80, (757.)

Orban B. br.; A székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti természetrajzi s
népismei szempontbél. 6 k. Pest, 1869, 4° (118)

—  —; Székelyfoldi gyfijtés. (L Népkoltési gyljtemény cz. alatt!). (611.)

Ormsby, J.; Autumn rambles in North Afrika. London, 1864. 8". (665.)

Ornamente; — der Hausindustrie ruthenischer Bauern. 9 k. Lemberg, 1889.
4% (591 ’ :

Ortvay T.; Pozsony viros torténete 3 k. Pozsony, 1895. 8% (742.)

Osztrak-Magyar Monarchia ; Az — iriasban és képben. 350 fiizet. Budapest,
1887—1900. 4°, (209.)

Osztroumov, N. P.; Szirti Ethnograticseszkie materialy. 3 k. Taskent, 1896.
80, (984)

Ouseley, W.; Travels in various countries of the East; more particularly
Persia. 3 k. London, 1823. 40 (74%7)

Outes, F'. F'.; Los Querandies. Buenos-Aires, 1897. 8° (490)

— —; Ethnografia Argentina. Buenos-Aires, 8° (491 )

P. H X.; La politique francaise en Tunise. Paris, 1891. 8¢ (672.)

SPallas®; A — Nagy Lexikona, 18 k. Budapest, 1896 —1900. 8° (501.)

— —1: A — Nagy Lexikona ethnographiai vonatkozdsi miimellékletei. 2 1,
Budapest, 1896. 4°. (329.)

Pallas, P. S.; Reise durch die verschiedenen Provinzen des Russischen Reichs.
3 k. St. Petersburg, 1776, 49. (438)

Parke. H. Th.; My personal experiences in Equatorial Arika as medical
officier of the Emin Pasha relief Expedition. London, 8° (827.)

Parkinson R.; (L. Meyer A. B. cz. alatt!) (188.)

Parrot Fr.; (L. Engelhard M. cz. alatt!). (441.)

Pataky K.; (L. Fuss N. cz. alatt!). (84%.)

Paulitschke, Ph. dr.; Ethnographie Nordost-Afrikas. Berlin, 18233. 4° (10%.)

Pauly, F. de.; Desecription ethnographique des peuples de la Russie. Saint-
Pétershourg, 1862. fo. (404.)

Payeur-Didelot; Trente mois au continent mysterieux. Paris, 18v9. 8¢. (9%8.)

Papai K.; A Karancs és a karancsalji paloczok., Budapest, 8°, (86.)

— —; Csepel sziget és lakéi. (Klvt. a Foldrajzi Kozleményekbdl.) Budapest,
1890. 8 (87.)
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Paris; Annales du Musée Guimet. 18 k. Paris, 1880—1896. 4°. (820.)

— —; Annales du Musée Guimet: Bibliothéque d’études. 6 k. Paris, 1892—
1899. 8% (821.)

Peschel. O.; Vilkerkunde. Leipzig, 1897, 8° (38%.)

Peters, K. dr.; Die deutsche Emin-Pascha-Expedition. Miinchen, 1891. 8°.
(638.)

Pe'‘rov, N. J.; Ukazatjel czerkovno-archaeologicseszkago muzeja pri kiev-
szkoj dukhovnoj akademii. Kiev, 1897, 8°. (520.)

Petzholdt, A.; Der Kaukasus. 2 k. Gera. 8" (2878.)

Pfeil, J. Graf; Studien und Beobachtungen aus der Siidsee. Braunschweig,
1899. 8 (811.)

Pitecairn, W. D.; Two years among the Savages of New-Guinea. London,
1891, 8° (44b5.)

Platz B. dr.; Az ember eredése, faji egysége és kora. Budapest, 1884, 8°% (875.)

— ; Der Mensch. Wiirzburg, 1898, 80, (978))

Ploss H dr.; Das Weib in der Natur- und Vélkerkunde. 2 k. Leipzig, 189",
80, (369\

Pogge P. dr.; Im Reiche des Muata Jamwo. Berlin, 1880. 8% (843.)

Pokorny J. A.; A franezia-magyar 6s magyar-franczia nyelv szétara. 5. k.
Budapest, 1892. 8% (804.)

Poljakov, J.; Anthropologisches und Praehistorisches aus verschiedenen
Theilen des Europiischen Russland’s. St.-Petersburg, 1884, 8% (723.)

Pongratz E. br.; Suezig és vissza. 2 k. Pest, 1870. 8% (680.)

Pongracz S. dr.: Tibet-magyar nyelvtanulminyok, Budapest, 1896. 8" (674.)

— —; Turdni nyelv és néptanulminyok. A kinok nyelve. Budapest, 1898.
80, (B75.) v

Porter, J. H.; With notes on the arteficial deformation of childern among
savage and civilized peoples. (L. Mason. 0. cz. alatt !) (64.)

Pésta B. dr.; A kaukdzusi archaeologiai gyiijtemény leirasa. (L. Zichy J. gr.
cz. alatt!) (810 861.) -

Pozsony; — és kdrnyéke. Pozsony, 1865. 8% (122.) .

Prag: Fihrer durch die Sammlungen des Museums des Konigreiches Béhmen
in — Prag, 1897. 8% (382.)

Pratt, A. E.; To the snows of Tibet throug China. London, 1892, 8% (829,

Preyer, N. J.; Monographie d. kién. Freistadt Temesvar. Temesvar, 1863,

8% (172.)
Price, J. M.; From the artic Ocean to the Yellow Sea. London, 1892,
8“ (830)
Prichard, J. C.; The natural history of man. 2 k. London, 1835. &°. f262)
Proceedings; — of the Indiana Academy of Science, 18Y5. Indmnopohs

1896. 8° (918.)

Proskowetz M. dr.; Vom Newastrand nach Samarkand durch Russland, auf
neuen Geleisen nach Inner-Asien. Wien, 1889. 8°. (268.)

Proudfit, 8. V.; A collection of stone implements from the distriet of
Columbia. (Klvt a Smiths. Instit. Proceedings-jének XIII. k- bol) Washing-
ton, 1890. 8°% (59.) o
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Pulszky F.; Magyarorsziag archaeoclogiaja. 2 k. Budapest, 1897.-8% (8386.)

Pulszky K. dr.; A magyar hdziipar diszitményei. Budapest, 1878 4° (21%.)

— —; Kalauz az iparmiivészeti mizeum gytjteményéhez. (L. Schikedanz A.
cz. alatt 1) (878.)

Pypin, A. N.; Isztorija Ruszkoj Ethnografii. 4 k. St.-Petersburg, 1892
8°. (872.)

Radde, G. dr.; Reisen an der Persisch-Russischen Grenze. (Talysch: und seine

v Bewohner.) Leipzig, 1886. 8°. (800.)

— —; Die Chews’uren und ibhr Land. Cassel, 1878. 8°. (884.)

Radloff, W.; Ethnographische Ubersicht der, Tiirkstimme Sibiriens und der
Mongolei. Leipzig, 1883. 8°. (764.)

Rae, E.; The country of the moors. London, {877. 8. (614.)

Raffles Th. St.; The history of Java. 3 k. London, 1830. 4%, S°% (18, 50.)

Ranke, J. dr.; Der Mensch 2 k. Leipzig. 1886—1887. 1894. 80. (117., B67.)

Ransonnet, E. Baron; Skizzen aus Singapur und Djohor. Braunschweig,
1876. fo. (205.)

— —; Sketches of the inhabitants, animal life and vegetation in the low-
lands and high mountainsjof Ceylon. Vienna, 1867. fo. (208.)

Ratzel, Fr. dr.; Vilkerkunde. 3 k. Leipzig, 1885—1888. 8°. (116.)

— — ; Anthropogeographie. L. rész. Stuttgart, 1899. 8°. (588.)

Rauber, A. dr.; Lehrbuch der Anatomie des Menschen. 2 k. Leipzig, 1893.
8", (248)

Ray, P. H. ; Report of the international polar Expedition to Point Barrov,
Alaska, in response to the resolution of the house of representatives of
december 16., 188+ Washington, 1885. 4%, (597.)

Ragalmazott Magyarorszdg ; A —. Eskiidtszéki vadbeszéd. Kolozsvar,
1893. 89 (78)

Rath Gy.; Az iparmiivészet 1896-ban. Budapest 1897, 4°, (362)

Read, Ch. H.; (L. Garson, J. G. cz. alatt 1) (719.)

Regel, Fr. dr.: Kolumbien. Berlin, 1899. 80, (739.)

Reguly A.; Hagyomanyai. I. k. Pest, 1864. 4° (108))

Reguly ; — album. Pest, 1850. 8°. (558))

‘Reinegg J. dr.; Allgemeine historisch-topographische Beschxelbung des
Kaukasus. GOThd., 1796. 8°, (485.)

Reiss, W. Kultur und Industrie Siidamerikanischer Vélker. (L. Stiibel, A. cz.
alatt 1) (593.)

Rémusat, M. A, ; Foé Koué ki ou relation des royaumes Bouddhiques. Paris,
1636, 4°. (746.)

Renner, H.; Durch Bosnien und die Hercegovina kreuz und quer. Berlin,
189%6. 8" (469.)

Rennie D. F.; Peking and the Pekmgese 2 k. London, 1865. 8° (19%7.)

Retzius, G.; anland Berlin, 1885. 8° (90.)

Revue; — d’Ethnographie. 8 k. Paris, 1882—~1£90. 8° (889.)

RésS-Ensel, A. v.; Erklirung ungarischer Ortsnamen nach volksthiimlichen
Sagen und Ueberlieferungen. Budapest, 1877. 8¢ (850.)

Réthey PF.; A magyar szent korona orszdgainak ethnografiai térképe az
1880-iki népszamlalas alapjan. Budapest, tkp. (811.)

i

e e b



186 A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK KEBZI SZAKKONYVTARA.

Rhamm K.;.Dorf und Bauernhof in altdeutschem Lande, wie sie waren und
wie sie werden. Leipzig, 1820. 8% (857.)

— —; Zur Entwickelung des slavischen Speichers. (Kivt. a ,,Globus“ LXXVIIL
k.-b6l.) Braunschweig, 1900. 4°. (977.)

Riedel, J. G. Fr.; De sluiken kroesharige rassen tuschen selebes en Papua.
Sgravenhage, 1886. 8" (871.)

Ripley, W. Z.; The races of Europe. London, 1900. 8. (849.)

Ritter, A. — zur Helle von Samo; Die Vilker des osmanischen Reiches.
Wien, 1877. 8% (749))

Rockhill, W. W.; The land of the Lamas, New-York, 1831. 8 (260.)

— — ; Diary of a journey through Mongolia and Tibet in 18:1. and 1892.
Washington, 1844. 80. (421)

Rodway J.; In the Guiana forest. London, 1897. 8° (540.)

Rohlfs, G.; Quer durch Afrika. 2 k. Leipzig, 1874—1875. 8° (8))

— —; Meine Mission nach Abessinien. Leipzig, 1883 &% (21.)

— —; Kafra. Leipzig, 1881. 8% (6562)

— —; Drei Monate in der libyschen Wiiste. Cassel, 1875, 8% (85%.)

Rohrbacher, M.; Tata torténete. Tata, 1888. 8°. (185.)

Romstorfer, C. A.; Das Bauernhaus in der Bukovina. Czernowitz, 1890,
8v. (865.)

— —; Typen der landwirtschaftlichen Bauten im Herzogthume Bukowina.
(Klvt. a Mittheil. d. Anthrop. Ges. im Wien XXIL k.-b&l). Wien, 1892,
4°, (8686.)

— —; (L Hohenbruck, A. Frhrr. cz. alatt!) 186%7.)

Roth, H. Ling; The aborigines of Tasmania. Halifax, 1899, 8° (712.)

Rousiers, P. de; La vie Americaine. Paris, 1892, 4°. (52.)

Rozet; Algerie. Paris, 1885, 8° (617.)

Rozvany Gy.; Nagyszalonta mez§varos torténelme. Gyula, 1870. 8°. (182.)

Rugard, M.; Krim — und Kaukasusfahrt. Breslau, 1891. 8% (279.)

Ruge, S. dr.; Norwegen. Bielefeld, 1899. 8°. (798.)

Ruhstrat, E.; Aus dem Lande der Mitte. Berlin. 8° (791))

Russel, H.; The ruin of the Soudan cause; effect and remedy. London, 1892,
80, (870.)

Riidinger, dr.; Die Rassen-Schiidel und Skelette in der kdniglichen anato-
mischen Anstalt in Miinchen. Braunschweig, 1842, 4% (874.)

Sachs K. dr.; (L. Villatte C. cz. alatt!}. (8303.)

Saint-Martin, M Vivien de.; Le nord de Afrique dans Vantiquité Greque
et Romaine, Paris, 1863. 8° (605.)

Salvator, Liudwig Ehzg.; Die Balearen. 2 k. Wiirzburg, 1897. 4° (419.)

Salzburg ; Fihrer durch die Sammlungen des stidtischen Museum Carolino-
Augusteum in —. Salzburg. 8° (398.)

Sbornik; Nirodopisny — Ceskoslovansky. 6 k. Praze, 1897—1900. 8°. (508.)

— —; Kavkaza: — materialov dlja opiszanija mjesztnosztej i plemjon. 22 k.

Tiflisz, 1881—1896. 8°. (878.)
Schams, Fr.; Topographische Beschreibung von Peterwardein und seinen
Umgebungen. Pesth, 1820, 8°, (176.) .
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Schemann, L.; (L. Gobineau Graf cz. alatt!). (5652.)

Scherff, J.; Nord-Amerika. Leipzig, 18¢8. 8¢, (778.)

Schermann, Ii.; Allgemeine {Methodik der Volkskunde. Erlangen, 1899. &¢.
(802.)

Scherzer, K. dr. v.; Reise der oesterreichischen Fregatte Novara um die
Erde in den Jahren 1857, 1858, 1859. 2 k. Wien, 1870. t° (645.)

Schikedanz A.; Kalauz az iparm{ivészeti mizeum gyiijteményéhez. Budapest,
1877. 8° (878.)

Schlegel, G.; Chinesische Briiuche und Spiele in Europa Breslau, 1869. 8°.
(91.)

Schmeltz, J. D. B. dr.; Ethnographische musea in Midden-Europa. Leiden,
1896. 4°. (291.)

— —; (L. Clercq de cz. alatt!). (818.)

— —; Rijks ethnographisch museum te Leiden, 1895/96, 18979 ‘. Leiden, 1897,
1899. 8. (759., 984.)

Schmidt, B.; Die Insel Zakynthos. Freiburg i/B., 1892, 8°. (772.)

Schmidt, C. W. dr.: Zanzibar. Leipzig, 1882 8°. (85.)

Schmidt, E. dr.; Anthropologische Methoden. Leipzig, 1988. 8. (8327, 985.)

— —; Ceylon. Berlin, 1897. 8°. (774.)

Schmidt F.; A gyakorlati fotografozis kézikonyve. Budapest, 1897. 8°. (587.)

Schmidt, R.; Geschichte des Araberaufstandes in Ost-Afrika. Frankfurt a0,
1892. 8° (671.)

Schober, K. dr.; Die Deutschen in Nieder und Oberoesterreich, Salzburg,
Steiermark, Kiirnthen und Krain. Wien, 1881. 8°. (280.)

Schrenck, A. Frhrr.; (L. Kleist H. dr. cz. alatt!). (660.)

Schuhmacher, P.}; The method of manufacture of several articles by the for-
mer Indians of Southern California. (Kivt. a ,,Peabody Mus. of Archaeol
and Ethnogr.“ 1878. Report-jabdl). Cambridge, 1878. 8°. (75.)

— —; The method of manufacturing pottery and baskets among the Indians
of South California. (Klvt. a ,Peabody Mus. of Archaeol. and Ethnogr.©
1879. Report-jabol.) Cambridge, 1879. 8°. (76.)

Schuhman, A. dr.; Die Affenmenschen Carl Vogts. Leipzig, 1568. 8°. (88.)

Schulenburg, W.; Die Frau bei den Siidslaven. (L. Krauss Fr. S. dr. czim
alatt!). (902.)

Schuller G.; Az erdelyrészi szisz parasztudvar és lakoi. Nagyszeben, 1896.
8% (294.)

Schulze, L. F. M.; Fiihrer auf Java. Leipzig, 1890, 8% (17.)

Schurtz, H.; Grundriss einer Entstehungsgeschichte des Geldes. Weimar, 1898.
89. (659.)

— —; Katechismus der Vdlkerkunde. Leipzig, 1893. 8° (976.)

Schiissler, M, ; Fiihrer durch Niirnberg. Niirnberg, &° (892.)

Schiitt, O. H.; Reisen im siidwestlichen Becken des Congo. Berlin, 1881. 8°.
(669.)

Schiitz-Holzhausen, D. Frhrr. ; Der Amazonas. Freiburg, 1895, 8° (255.)

Schwartz, B. dr.; Kamerun. Leipzig, 1856. §% (659.)

— —: Algerien (Kiiste, Atlas und Wiiste) nach 50 Jahren franzdsischer Herr-
schaft. Leipzig, 1831. 8. (678.)
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Schwartz, B. dr.; Quer durch. Sibirien. Bamberg, 8°. (785.)

Schwarz, F'r.; Sintfluth und Vélkerwanderungen. Stuttgart, 18%4, 89, (150.)

Schweiger-Lerchenfeld, A. Frhrr.; Zwischen Donau und Kaukasus. Wien
1887. 0. (481.)

Schweinfurth, G. dr.; Im Herzen von Afrika. Leipzig, 1878. 89, (25.)

— — : Artes Africanae. Leipzig, 1875. 4°. (599.)

— —3 Au coeur de PAfrique 1868—1871. 2 k. Paris, 1875. 8% (600.)

Schweitzer, G.; Emin Pascha. Berlin, 1898, 80, (77%.)

Schwicker, J. I-I dr.; Die Deutschen in Ungarn und Siebenbiirgen. Wien,
1881, 8°. (224.)

— —; Die Zigeuner in Ungarn und Siebenbiirgen. Wien, 1883. 8°. (2286.)

Schwindt, Th.; Finnische Ornamente. Helsingissi. 8° (81.)

Scobel, A.; Thiiringen. Bielefeld, 1892, 8°. (786.)

Scott Keltie, J.; Stanley’s Briefe iiber Emin Pascha’s Befreiung. Leipzig,
1890. 8°. (100.)

Sebesi J.; Székelyfoldi népkoltési gytijtés. (L. Népkolt. gyiijt., cz. alatt!). (611.)

Sebdk L. ethei; Gyongyds és vidéke torténete. Gydngyos, 1880. 8°. (189.)

Seemann, Th.; Allgemeine Gotterlehre. Hannover, 1890. 8°. (542.)

Seidel, A.; Anthologie aus der Asiatischen Volkslitteratur. Weimar, 1898.
8, (561.)

Seivert, G.; Die Stadt Hermannstadt, Hermannstadt, 1859, 8°. (174.)

Selenka., E. und L.; Sonnige Welten. Wieshaden, 1896. 8°. 12586.)

Semon, R.; Im australischen Busch und an den Kiisten des Korallenmeeres.
Leipzig, 1896. 8°. (258.)

Sergeant, L.; Greece in the Nineteenth Century. London, 1897, 8° (50%7.)

Serrurier ; Rijks ethnographisch museum te Leiden. Leiden, 1893. 8° (148.)

Sibree, J.; Madagascar before the conquest. London, 1896. 8°. (541.)

— —; Madagascar and its people. London, 1870. §° (621.)

Siebenbiirgen: Uber den National-Charakter der in — befindlichen Nationen.
Wien. 1792. 8°. (326.)

Siebold, Ph. Fr. v.; Nippon. 2 k. Wiirzburg, 1897. 8° (420.)

Sikorska-Zsolnay J.; Régi magyar himzések. Budapest, 1£98. fo. (870.)

Simakoff, N.; L’art de I’Asie-Centrale. St-Petersbourg, 1883. fo. (765.)

Simonyil J. dr.; A sarkvidéki folfedezések torténete. Budapest, 1896. 8°.
(259.)

Simonyi Zs.; Német és magyar széldsok. Budapest, 1896. 8°. (222.)

— ; Magyar nyelvtorténeti szotar. (L. Szarvas G cz. alatt!). (848.)
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fo. (692.)

Suman, J.; Die Slovenen. Wien, 1881. 8°. (288.)
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vinyok jegyzéke. Budapest, 1883. 8°, (875.)

Szaboles; Magyarorszag varmegyéi és vdrosai. — varmegye. Budapest, 1900,
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8°. (566.)

Szekrényi IL.; A bibliai régiségtudomény kézi konyve. Budapest. 1896.
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. var, 1889, 8 (945.)
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‘Wlislocki, H. dr. v.; Die Sprache der transsilvanischen Zigeuner, Leipzig,
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8°. (165.)
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