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Az ,,Ethnographia®“ melléklete.

<

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalydnak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

IL évf. (902. Janudr {. szam.

A MAGYAROK FINN VOLTA.

(Dr. Winkner Hesrik, horoszloi egyet. tanar, a berlini Zeitschrift
fiir Ethnologie 1901. évi IV. fiizetében a 157. lapon: Das Finnen-
thum der Magyaren czimit értekezése anthropologiai részének kritikai
ismertetése.)

Mielétt Winkler tanarnak a czimben megjelolt, a berlini ember-
tani tarsasidgban szoval is eldadott értekezésének biralo ismertetésébe
fognék, részben azért, hogy kitiinjék, mennyi a tanar ur észleléseiben
s folfedezéseiben az 1j elem, de fékép a kérdés eddigi allasanak
teljes megrogzitése czéljabol mindenekelétt a magyarok faji hovi-
tartozosagarol az utébbi években megjelent osszefoglalo embertani
munkak véleményeit tartom kozlenddknek.

"Ripley : The races of Europe, London, 1900. czimii nagy miivé-
ben (435. 1) a magyarokrol a kovetkezéket mondja: ,Az djabb tudo-
manyos vivmanyok mind jobban azt erdsitik meg, hogy a torténetirok
6s ethnographusok az 6si finn vandorlas fontossagat nagyban tul-
becsiilték, a mivel a masodik kérdésnek az elhanyagolasa jart, hogy
t. i. a finnek (magyarok) bejovetele elétt mely népek laktak Magyar-
orszagot ?¢

Rierey nézete — legyen szabad mar e helyt megjegyeznem —
teljesen ugvanazon az alapon all, a melyre késébb Wikuer 16p. Hibaja
ennek is, hogy a pontosabb adatok hijjan, mint latni fogjuk, még e
két népelem szambeli megallapitasara is vallalkozott.

»Ezek az 6si lakosok t. 1. elfogadvian a hoditok nyelvét, lassacskan
a magyarok 6si faji vonasait is folvették. A magyarok eredetileg a
finnek, osztyakok és vogulok rokonai voltak, mig a velik vegyiilt nép-
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2 SEMAYER VILIBALD

elemek valdszintileg az alpesi fajtahoz tartozhattak, mely népfaj régeb--

ben kozépsé Europa egész foldjének tulajdonosa volt. Es a mai ma- -
gyarok arczvonasai, ugy latszik, tényleg igazoljak azt az elméletet,
hogy ez a fajta a magyarok megjelenése elétt a nagy dunai siksdgon

is mélyen gytkerezett, mert e vonisokbol itélve, a kifejtett nézettel
teljesen egyezden, koriilbelil egy nyolczaduk a finn, hét nyolczaduk
pedig az alpesi fajbél szdarmazottnak latszik,“

Deniker: Les Races et les peuples de la terre. Paris, 1900, a.
finn-ugor nyelveket beszéld népek jellemzésénél (409. 1ap.) a magyarok-
rol a kiovetkezéket mondja: ,a magyarok négy és félmillionyi (?) zart
tomegben a magyar Alfcldet lakjak és az dllam lakossaganak 48 szdza- . *
lékat teszik. A torzsekre valo régi felosztis maradékai maig is fen- .
maradtak kozottik, s ez szerint vannak (hajduk (?), jaszok, kunok . -
sth. Erdély keleti részét a magyarsag masik része lakja, a székelység, -
kik mesokephal feJukkel legnagyobb résziikben a r0v1d fejti ma yaroktél _
kiilonbznek. ¢ ‘ o

A megszokott franczia alapossawgal megirt ezen par sort csak azért -
idézem, mert szerzé a jaszokat is kiveszi a kzmagyarsag tomegébdl és
a székelyek testi kiilonbozéségére is ramutat, a mit Winkler trnak is
figyelembe kellett volna vennie.

: Szintén megemlitendének tartom Stratz : Die Rassenschonheit des.
# Weibes, Stuttgars, 1901. 301. lapjan, habar csak gy odavetett, deé
eredeti nézetét. Szerinte: ,az osztrak-magyar monarchia valamennyi
torzsének ereiben tobbé-kevésbbé mongol vér is pezseg. Egységes
typus megallapitdsarél a monarchiat laké népek magyar csoportjanal
sem lehet sz6. Majd két piispokbogati nét bemutatvan, egy menyecs-
két és egy leanyt, a ledany szemébdl, illetéleg a felsd szemredének
a belsé szemzig felé valo beesésébil és a pofacsontok erés kifej-
16désébél, mongol eredetére kovetkeztet., Mar a menyécske orrat,
finom metszésl szajat tisztan kozéptengerinek tartja. Kiemeli még a
i testaranyok szabatossagat és a végtagok finomsagat.
£ Strarz véleménye e helyt azért nem volt elmellézhets, mert a.
Lo mongol typus eléfordulasat elétanulmanyai alapJan Jogosan eddlgele
csakis ¢ 4dllithatta. , < .
Most pedig térjink at Wonkg tanar eloadasanak vézolasala
Bevezetését, valamint a tisztin anthropologiai természetii részeket szo-
szerinti forditisban adom mar csak azért is, hogy azokhoz mas is
hozzaszélhasson, glosszdimat a végén teszem meg, a’ tisztan nyelvi
részeket csak jelezem.
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A MAGYAROK FINN VOLTA. 3

Bevezetése im itt kiovetkezik: .

»Magyarorszagon, valamint a kiilfsldon a magyarok eredetérsl
és néptani 4allasarél a legesodalatosabb és legkalandosabb mnézetek
jarjak. Altalanosan ismert és még ma is magaban az orszagban nagy
elterjedésii a hunn elmélet, melyhez a mivelt kozonség nagy része
axiomaként ragaszkodik, annyival inkabb, mert ez a nézet, a miatt
az Oriasi hatdsnal fogva, mely a nyugoti vilagon ennek a népnek
‘meteorszerii megjelenése és eltiinésekor végig rezgett, a magya-
rok hitsdgianak nem kevéssé hizeleg. Tényleg még a legesekélyebh
dolog sem szol a mellett, hogy a hunnok az ot szazaddal késébben a
tulajdonképeni Europaban megjelend magyarokkal kozeli rokonsaghan
dllottak volna. Kiilonosen a mit a hunnok nyelvérél vagy azok magyar
jellemérél rebesgettek, teljesen kritika nélkiil valo. A ki azonban a
negyediktél a tizenharmadik szazadig keleti Europaban végbement
népmozgalmakat csak némileg ismeri, biztosra veheti, hogy mindezek
anépek,i.m. a hunnok, avarok, bolgarok, magyarok, bessenyék, paléczok,
kinok és valoszintileg még sok mas néptoredék a nagy ural-altai torzs-
hoz s elsé sorban ennek finn, valamint torok agahoz tartoztak. Tobbé
az sem kétes, hogy ezek kozott finn-torok keveréknépek is voltak.
Azonkiviil az is meglehet6s bizonyossaggal allithato, hogy a Karpatok
keleti lejtoit és Magyarorszag belsejét csak ennek az oriasi néphul-
lamnak végsé hullimhegyei arasztottik el tilnyomolag vagy egészen
torok elemekkel — oly folyamat, mely szemmel lathatoan sok szdz
éven at, kelet fel6l jovo lokésekben, kiilondsen a finn népeket szori-
totta a Karpatok vidékére. fgy a bolgarok és a magyarok is finnek,
utobbiak (t. i. a magyarok) torok vérvegyiilékkel, -eltekintve attol,
hogy hosszii vandorlasuk alkalmaval kiilonféle allophyl fajtakkal és
népekkel feliilletesen amalgalodtak és igy ethnologiailag és anthropo-
logiailag véve a magyaroknak a keleti finn néphez valo tartozisa rész-
ben még vilagosabb, mint nyelvészeti tekintetben. Habar a magyarok
forgandé sorsat tekintve, ez lehetetlenségnek latszik, életmodjuk tekin-
tetbevételével mégis megmagyarazhato. Ez alatt azonban csak az dsma-
gyarokat értem, azaz azt a népet, mely 1000 évvel ezelétt Magyar-
orszagot compact tomegben megszallotta, valamint ezeknek kozvetlen,
keveretleniill megmaradt utodait, a tiszta, el nem kunositott alfsldi
torzsokos lakossigot. Ez az alfoldi lakossag mindeniitt ott, hol csekély
szazalékban kin vérrel nem keverddott, egyazonos a bevandorlé ma-
gyarsaggal. Maskép allunk a magyarsiggal a Duna-Tisza siksaganak
északi, északkeleti és nyugoti részében. Ez a keveréknép, eltekintve
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a hunnok, avarok és a tibbi, a hegységek kozé megmenekedett, tobh-
nyire altaji fajtaji maradékoktol, magaba assimililta a torokbesse-
nyéket és paloczokat és tobb mds, nem csekély szami, ezekkel tobbé-
kevésbbé homogén népmaradékot, azonkiviil pedig szamos alkalommal
keresztez6dott minden fajta szlavokkal, roméanokkal, olaszokkal és
németekkel. ,

Mindazok utan, a miket a régi magyarokrol a bevandorlisuk el6tti
iddkbdl tudunk, ennek a félnomad népnek egyes torzsei egymastol
annyira elzirtan éltek, a hogy azt a magyar Alfold lakossiga nap-
jainkra bebizonyithatélag megcselekedte és még ott is, a hol ennél az
Ssmagyarsagnal a torok népelem jelentékeny szerepet jatszott, ez, gy
latszik, a tulajdonképeni magyarsagon kiviil allott; ez magyarazza
meg a valodi magyarsag finn typusanak aranylagos tisztasagat. Vdmbéry
torok elmélete pedig mindenképen tarthatatlan és a tiszta tényelkkel
megczafolhaté, ugy nyelvi, mint anthropologiai tekintetben; ¢ azonban
a donté tényeket valoban virtuéz iigyességgel ignordlja és a latszolag
mellette szolokat végteleniil folfujja. Anthropologiai tekintetben az alfoldi
lakossagot egyaltalan nem ismeri. Nincs elditélet nélkiil valo ember,
a ki ha a finn typust testileg csak némileg ismeri, és a torok faj sok
mindenféle alakjat is némileg ismeri, a magyar alfoldi lakossagot a
finnségt6l elvalaszthatnd és a tortkséghez csak kozeli vonatkozdsba
hozhatna“.

' Wikizr a magyarok eredetérél szélé theoridkat rendre véve,
mint lattuk elsé sorban a hunn theoria ellen indul. Tudtommal ép ez idé
szerint nincsenek 6. n. hunnistaink, kik a magyarsag hunn eredetét hirdet-
nék. Azt sem vitatom, hogy volt-e a hunnok és a magyarok kozott akér
faji, akar nyelvi rokonsag, de azt WinkLerren szemben meg kell jegyez-
nem, hogy épen azon az alapon, a melyen 6 a kordbbiakban a magyar-
sag egy részének finnségét, és meggydzidésem szerint helyesen vitatja,
a hunnok vérét sem szabad Magyarorszaghol kifiznie. Hiszen, mint
mar is lattuk és a mint ¢ is bevallja a finn-ugor, a torok és a kozép-
tengeri arczokon kiviil més, mondjuk mongoloid embereket is vélt
maga koriil latni — miért ne lehetnének épen ezek a hunn vértiek.
Amde ekkor. kir volt a hunn-magyar testi continuitds ellen indulnia,
a minthogy valamivel alabb maga is bevallja, hogy a hunn és a torok
elméleteken kiviil még az irani és a kaukdzusi népeknél, sét még a
cziganyoknal is keresnek Osszefiiggéseket — és ezek egyike sincs
légh6l kapva, a minthogy az avarokrél is folteszi, hogy Nagy Karoly

nagy irtohabordja utan is, nyugati Magyarorszagon még bizonyira meg-
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lehetésen fontos szerepet jatszottak és csakis a magyarok follépése

- . utdn tiinnek el nyomtalanul — hozzitehetem — nyelvileg, és miiveld-

désiik ~ szerint. Testileg, ha ugyan a magyaroktol kiilonboztek, ép

- Wivkier theorigjabol folyolag ezek sem tiinhettek el egészen, s ma is

kozottiink élnek.
Brtekezésének tovabbi részében rendre veszi kdrosi Csoma Sdndor
és Podhorszki nézeteit, hogy végre Bdlint Gdbor legijabb tamul (dra-

vida) tanulmanyait kritizalva, a kolozsvari tanar nézeteit végeredmény-

ben a magaéva tegye, mert hisz (1asd értekezésének utolsé el6tti passusat)
»a magyar Alféldon még ma is dravida arczokat lat“. Mar én hiszek a
hunn, avar, finn-ugor, kin, tatar, szliv és german arczokban de a
dravida arczokban nem hiszek. ‘ ‘

A magyarsag finn voltarél szolo részt lassuk.

Nyiltan megvallom, hogy még sokd azutan, hogy meggyézédtem;
hogy a magyar nyelv foltétleniil finn nyelv, tekintve a magyarsig
sokféle keveredését és viltozatos sorsat, finn fajtaju magyarokban
nem hittem. Abban a véleményben voltam, hogy a finn vér kevés
maradéka a csodalatosan kevert lakossagban méar régéta elvegyiilt;
hogy ez a finn magyarsag csak fictio, mely a félreismerhetetleniil
finn nyelv miatt kritikatlanul tovabb él. Csakis a tulajdonképeni
magyar foldon, azaz az 1000 év ota egyfolytdban a tiszta magyarsag
kezén volt Alfoldon végzett megfigyeléseim és ennek a legkevésbbé
kevert magyar nép sok ezrének megvizsgalasa mutatta meg, hogy itt nem-
csak hogy finnek, hanem ritka tiszta typusd finnek laknak; hogy ezek

anépek a finn fajta 9sszes ismertetd jeleit sajatsagosan erésen klfeJezve

magukon viselik.
A finn fajtanak ezen fébb ismerteté jelei, az arczélnek, az arcz-

 vondseknak és az egész physiognomianak félreismerhetetlen egyezésén

kiviil, mely miatt az ember eleintén mindig ugyanazt az egy arczot
véli latni, nagyjaban a kivetkezdk: Nagy, sokszor természetellenesen
nagy pofa- és allkapocs-szélesség, melynek kovetkeztében széles, husosan
kerekded vagy erdsen szigletes arczuak; tovabba egymastol foltiinden
tavol 4llo medialis arczszogiiek. Ezek tobbnyire észre nem vehetden,
néha azonban joval mélyebb allastak, mint a kiilsék ; tobbnyire keskeny,
s6t rendkiviil keskeny szemréssel, mely annyira meg van nyudjtva, hogy
a kiilsé szemzigok tavolsiga ériasinak (98 mm.) latszik; az orr tobb-
nyire széles, a néknél majd mindig gyengébben vagy erésebben pisze,
néha egyenes is, de tobbnyire csak kevéssé all ki az arczfeliilethél :

~prognathia majdnem kivétél nélkil van jelen, mikor a physiognomia
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6 SEMAYER VILIBALD

kellemes benyomast kelt; az all feltiinden erdsen visszafelé all; az
arczvonal tilnyomodan gyengén van jelezve és olyan egyontetti, hogy
az alfoldi néi profilt egyszertien azonosnak mondhatni, a votjakok, nyu-
goti finnek és lapp ndékével. - - - o
A szem szine sziirkéskék, oly allandosaggal hogy 100 koziil atlag o
70—80 ezt a szint tobbé-kevésbbé kifejezetten mutatja; a tiszta alfoldi
magyarsagnal a sziirkéskék szemek szdzalékszama még magasabbra is
tehets. A hajzat széke vagy barna; a szakall tobbnyire vilagosabb,
sokszor jelentékenyebben mint a hajzat; a bajusz tobbnyire szintelen
sealmasdrga szindt (a mi legalabb a suomi-finneknél és a magyaroknal
csodalatosan egybevag, és bizonyara a tobbi finn népeknél is igy lesz.
A bajusz és szakall késdn, tobbnyire nagyon késén serked, bajusztalan-
szakalltalan emberek a huszas éveken tul is mindennaposok , e mellett
a bajusz majd mindig csak egyes helyeken, mint pl. a felsé ajkon,
diusabb és hosszabb; a hossewl, stird kirszakdll joformdn teljesen
, ismeretlen ; akad azért hosszi, de akkor is tobbnyire nem siird bajusz,
és majd kizirélag a késébbi férfi- vagy aggastyankorban. A termet
kisebb, gyakran joval kisebb, mint az indogermanoknal. :
A kun keverddés nélkiil valo valé tiszta alfoldi magyarsag leg-
nagyobb része ebben a tekintetben az osztjakokhoz és lappokhoz
_ hasonlit, 2 mennyiben a férflak kiozepes termetét alig 160 cm.-ben
\ merem megéallapitani, mig 150—155 cm.-nyi termetek sem ritkasagok.
’ ' A koponyaméretekre a finnek legfbb testi sajatsigainak felsoro-
lasanal nem fektetek silyt (mas helyen ezeket is figyelembe vettem),
mert épen ennél a fajtanal rendkiviil valtozok. Az erdsen kerekfejiiek
mellett majdnem tiszta hosszifeji is akad, kik mégis a finn typust a
physiognomijukban és az arczélben rendkiviil élesen mutatjak. A tiszta
magyarsag ellenben kivaléan kerekfejiinek mondhatd, olyképen, hogy
a legkerekfejiibb finnekre, a lappokra emlékeztetnek; ezek mellett
azonban megtalaljuk a dolichocephal vagy subdolichocephal koponyakat
is, a milyeneket kiilonben csak a voguloknal talalunk. L
Az Alfsld lakossdgaban egyébként tobbé-kevésbbé megtaldltam -~
mindazokat a typusokat, a melyeket a kiilénbozé finn népek, a nyugoti
finnek, a permiek, lappok, osztjakok, vogulok, cseremiszek egyenként
mutatnak, még pedig oly annyira erésen kifejlédve, hogy a hasonlo-
sagot photografikusnak mondhatnam. Tévedés ki van zarva, mert sza- .
zaval vettem fol az arezéleket, oly pontossaggal, a milyennel csak
lehetett és az egyezést oly laikusok is, kik a dologtdél tavol allottak,
elsé pillantisra kitalaltdk. Még 1890-ben Finnorszagba randultam
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A MAGYAROK FINN VOLTA. 7

azzal a meggyézédéssel, hogy az évek ota jO ismerdsokkeé valt
alfold1 magyar alakokhoz kiilséleg is hasonlité alakokra egyatalan
nem fogok akadni és az eredmény az volt, hogy ott az osszetévesztésig
hatarozott személyeket véltem litni, kiket mar azelétt Szegeden, Deb-
reczenben Kecskeméten vagy masutt az Alfoldon lattam, sét ez any-
nyira ment, hogy kiilonbozé charakteristikus typusokat, melyek teljes
vilagossaggal Magyarorszaghol eldéttem lebegtek, mert sokaig és sok
peldanyban figyeltem meg ¢ket, ugyanolyan gyakorisiggal és hati-
rozottsdggal Finnorszagban is megleltem.

A finn fajjellegeket, a melyek az Alfoldon szabalyosan vissza-
térnek, lasd fontebb. E helyt még néhany pontra akarok figyelmessé
tenni, a melyekbél varakozasom ellenére a tiszta magyarok finn eredete
nyilvanvalové lesz, és a mirél tigabb korokben sajatsagos tudatlansag
aralkodik. A finn fajta kétségteleniil vilagos fajta szike vagy barna
hajjal és bajusszal, és sziirkekék (vagy barna, tobbnyire vilagos barna)
szemekkel. Az egész vilagon, kiilondsen a regényben a magyar ember
a feketehaju, feketeszakallu, feketeszemii emberek féképvisel6jeként
szerepel. Valosagban azonban, mindeniitt ott, a hol csak foltehetd,
hogy a tiszta magyar fajjal van dolgunk, sohasem feketehajii, fekete-
bajuszii, és szakallu vagy [eketeszemdi, hanem hatarozottan vilagos
szini. 100 egyén koziil az Alfsld el nem kunosodott vagy csak félig
kiinos teriiletein rendesen csak 8—10 sotéthaju akad, de ezek is kordnt-
sem feketehajiak, s6t még a torokszentmiklési . n. kin teriileteken is
alig minden hatodik ember sotétszint. A tiszta magyar alfoldi vidékeken
megeshetik, hogy 20 és tobb férfi egyén kozott mindegyiknek egészen
vilagos, tobbnyire szintelen, szalmasirga bajusza van. Ugyanez all a
szemekrél is, a melyek egyszerten sziirkéskéknek, kivételesen vilagos
barnanak mondhatok. Tévedés részemrdl teljesen kizart ; masok is, kiket
erre figyelmeztettem, bamulva nézték a sok vilagos szinti embert, és
bevallottak, hogy Németorszag keleti részében hasonlo jelenség sehol
sem észlelhets. 1834 ota az Alfsldon Budapest, Czegléd, Szolnok, Kecs-
kemét, Szeged, Torok-Szent-Miklos, Karczag, Piispok-Ladany, Nyiregy-
haza, Debreczen, Tokaj és a Hegyalja vidékein ezzel a targygyal tiize-
tesen foglalkoztam, s e czélbol rendesen eljartam a vasarokra, hol
szazan és ezeren Osszecsédiiltek, mikozben megfigyeléseimet naponként,
ott a helyszinén leirtam.

Még egy dolog van, mely mindenkinek, a ki az Alfsldon utazik
6s a fold népét megfigyeli, okvetetleniil foltiinnie kellett, de ezt is eddig-
elé kevéssé vagy egyitalin nem figyelték meg, noha mindamellett
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valoszinileg az egész finn fajnalk feltiing sajatossagaval van dolgunk.
Az mindenesetre 4ll, hogy ennek a fajnak sajat szemmel kozelebb-
r6l megfigyelt tagjainal, a szuomi finneknél, magyaroknal és lappok-
nal az indogerman emberre nézve rendkiviil foltiné médon 1ép fol.
A magyar alféldon t. i. egészen rendesen latni mindkét nembeli egyé-
neket, még gyakrabban egészen fiatalos menyecskéket, sarga, fel-
tiinden rdnczos, sovany, jellemzéen finn arczezal. E mellett az arczpirnak
nyomat sem lelhettem, holott ez is a mi (a2 német parasztasszonyoknal
egészen rendes jelenség, melyet még a szamojéd fajnal is nagyon
élénken lattam follépni. Ez annyira all, hogy pl. Nyiregybaza koriil,
hol a magyar szarmazisi parasztasszonyok legtobbje az emlitettem
mindkét tulajdonsagot, vagy legalabb az ut6bbit, kivétel nélkiil mutatta,
a kevés szamu frissen telt, fehér, piros-pozsgas arcziiaknal akaratla-
nil is nem magyar eredetet tételeztem fol. Oroszorszagban jol tudjik,
hogy a finn fajtdhoz tartozokat, legyenek azok nyugoti finnek, votja-
kok vagy osztjakok . . . errél a sajatsagukrol konnyen folismerheték
és az orosz lakossagtél elvalaszthatok . . . Ehhez habozas nélkiil
hozzatehetem, hogy a csontos, sarga, ranczos de fiatal néi arcznak
ugyanazt a typusit, melyet a finn és a lapp néknél megismertem, az
Alfoldon sok szaz egyénen ismét megfigyeltem.

Az Alfoldon végzett sokévi megfigyeléseim utan a tiszta magyarok
testszine a ndlunk (a németeknél) megszokott értelemben sohasem egé-
szen fehér, hanem sargas, barnas, sziirkefehér, még feketés (?) is, elany-
nyira, hogy egy-egy esetleg megfigyelhetd fehér béri egyén épenséggel
idegenszeriinek tiinik fol. Innét van, hogy egészen széke, s6t vilagos
szbke szérzetli vilagos, fehéres sziirke egyének teljesen barnds kinézé-
stiek. Hogy a szuomi finnek teljesen azonos sajatsaguak, errdl személye-
sen meggyézédtem, hogy vajjon abban'a terjedelemben-e, a melyben a.
magyarok, nem mondhatom ; a lappokrol ez valészinileg még magasabb
fokban all. A tobbi finn torzsekrdl szerzett értesiiléseim szerint pedig az
a meggyézbdésem, hogy valamennyi tisztan maradt finn térzs sotéthori.
A mint ilyképen meggyézédésemmé valt, hogy a nyugoti és a keleti

Alfsldet finn torzsi népesség lakja, még két mas dolog is vilagossa valt

eléttem : 1. hogy a kun vérrel valo keverddés is sokkal jelentéktelenebb,
mint azt kozonségesen hiszik; 2. hogy a palécz vidékeken, igy neve- -
zetesen Heves, Borsod, Gomor megyékben a torok torzstiek sotétszintek,
fekete hajzattal és szakallal, barnaszemiek és nem finn-typustak,

hogy a kiilféldon ezeket tekintik a magyarsag tulajdonképeni képviseldi- -~
nek, és hogy ezek itt Gsszehasonlitatlanul jelentékenyebb szerepet jatsza- = " -
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nak, mint az Alféld 4. n. tiszta kin vidékein, tovabba hogy mindennek

: daczara még ezeken a teriileteken is a tisztdn finn elem félreismer- -

hetetleniil talsilyban van és a népség torok fajtaju alkoto elemei a.
lakossagnak alig egy harmadat teszik.

Azonban az Alfoldon is a tiszta magyar faju népesség kozdtt
‘itt-ott az emlitettektél merében kiilonbozé typusok tiinnek fel; s ezek
 elég valtozatosak. Némelyek nemes s a mellett sajatsagosan biztatéd
- arczkifejezéstiek, a nélkiil azonban, hogy a finn fajta keretébdl ki-
Iépnének, miutin egészen hasonlé alakokra a tobbi finneknél, s6t még
a nyers osztjakoknal is rea akadunk; a sznomi finnekrél nem is szolvan,.
a kiknél ezeket a typusokat, a magyarokéval az Usszetévesztésig
azonosaknak talaltam. Teljesen indogerman alakok sem hidnyzanak..
ugyszinte olyanok sem, a melyek hypermongoloknak volnanak jelez-
‘heték, a mint err6l minden kétséget kizaré6 moédon meggydzidtem.
- Igyekeztem is, hogy :z efféle arczokat profilban a leheté legnagyobb.
hiiséggel visszaadjam és ezekrdl csak azt az egyhangu véleményt hallot-
tam, hogy az ilyen excessive mongolarczokat Magyarorszagon lehetet-
lennek tartottak volna. Ezek az arczok ugyan egyediil allok, de nem
egészen ritkak ; itt mi nalunk (Boroszlé koriil) semmi esetre csak meg-

kizelithetoket sem latunk. Végiil vannak még, szintén csak egyesével fel-

lépo, részhben folotte kiilonss arczformak, a melyek azonban hatarozott,
kifejezetten egységes typusokat abrazolnak és nem finn keverédési ele-
mekre latszanak mutatni; egyesek oly fajtakra emlékeztetnek, melyek-
nek maradékai északkeleti Europaban és északi Azsiaban talalhatolk, és.
melyekhez a kihalé félben levé arin-ok is tartoznak; masokndl mér
1888-ban azt a talan téves, de kitbriilhetetlen benyomast szereztem.,
melytél maig sem szabadultam meg, azt t. i, hogy ezek az alakok
teljes tisztasagukban a dravidiknal és szinghalezeknél talalhatok®.

» Hogy a magyarsag kozott mindeniitt széke (kék és sziirke szemit)
elem mindeniitt eléfordul Wiskier megtudhatta volna, ha Jaské J.,
Lizir és a magam felvételei utan eérdeklédstt volna. Igaz, hogy mi nem
ezerekre mend embert néztiink végig, mint 6, a ki a vasarokon végezte
megfigyeléseit, de ép ezért az egész testre terjesztettiik a vizsgalatain-
kat, minden természettudomanyi rendszerbe szedésnek az lévén a {6
. alapelve, hogy a rendszer alapjaul ne egy, avagy néhiny, hanem vala-
mennyi lényeges jelleg vilasztassék.

Mar az is, hogy a lappok és vogulok koponyaformai ép ellen—

tétes természetiiek, komoly kutatot foltétleniil visszatartott volna attol,.
~ hogy mégis a ketté kozdtti vérrokonsagot tovabbra is fentartsa.
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A mit az alfoldi magyar nép elzartsagarél mond, a fajtak meg-

" maradasahoz nem sziikséges. Angliaban az angolszasz és a kelta fajtak,

Skandindvidban a bennsziilott lapp lakossig és a germinsag, Német-
-orszaghan az alpin fajta és a jovevény germansig kordntsem voltak
-egymastol elzarva, sét folyton-folyvast egymdssal keverddtek, mégis

. ma is fennallanak, mindenesetre mas szazalékos Osszetételben, mint a

hogy azok ma élnek egymas mellett.

»Az sem felejtendd el, hogy helyneveink java része szlav, s hogy
ezek az itt lakott szlavoktol eredtek. Ezek kivandorlasarol semmi hiriink
— s ha a Wixkier részérél elfogadott Larover-féle fajfenmaradasi elv
alapJan a finn-ugorok még ma is dsi tisztasagukban, millié szdmban
kozottiink élnek, ugy az a magyarorszagi szlav lakossigra is csak
méltanyos, akkor ezek utodjai is koriinkben iddéznek, természetesen,
hogy szoczialis kivalds behatasatol modositott szazalékos aranyszamban.

A mit a bdr ranczairél mond, lehetséges, hogy jo megfigyelés
-de szintén csak cum grano salis veendd. Mit sz6l pl. Wiskuer ur ahhoz,
a4 mit én 1897-ben: Adatok a sokaczok anthropologiajahoz (Ethn

VIIL. k. 305. lapon) mondok: A széntai lakossagnal a béron (fehér,

gyengén sargds arnyalattal) mar a fiatal korban (a 20—380-as években)
fellépd sajatsagos fénytelenség és ranczossag tapasztalhatd, mely szaraz

- tapintattal is jar sth.“

A korai ranczossagnak oka szerintem valészintleg az alfoldi

'j életmédban s a taplalkozasban is keresendé, minthogy a hegylakd

magyarsagnal (Kalotaszegen és Szolnok-Doboka 'm. magyar lakossa-

ganal), hol pedig keresve-kerestem, semmi nyoma.

A mit Winkzer a finn fajta foismerteté jellegeinél, a széles arczok-

©rél, az egymastol elalld belsé szemzigokrol mond, az csak exact méré-

sekkel dontheté el. A nék orrarél és a szemszinekrdl, a hajzat és a
szérzetrél mondottak, noha szerzének végeredményben valészintileg
igaza lesz, csak pontosan vezetett, esetril-esetre ellendrizhetd statisz-

tika alapJan valhatnak tudomanyosan felhasznalhatokka.

En egyaltalan hajlandé vagyok Winkier-rel a magyarsag egy részé-

" nek finn-ugor vérliségét elfogadni, de csak ugy, ha ezt akar a sajat, akar
- .a masok szakszeriien megejtett, ezerekre mend folvételei igazolnak.

Hasonlé egyébként a finnekrdl is all és a mit Wikier ezekrdl

- "; mond, hogy t. i. a finn fajta kétségteleniil vilagos fajta, szdke, vagy

‘barna szérzettel és sziirkéskék (vagy barna, de legtobbnyire vilagos-
‘barna) szemekkel, szintén csak félig 4ll meg A finnek tavaszt aganak

masok a testi sa_]dtsagal, mint a karel-ekeé. T e

cer
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A mondottakat osszefoglalva: Wixkizr tanar elmélete nem 1j,
mert mihelyt a fajok fenmaradasa ki volt mondva, a finn-ugorsag folyto-
nossaga magatol értetddott. Hogy nalunk 6, a nyelvész mondta ki els6-
nek, annak az az oka, hogy szigori természettudoméanyi gondolkodasu
-ember csak olyat allit, a mit szigorian bebizonyitva lat, plane ha a
magyarok kozt dravidiakat és szingalézeket akar kimutatni. Ebben
az értelemben t.i. nemesak a magyar, de a germansag gyermekei is
egész csecsemd korukon 4at, néha még azon til is mind mongoloknak
mondhatok. Egyaltalan Wmkier adatai épen modszertelensége miatt
komoly kutatasok folytatisara teljesen alkalmatlanok.

Dr. Semayer Vilibdld.

AUSZTRALIA SZEREPE AZ EMBERISEG
KIALAKULASABAN.

(Die Bedeutung Australiens fiir die Heranbildung des Menschen,
aus einer niederen Form von Otto Schoetensack. Zeitschrift fir Ethno-
logie, 1901. III. f. Ismertetés).

Az alabb rovid kivonatban bemutatando czikkely ambar tilvag
azon kereteken, melyekben folyodiratunk kizleményei mozogni szoktak,
mind a mellett targydnak érdekességénél s az anthropologianak az
ember eredete és Gshazaja kikutatdsara iranyulé buvarkodasa aktualis
voltanal fogva, ugy véljik megérdemli, hogy e helyen is bemutassuk.

Miota Darwinnak 1j iranyt jelolé kozismert tanai az ember ere-
detérdl és a faji kivalasarol napvilagot lattak, az anthropologusok mind
nagyobb igyekezettel s az emberre vonatkozo osszes tudoméanyok
eredményeivel felfegyverkezve probalkoztak a ,teremtés koronaja“
Gshazajanak megallapitasaval, miutan mar az embernek a legfelsé
allatkorben elfoglalt helye s annak egyes tagjaihoz valé rokonsagi
kapesolata is biztositva volt. Hatalmasan segitette az e téren kutatokat
a mindinkabb szélesebb alapokra helyezkeddé osszehasonlité embertan,
allatfoldrajz, néplélektan és nyelvészet, tovabba a leiro néprajz,
melyek fajunk testi és szellemi életének és torténetének oly jelen-
ségeit kutattak ki, melyek azt az eddiginél sokkalta tisztabb vilagi-
tasban mutathattak be. Ujabban, a primitiv népek kulturvagyoninak
bévebb ismerete Ota még egy tudomany kovetel maganak egyéb
tudomanyagak mellett, elékels helyet a kérdés megoldasanal, t. i. a
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régészet, annak is a paliiolithikus része. Tudjuk, hogy legtobb hive

" annak az elméletnek volt, mely azt tanitotta, hogy az emberiség bil-

es6je az indiai tengerbe mertilt Lemuria-continens darabon ringott. Ez
a felfogas a maradibb foldrajzi kézikbnyvekben mai napsdg is kisért.
Schoetensack abbol a természetszertien konnyen megokolhaté fel-
tevésbol indul ki, hogy az ember kifejlédhetéséhez és fenmarada-
sahoz sajatsagos feltételek voltak szilkségesek, igy mindenek elétt
hatalmas ragadozé allatoktél ment és Gserddtlen vidék: Hogy pedig
ilyen ,6shazdnak® léteznie kellett, azt az emberi nemnek testi és
szellemi egysége bizonyitja. :

Az a kérdés mar most, hol lehetett az az dshaza, mely ilyen
fizikai viszonyokkal rendelkezhetett. A malaj félsziget régota magara.
vonta a kutatok figyelmét, alacsony fejlettségit és kulturaji népeivel.
tovabba anthropoid majmaival, a legujabban kiasott Pithecanthropus
pedig, mely a ma uralkodé vélemény szerint olyan féemlds fajta volt,
mely az ember és az anthropoid-majmok kozos torzséhez nagyon
kozel allhatott: egyenesen felhivja a figyelmet az ausztral-dzsiai
szigetvilagra. :

A harmadkorbél még -nem sikeriilt embernyomokat kimutatni.
Mikor pedig az Gsember a paldolithikumban legelészir megjelent, mar
kész vadasz volt, a ki a harczot a kornyezdé allatvilaggal folvehette.
Ehhez pedig hossza eldiskolazas és gyakorlat volt sziikséges. Ha
most azt a szilkebb hazat keressiik, a hol ez az iskolazas végbe mehetett,
ugy D.-Azsia, az indo-ausztraliai szigetvilag és maga Ausztralia johet
tekintetbe. D.-Azsia hatalmas ragadozo allataival kiesik a szamitasbol,
ellenben a két utolso teriileten megvannak azok a foltételek, melyek
az ember kifejlédéséhez sziikségesek. :

Geologiai és 4llatfoldrajzi tények igazoljak, hogy a tertitir-kor
végén Ausztrilia osszefiiggott Uj-Guineaval s a Molukkak, Srzelebesz
és Java kozvetitésével Hatso-Indiaval. Ebben a korban (Pliocin), midén
az Osszekottetés Ausztralia és a malaj szigetvilag kozt fontallott, meg-
volt a lehetéség arra, hogy magasabb rangi méhlepényes (placen-

: talis) allatok, koztiik az ember ése is, a malaj szigetek fel§l Ausztraliaba.

juthassanak, a hol a tobbi vilagtol izolalva élhettek. Hogy placentalis
allatalakok ez uton keriilhettek a masodkor végétél izolaltan allo
kontinensre és pedig nagyon korai idékben, igazolja az ausztriliai
vadkutya, a dingo, mely a szigetségrdl alkalmasint az emberrel egy idében
vandorolt be s az emberhez szegédve, de teljesen meg nem szelidittetve,
a mindkett6jsk el6tt idegen, naluk gyengébb névényevé allatok kornye-

’ . -~ .
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zetében kozos vadaszatbol éltek. Ha Ausztralidnak harmadkorszakvégi
Allatvilagat tekintjiik, azt latjuk, hogy az nagyon gazdag fajokban,
sokkal gazdagabb, mint a mai, valosagos oridsok is voltak kozottiik,
(Diprotodon Austr. akkora lehetett, mint egy szarvorri), de mindnysjan
novényevik, tehat nem szambaveheto ellenfelei az embernek. Ebben
a kornyezetben élt az ésember mint vadasz. A vadallatok sokfélesége,
a mesterség, melylyel dket elejtette, jo elégyakorlatul szolgaltak neki
a késébbi harezokhoz, melyeket Ausztraliabol tortént kivandorlasa utan
a ragadozé placentasokkal vivnia kellett. Feltehetd, s6t csaknem
bizonyos, hogy a fiatal harmadkorban féldiink egyetlen részén sem
voltak oly kedvezd feltételek az embernek, mint primates-formanalk
kifejlédhetéséhez, mint Ausztralidban.

Ezek az itt elmondott, jol megfontolt észlelések, tovabbi kiindulo
pontul szolgalhatnak mas pontok szigori elbirdldsara, melyeknek tisz-
tazdsa bizonyitani, vagy tagadni fogja ama feltevésiinket, melyet
Ausztralianak a jelen kérdésben imputaltunk. Ez a feltevés csak abban
az esetben szamithat valdszintiségre, ha bebizonyithato, hogy az ausz-
traliai testileg alacsonyrangu fajta s kozotte és foldiink legrégibh
paliolithikus fajtaja kozott kapesolatokat tudunk kimutatni. Ha ez irdny-
ban vizsgalodunk egész csomo olyan bizonyitékot talalunk, mely hypo-
thesisiinket megerdsiti. Hasonlitsuk tehat dssze Ausztralia bensziilottei-
nek testi, kulturalis és szellemi tulajdonsagait az emberiség tobbi
részével. Mindenekelétt csaknem bizonyosnak mondhato, hogy az ausz-
tralok autochthonok, legalabb semmiféle positivus bizonyitékot sem
tudunk felhozni arra nézve, hogy idegen continensrél szakadtak be,
hanem itt alakultak ki emberré. Sajnos, hogy régészeti kutatasok
eddig szitkosen torténtek. A mi az ausztraliai fajtat illeti, az is bizo-
nyos, hogy egyetlen riisz sem mutat annyi variabilis vonast, mint ez.
A Dbér szine is a barnas-sarga és fekete-barna kozt minden szindrnya-
latban valtozhatik. Egy vilagosabb merevhaji s egy sotétebb gyapjas-
haji elemet lehet kozte megkdlonboztetni.

E két féfajta kialakulasat azonban, melyek egyszersmind az
emberiség fotypusait is eldkészitették, szerzé az ember ésének a kon-
tinensre tortént bevandorlasaval probalja megmagyarizni, olyanforman,
hogy Ausztralia foldjének alakulata mar koran kétfelé szakitotta a
lakossagot egy keleti és egy nyugati csoportra, mely mindketté kiilon-
bozé fizikai koriilmények hatdsa alatt allvan, kiilonb6zé embertypusokat
alakitott ki, a melyek késébb vandorlasok, exogam hazassdgok titjan
keveredtek. Néhany kozos anthropologiai jellegnek felsoroldsat az
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eurépai paldolithikus emberével, mellézom, csak azt a tételét emelem:
ki szerzének, hogy somatologiai tekintetben egyetlen olyan pontot sem
talalunk, mely ellene mondana ama foltevésnek, hogy az emberiség:
Ausztralidbol aradt volna szét, ellenben szamos olyat, mely ugy latszik
ezt tamogatja. Ha tovabba a dolognak kulturalis oldalat kezdjiik vizs-
galni s az ausztraliai és paldolith embernek kapesolé pontjait keres-
siikk, a probléma még jobban megviligosodik. Igy mindjart két olyan.
speczifikus vadaszszerszamot taldlunk kozos birtokdban az europai
paldolith embernek és ausztralinak, melyekrdél alig foltehets, hogy a.
fold két ellentétes pontjan, kiilon-kiilon talaltak volna fel éket. Ez a
két szerszdm az ismeretes bumerang és a dardahajité. A bumerang 6sibb-
szerszdm, mint az ijj és nyil, mely utobbi amazt kipusztitotta. Ez a
szerszam azonban nem tisztdn ausztriliai speczialitds volt mindenha..

- A franczia paldolith korszakbol (Epoque magdalénienne) két rénagancs-

bol faragott hasonlé szerszamocskat mutathatunk fel, melyek kisebbek.
ugyan, mint az ausztraliai fa-bumerangok, de ezeknek tokéletes pendantjai
s alkalmasint csak jatékszeriil szolgaltak. Assyr emlékeken és egyip-
tomi szobormiiveken egész harczos csapatok vannak hasonlé szerszam-
mal folfegyverkezve. Itt tehat az ausztralokat egy oly fegyver birtokaban
latjuk, mely valaha altalanosabb elterjedésti volt, de csak naluk s a
koriilottiik elteriilé néhany szigeten maradt fent napjainkra.

A hajitéfa, melylyel a fadardinak nagyobb loditd sebességet
adhatnak, mai napsag is virdgjaban van esaknem az egész Ausztralia
kontinensén s kornyékén, igy tehat foltehetd, hogy ott is keletkezhe-
tett. Ugyanezt megtalaljuk Uj-Guinea, a Marianne-ok primitiv népeinél,
tovabba egy hatalmas ugrassal Azsia északkeleti partjain Szakhalin
szigetén at az Aleutdkon, az eszkimoknal s a Cordillerak vonulata
mellett egész Brazilidig.

De nemecsak ezt a czirkuldcziét tette meg a szerszdm, hanem.
eljutott Eurépa nyugatira és pedig ismét Francziaorszagba, a hol a.
paliiolith leletekben természetesen ismét agancsbol faragva és szintén.
mint csak jatékszer elékeriilt.

Még tisztabb vilagitasban latjuk e kapcsolatot akkor, ha tudjuk,
hogy az ijj és nyil ismeretlen Ausztrdlidban, holott az egész foldon
el vannak terjedve. Ezt a tényt csak azzal lehet megmagyarazni, hogy
az Ausztraliabol kivandorlé emberiség e szerszamokat még nem ismerte,
azokat kivandorlasa utan talalta fel, de azok tohbé nem jutottak vissza.
az (shazdba. Nem kevésbbé fontos, hogy a tazmanok sem a bumeran--
got, sem a dardavetdt nem ismerték, tehat valészint, hogy elébb van-
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doroltak 4t szigetjiikre, mielstt e szerszamok divatba jottek s a konnyt
vadfogas nem kényszeritette vadasz6 szerszamok kifundalisara.

Ezekhez a momentumokhoz, melyek Ausztralia kulturdjanak &s—

eredeti voltat bizonyitjak, még masok is sorakoznak. fgy pl az ausz-

tralok az eurdpaiak benyomuldsa eldtt a kékorszakban éltek és pedig

a régibb epochaban. A kdszerszamok csiszolasdnak technikija nem.
jutott el Ausztralidba. Ep ugy nem az agyagmivesség sem. Rendkiviil
primitiv szerszamaik koziil felemlithetjiik a hangfat (darab fa, melyet
a mellnek témasztanak s egy masik palezdval rythmusosan vernek),.
az asOkardt sth. A tlizgerjeszté szerszamok a legprimitivebb -formaban
vannak meg. A sexudlis élettel sszefiiggd berendezkedések pl. a nemi

életnek az allatok modjara bizonyos évszakokra vald korlatozasa, a.
férfi-tagon véghezvitt opericziok a fogamzas meggatolasira, mely a.

vadasznép nomadizald életmodjanak folyomanya, mind primitiv szellemi
allapotra mutatnak. Lehetne folytatni az analogiak felsorolasat, de
terlink nem engedi s mivel e kdzleménye is csak elSleges bemutaté egy
nagyobb tanulmanybdl, bévebb ismertetését megjelenésekor fogjuk adni.

#

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1901. NEGYEDIK (OKT.— DECZ) NEGYEDEBEN.

CAz 1901. év utolsé negyedében az osztaly gylijteménye a 34,157.
leltari szamrol a 34,611, szamra szaporodott; gyarapodasa tehat 455
tétel, a melyhél vétel 363, ajandék 92 drb targy.

Vasarlasok sorozata a kivetkezd: 6 drb é-mexikéi agyagtargy
184 drb halaszati és pasztoréleti targy, nagyobbara a Tisza és Bala-
ton kornyekérol; br Bornemisza Pal 100 darabbol allé (afrikai) gytij-
teménye ; 28 drb szisz himzés Szolnok-Doboka-varmegyébél és egy
szdsz lakodalmi jaromdisz Besztercze-Naszéd-varmegyébdl; 16 drb.

fénykép; 8 drb fapajzs N.-Uj-Guineabol; egy agyagkorso Abauj-

Torna-varmegyéb6l; 6 drb szdsz néi mellboglar és egy szasz néi ov
Brassobol; Kozmutza Bélané keletazsiai gytjtésébdl 12 drb targy.
Ajandékoztak : Kiraly Pal budapesti tanir 2 drb giczét és 12 drb-
husvéti tojast; Gyoéry Vilmos kapuvari polgari iskolai tanar 23 drb,
Haromszék- és Udvarhely-varmegyébdl eredd szines rajzot; dr. Janko
Janos egy aczél-kova éstaplo-készséget ; Végh K. Matyas aroktéi plebanos.
egy ember-koponyat; Nyird Zolna kisasszony Nagybanyarél 2 darab
agyagbol val6 gyermekjaték-kosarkat ; br. Bornemisza Pal egy namaqua-
csontszivarszipkat; Khvojko orosz néprajzi ird Kievbél egy paleolith-
szilank-kollekeziot ; Bne. I. Ertel Desson de Lary Chilebdl (Rakovszky
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Béla kozvetitésével) 45 drb lakasberendezési targyat és ékszert. Ide-
csatolandd végiil néhai dr. Papay Karoly 1 drb és- néhai Xantus
Janos 8 drb fénykép-hagyatéka.
' Ezen negyedévi szaporodisrél ‘magyarorszagi eredeti 262 drb,
kiilfoldi 193 drb targy és pedig szarmazik a kiilfoldet illetéleg: Nagy-
Uj-Guineabol 11, Kelet-Afrikabol 80, Angol-Kozép-Afrikabol 16, Nyugot-
Afrikabol 5, Fokfsldrsl 20, Natalbol 28, Mexikobol 6, Chilebsl 45.
iSzibériabol 1, K.-Indiabol 1, Khinabol 4, Sziambol 4, Japanbol 10,
Ceylonhdél 3, Borneobol 2, Oroszorszaghol 1 és Gronlandbol 6 drb targy.
A hazai gvijteménytargyakbol pedig esik a kovetkezé megyékre:
Abauj-Torna-varmegyére 1, Bacs-Bodroghra 1, Besztercze-Naszodra 1,
Biharra 1, Borsodra 1, Brasséra 7, Csongradra 9, Hajdura 1, Hirom-
székre 10, Jasz-Nagykun-Szolnokra 4, Liptora 2, Nagy-Kiikiillére 1,
Pest-Pilis-Solt-Kis-Kunra 11, Pozsonyra 1, Somogyra 50, Szatmarra 2,
Szepesre 1, Szolnok-Dobokara 28, Udvarhelyre 13, Vasra 9, Zalara 8,
Zolyomra 18 és altalanossagban: Balatonra 1, Ielvidékre 8, Matra-
vidékre 10, Nagy-Alfcldre 43. Tisza-mellékre 20 drb targy.

Az osztaly gytijteményét november 1-ig, a meddig az az id¢jaras
miatt a nagykozonség szamara nyitva lehetett, 617-en latogattak meg,
koztiik 5-en | koronas belépdjegygyel. Dr. Janks Jinos

NEPRAJZI FELOLVASAS A M. N. MUZEUMBAN.

A m. n. mizeum ismeretterjeszté eléadasainak III. cziklusat folyo

i -évi oktober 26-an Dr. Janké Janos nyitotta meg ,a magyar és azsiai
| himzésekrél® tartott bemutatasokkal és vetitésekkel kisért eléadasaval,
melynek anyagat kizarolag a m. n. mtizeum néprajzi gyiijteményeibol.
Sorra bemutatta a magyarsig kilonbozé toredékeinek (Kalotaszeg,
Szilagysag, Toroczko, székelység, paloczok, matyok, kunok, baranyaiak,
somogyiak), valamint a hazdban él6 vegyes nemzetiségeknek (tot,
ruthén, olah, szerb, horvat) jellemzébb himzéseit, ismertetvén azok
anyagit, technikdjat, alakelemeit, majd a kis és nagy orosz himzések
Jjellemzésével athidalvan a Magyarorszag és Azsia kozti tért, a Kau-
kazust, Bokhara és Szamarkand torck-tatar és irani-perzsa himzéseit,
végiil a finn-ugor népeknek (finn, cseremisz, votjak, csuvasz, mordvin

és osztjak) himzéseit mutatta be azon klasszikus és alapvetd ossze-
hasonlito gytijtemény alapjan, a melylyel a m. n. mizeum néprajzi
osztalyat Zichy Jené grof utolso expeditidja gazdagitotta. Ez alkalom-
mal mutatta be Janké az osztjak himzésekrgl Nécsey Istvan altal
készitett awaliticus szines tablakat is (t6bb mint 30 tabla), melyek

\ az osztjak gytjtemény sajté alatt levo leird jegyzékében fognak meg-
| “jelenni s minfalapokkal is szolgalhatnak. «.

{



Az ,,Ethnographia®* melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.
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A VIRCHOW-UNNEPELY BERLINBEN.

Az 1901. év oktéber 13-4n iinnepelték meg Berlinben Rudolf
Virchow nyolczvanadik sziiletésnapjat. Nem egy varosnak, nem néhany
tudomanyos testiiletnek volt ez iinnepe, hanem elsé sorban az egész
Németorszagnak, az egész nagy német miivelddésnek nemzeti iinnepe,
melyet a foldkerekség egész tudominyos vilaginak spontan hozzaja-
ruldsa nemzetkozi iinnepséggé tett. Ks ez egészen természetes volt;
hiszen a mit Virchow alkotott és teremtett, nem a német, hanem az
egész vilag tudomanyanak kozkincse lett.

Elsé sorban kétségteleniil az orvost iinnepelték Virchowban,
mert hiszen az orvostudomanyok terén valé mikodése all az emberhez,
a betegségtél remegd s a halalt fél6 emberhez legkdzelebb s munkas-
sdga épen e téren ajandékozta meg az emberiséget a legnagyobb
eredménynyel. A sejtkoértannak, ennek az altalanos biologiai princi-
piumnak a megalapozdsa, mely minden betegséget a sejtek megbete-
gedésével magvardz, volt az ¢ legnagyobb miive, ezzel dontStte meg

a Rokitansky-féle krazisok tanat, mely az orvostudoményokban a XIX.

szazad derekaig korlitlanul uralkodott s a humoralpathologia helyére
oda allitva a cellular-pathologiat, alapjat vetette meg a modern orvos-
tudomanynak,

De ugyanakkor iinnepelte 6t az anthropologia, archaeologia,
ethnologia, ethnographia is; egyetemes langesze, paratlan szorgalma,
kiapadhatlan munkaereje épen e szaktudomanyokban nyilvanul meg
legjobban; ezek terén annyira hozza szoktunk ahhoz, hogy minden
nagyobb eseménynél vagy folfedezésnél az 6 munkassagat latjuk elé-
térben, az G véleményét dontének, hogy e tudomanyszakok egész

modern fejlédését Virchow nélkiil egyaltalaban el sem tudjuk képzelni.

Néprajzi Ertesité 111, : . 2

ORI SO SRR S




e TV

Rt S

18 JANKO JANOS

Magyarorszag ez linnepségen szintén részi vett s ez egészen ter-
mészetes. Orvosaink és orvos-professzoraink cgész serege volt az ¢
tanitvanya s a ki ezt elmondhatja magarol, Virchowot sohasem felejti
¢l. Mert nemecsak a vilaghirti tuddst ismerte meg benne, a ki fel-
fedezéseinél a kritika gyakorlasaban ©onmagaval szemben volt a leg-
szigoribb, nemesak a kittiné tanart tisztelte benne, a ki, ha valakiben
tehetséget vett észre, azt a legmelegebben és leghathatésabban part-

- fogolta, hanem megismerte benne az embert, a ki nem ismeri a nagy-

sag gégjét, a kit mindenki megkozelithet és a ki egyszertségével,
kozvetlenségével, Oszinteségével, igazsigossagaval ¢és szabadelviiségé-
vel mindenkit megbiivil. Igazi vezérszellem ¢, a kit mi magyarok
annal jobban csodilhatunk, mert tudomanyos akadémiank érdemdus
fétitkaranak sajat bevallasa szerint a magyar tudomanyos vilagban
ma vezérszellemek nincsenek. A magyar orvosokat az iinnepségen

~dr. Genersich Antal és dr. Pertik Otté egyetemi tanirok kepviselték,

mig a M. N. Miuzeum engemet bizott meg azzal, hogy az iinnepségen
részt vegyek.

Megbizatasomnak alapja ez esetben tébb volt, mint az anthro- -
pologiai tudomanyoknak nagymestere irant érzett hodolat és tisztelet,
mert Virchow épen a M. N. Muzeum Néprajzi Osztalyanak ujjasziile-
tésénél — magyaran mondva — a keresztkoma szerepét vitte. Az 6
agilitasanak egyik végteleniil jellemzdé vonisa az, hogy a hova megy,
a hol megjelenik, az altala képviselt tudomanyok érdekében min-
deniitt agital s nines oly meddé talaj, a hol az ¢ agitatiGjanak magvai
ki ne csiraznanak, életre ne kelnének, 1j életet ne ébresztenének.
S ma szaz és szdz muzeum és intézet mondbatja el ugyanazt az egész
vildgon, a mit a mi mizeumunk Néprajzi Osztalya, hogy Virchow a
keresztapja. Mikor 1896. augusztus 81-én muzeumunkat eldszor meg-

latogatta, Néprajzi Osztaly még alig volt, akkor mi magunk sem biz-

tunk iigyiink sikerében, az elégtelen anyagi eszkozok mellé a leg-
kisebb buzditast sem kaptuk, a kik bivatva lettek volna arra, hogy
vezessenek, iranyitsanak, ovatosan félredlltak s visszavonast szitottak.
Csak mikor Virchow megjelent, gylijtéseinket mintegy négy oran at
tanulményozta, s 6, az altalunk mfivelt tudomanyszakok. atyamestere
maga mutatta meg nekiink, hogy téliink lépten-nyomon mennyit tanul,
csak mikor ¢ méltanyolta a nalunk akkor garmadaban rendezetleniil .
hever§, de az utolsé darabig magunk altal kevés pénzen gyiijtott
anyagot s méltanyolta gy, mint a kidllitds teriiletén tobb helyen levd
nagy koltsézgel beszerzett s kiilsé hatasra szamitva felallitott tobbi
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néprajzi csoportokat, csak akkor hittiik el és gy6zddtink meg arrél,
hogy helyes iton jarunk s hogy a megkezdett nyomon tovabb kell

haladnunk. S hogy e haladasban meg ne alljunk, arra épen Virchow.

kényszeritett r4 moralisan, mikor kijelentette, hogy két év mulva
ismét koztiink lesz, mert latni akarja, mennyire haladtunk, s hogy
addig is barmiben legyen sziikségiink red, forduljunk hozz4 feltétlen
bizalommal, a mi hatalmaban all, megteszi értiink. Magyar ember igy
sohasem beszélt velink s hogy ez nem udvarias koszonet volt a
kalauzolasért, a kovetkezé két évben bebizonyult, mert ismételten for-

dultunk Virchowhoz, 6 kéréseinket sohasem tagadta meg, tanidcsaival

mindig készen volt, befolyasat érdekiinkben sokszor érvényesitette;
és bebizonyult két év mulva akkor, mikor 1898, augusztus 28-4n
ismét koztink volt. Es a mit nalunk akkor latott, megelégedéssel
lathatta! A kiallitasi" év egész anyaga, a néprajzi falu, a Zichy-kial-
litas, a Missio-kiallitds, az ¢sfoglalkozasi csoport, az altalam gyijtott
munka-eszkozesoport mind a Néprajzi Osztalyba olvadt, kibontakozott
mar Biré 1j-guineai gyijtéseinek értéke is, én magam ugyanakkor
Azsiaban gytijtottem. Virchow ez alkalommal is tobb mint négy orat
toltott a Néprajzi Osztalyban, tamogatasat djra felajanlotta, s azéta
az osztaly és tisztvisel6i nem egyszer kérték is, élvezték is, itthon is
nalunk Budapesten s otthon is nala DBerlinben. Ezért vettem igaz
orommel a M. N. Muzeum igazgatosaganak megbizasit, mely alkalmat
adott megmutatni, hogy halis szivvel gondolunk ra s osztozunk
dromében. ' ’

L
Pénteken, okt. 11-én este a berlini Hotel Bristol egyik termében

gyiilekeztek ©Ossze mindazok, a kik a Virchow-iinnepségen valamely
intézet, tarsasag vagy allam képviseletében veendettek részt. A gyii-

lekezeten Waldeyer tanar elnokolt s megallapitottik az iinnepségeken -

tartando szénoklatok s a kiilonbozs kiildottségek felvonulasanak sor-
rendjét. Ez alkalommal kellett megallapitani, hogy én, mint a Nép-
rajzi Osztdly képviseldje melyik csoporthoz csatlakozzam. Volt egy
csoport, melyben a német anthropologiai és természettudomanyi tar-
sulatok egyesiiltek ; e csoporthoz csatlakozott csodalatosképen az
osztrak bécsi anthropologiai tarsasag is oly modon, hogy ennek kép-
viseléje Andrian-Werburg baro lett az egész csoport szonoka. Ez a
csatlakozas valésdgos kis politikai tiintetés szamba ment, mely az
osztrak tarsasignak és elndkének nagynémet érzelmeit fitogtatta ;
2%
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20 JANKO JANOS

ebbe a csoportba akartak bekebelezni a M. N. Muzeum Néprajzi
Osztalyat is; egyediill Waldeyer tanir, a ki a magyaroknak &szinte
jo baratja s a ki a mi kozjogi helyzetiinket is alaposan ismeri, értette
meg ez elleni protestalasomat, s igy a magyar orvosok kéttagu kiil-
dottségéhez csatolt, hogy harman egyiitt Magyarorszag képviseldiként
szerepeljiink.

Szombat, oktober 12-ike, volt az iinnep tulajdonképeni napja.
Ennek els§ pontja volt déli 12 érakor az 1uj kor-boncztani muzeum
megtekintése. Ez alkalomra a muzeum eléadési terme zsufolasig meg-
telt, a baloldali két elsé sorban Virchow csalddja foglalt helyet, a
tobbi sorokat ministerek, a belfoldi és kiilfoldi intézetek képviseldi
toltotték meg, s mikor pont 12 érakor Virchow az eléadé asztal elé
1épett, az egész hallgatosag felallt és sziinni nem akaro lelkes taps-
viharral iidvozolte az agg tuddst. Virchow egészen feszteleniil allt, s
jokedviien és josagosan mosolygott s mikor a hallgatésig elesendesiilt,
megkezdie eléaddsait, mely teljes hétnegyed oraig tartott. Eldaddsat
a kovetkezd szép mondattal vezette be, mely egyike Virchow azon
monddsainak, melyek orok életre szamithatnak :

,Ha végigtekintek — udgymond — e diszes gyiilekezeten ¢s
latom joakaratuknak megtisztelé lelkes nyilvanulasat, tdgy valdban
biiszke és elbizakodott lehetnék. De a tudomany nem engedi meg,
hogy hiiszkék legyiink, mert hiszen latjuk, hogy minden egyes nap
uj igazsagokat hoz és sok igazsagnak tartott tétel idével tévesnek
bizonyul. Az igazsagnak a keresése és a haladadsnak az érzése az, a

‘mi ezen hullamzasban boldogga tesz. Azt hiszem, hogy ezen uj haz

(a korboncztani muzeum) is mihelye lesz uj igazsagoknak, hogy ebben
egyiittes erével fognak munkalkodni azon s tovabb fogjak vinni azt,
a mit mi kezdtiink®,

Eléadasa folyaman aztan beszélt az orvosi tudomanyok fejlddé-

~ sérél; hogyan keriilt az orvostan az araboktol egyfelsl, Mesopotamia-

bol masfelél Eurépaba, hogyan tértek at Paracelsus vegytani alapjarol
Vesalius boncztani iranyara, megvazolja a pathologia (korboneztan)
hatarait, aztan attér az uj alakoknak keletkezésére, kimutatja, hogy
a pathologiai jelenségeknek ebben mily szerepiik van, hogy az atala-
kulas -a typustol valo successiv eltérést vagyis metaplasiat jelent. Mar
most a pathologidban a legnagyobb jelentéségiik épen azoknak a
tényeknek van, melyek a metaplasia létezését feltétleniil kétségtelenné
teszik ; az uj pathologiai wmizeum épen ezeket a tényeket gyitjtitte
és gylijti s ezeknek megtekintésére szolitja fel Virchow hallgatoit.
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Az oriasi tetszéssel fogadott eldaddst vetitett képek bemutatisa fejezte
be, majd az agg tuddés szétosztotta a mizeum leirasat tartalmazo
,Das mneue pathologische Museum® czimi fiizetkéjét, melyet e jubi-
laris alkalomra irt, s azzal a hallgatosag szétoszlott a muzeumban,
hogy azt megtekintse. - ) '
Nem lehet feladatom e helyiitt a pathologiai muzeum tiizetes
leirdsa, de meg kell jegyeznem azt, a mi minden muzeologust érdekel.
A gytljtemény, mint muzeum, mintaszeriien van berendezve. A készit-
mények szama 20.833, legnagyobb részik djabb idékbdl valo ugyan,
de azért a mizeum anyaga tobb mint 200 esztendd szakadatlan mun-
kijanak gyiimdlese. Az épiillet 6t emeletes, az alsé két emeleten

kizarolag olyan anyag van kiallitva, melyet a nagykdzinségnek szan-

tak; a valogatas rendkiviili kritikaval tortént. A harom felsé emelet
a tudomanyos gyijteményeket foglalja magaban s csakis orvosok,
orvostanhallgatok és buvarok latogathatjak. A készitmények alacsony,
vasvazas iivegszekrényekben vannak kidllitva, még pedig idealisan
igy, hogy azok minden oldalrol megtekintheték. A muzeum épitéi
szakitottak a muzealis épitkezés azon hagyomanyaval is, hogy a ter-
meknek magasoknak kell lenni; a kiallitasi termek négy méternél
nem magasabbak.

A pathologiai muzeum vendégei csak harom ora utan oszlottak
szét, hogy az esti iinnepre késziiljenek. Ez az iinnepély két részbdl
allott. Este hat oérakor a rendezd bizottsag a porosz képvisel6haz
egyik termében diszebédet adott a delegaltak tiszteletére. A mintegy
1000 kikiildottbél e diszebédre csak 200-at hivtak meg. A kiilfsldiek
csaknem mind megjelentek. A magyar delegaltak: Genersich Antal,
Pertik Ottd és e sorok irdja az ebédre valé meghivas kitiintetésében
szintén részesiiltek. Virchow kedveért minden poset félretettek s bar
meg volt allapitva minden vendég helye, az utolsé perczben a jegyeket
visszavontak, {iljon ki-ki oda, azok kozé, a kik kdzt legjobban érzi
magat. Ez a német kedélyesség egyik igazan meghaté vonasa volt
az iinnepnek. Az elsé toastot Posadowsky minister mondta az ural-
kodoéra s ezzel a hivatalos toastoknak vége is volt, Felallt a 84 éves
Korte sebész-tanar, s tidvozolte Virchowot, nem mint tudost, mint
tanart, mint jubilarist, hanem mint ifjikori jobaratot; aztin megszolalt
a 82 éves Langerhans tanar, a ki Virchow 4aldott lelkd feleségét
éltette ; majd a szintén galambdsz oreg de fiatalosan eleven Meyer
(Aachenbél), Virchow egyik legelsé tanitvanya emlékezett vissza a
multakra. Az oreg Virchow erre ezt a harom régi jo baratjat mint az
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orvosok mintaképét iidvozolte s azt kivanta, vajha a fold minden

- népének volna ilyen triumviratusa. Kzeken kiviil még csak Baccelli

az olasz miniszter és Althoff titkos tandesos beszéltek tisztan a bensé
csaladi baratsag hangjan.

Barmennyire is kedves és bizalmas volt Virchownak ez az tinnep-
lése a fehér asztal mellett, annak véget kellett venni, hogy a nagy,
a f6 linnep kezdetét vehesse. Este '/,9 orakor az egész tarsasag at-
vonult a parlament gytiléstermébe s itt folyt le éjfél utan !/,2 oraig
az az iinnepély, melyhez hasonloval tudést sehol a vilagon még nem
iinnepeltek. A terem zsufolasig tele volt a tudomany képviseléivel, a
karzatokat holgyek foglaltak el, az elnoki emelvényen az iinnepi
elnoksk iiltek, a miniszteri padokat a kiilfoldi képviselék Aarasztottak
el, mikor Waldeyer tanar, az iinneprendezd bizottsag elnbke harsonak
hangjai kozt bevezette az agg tudost, ki a babérral diszitett tiszteleti
helyet foglalta el. Waldeyer ezutan az elndki székbdl megnyitotta az
iinnepet, mely hédolat Virchownak, a tudomanyok emberének.

,A mai iinnep — tgymond — bizonysagot tegyen Onnek, iinne-
pelt férfiu, arrol, hogy az egész vilag szivbél és észintén orvend, hogy
On tettekben gazdag életének 80-ik évét testi és szellemi frisseséghen
elérhette. Az iinnep tantisigot tegyen Onnek arrél a halarol, melyet
az egész vildg érez azon adomanyokért, melyekkel On az egész
emberiséget megajandékozta. On a tudomanyos munka tekintélyét fel-
magasztositotta és értékét a népben kozfelfogassa emelte. On a maga

" nemzetének, az egész emberiségnek, humanitasban, erkdlesben, mivelt-

ségben hatalmas elémozditdja, részben vezére volt. Tegyen a mai

* iinnep nyilvanos tanubizonysagot arrdl a nagy tiszteletrdl, arrdl a

nagy megbecsiilésrél, melylyel a mi népiink és az egész miivelt vilag
a tudoméany irant és tisztan annak szentelt gazdag élete irdnt visel-
tetik.© A szénok beszéde befejeztével atadta az iinnepeltnek azt az
50.000 markat, melyet a német orvosok a Rudolf-Virchow-alapitvany
emelésére gyfijtottek Virchow 80. sziiletésnapja alkalmabol.
Waldeyer utan dr. Studt vallas- és kiozoktatasiigyl minister vette
at a szot, a ki felolvasta a csaszarnak Virchowhoz intézett kéziratat
s atadta ,a tudomanyért valé nagy arany érmet“. S azzal megindult
a deputatiock sora: A kirdlyi muzeumok igazgatosiga, a porosz had-
figyministerium, az olasz kormany, a porosz képvisel6haz, a tudoma-

 nyos Akadémia, a Lipot-Karoly-akadémia, a berlini egyetem, az

allatorvosi féiskola, a berlini egyetem orvosi fakultasa, a német orvosi
fakultasok, az orvosi kamarak bizottsaga, a berlin-brandenburgi orvosi
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kamara, a hamburgi orvosi kamara, a hamburgi orvosi és korhazi
kollégium, Berlin varos eldljarosaga, a Frigyes-gyermekkorhaz, Schi-

velbein, Diirckheim varosok, Virchow falu, a berlini orvos-egyesiilet,

a tobbi berlini orvosi egyesiiletek, a német orvos-tarsulatok, a német
varosok orvos-egyesiiletei, a berlini anthropologiai és természettudo-
méanyi tarsulatok, a német anthropologiai és természettudomanyi tér-
sulatok s végiil a német halaszati egyesiilet mindegyik kiilon-kiilon
kiildottséggel képviseltette magat, melyeknek mindegyike kiilon szo-
nokkal iidvozolte Virchowot, atadvan neki az ez alkalomra készitett
tiszteleti oklevelet, iidvozletet, érmet vagy egyéb mas emléktargyat.

A német kiilddttségek utan kovetkeztek a kiilfoldiek és pedig hogy

minden neheztelést elkeriiljenek, abe rendben. Egyenkint vonultak
fel Belgium, Danorszag, Francziaorszag, Gorogorszag, Nagy-Britannia
¢s Irland, Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Ausztria, Oroszorszag,
Svédorszag, Svajez, Magyarorszag, azutin Amerikabol Missouri és
Brazilia s végil Azsiabol Japan. A felvonulok harmadik csoportjat
Virchow régebbi és mostani asszistensei (ma valamennyi professzor),
az egyetemi hallgatok és a Vilmos-csaszar akademia hallgatéinak
kiildottsége képezte.

A magyar kiildottségre éjfél utan '/ _1-kor keriilt a sor. Pertik
tanar a magyar orvosok nevében rovid latin  beszédben iidvozolte
Virchowot, Genersich tanar pedig a beszéd utdn atnyujtotta a buda-
pesti kir. magyar tudomany-egyetem adressét, melyet Hegediis Istvan
a classica-philologia tanara forditott latinra. Harmadikul e sorok iréja
iidvozolte az agg tudost, a ki még akkor is, éjfél utdn '/ 1-kor, oly
elevenséggel kérdezdskodott a Néprajzi Osztalyra vonatkozé apré
részletekrél, mintha nem vart volna mogottink egyetlen kiildott-
ség sem.

Az egész iinnepély utolsé szénoka dr. B. Frinkel volt, a ki
1/, 2-kor reggel azzal fejezte be azt, hogy az iinnepély, mely Virchow

80-ik sziiletésnapjanak eléestéjén kezdddott, ime az 6 sziiletésnapja-

nak elsé hajnali ordjaban ér véget és a kozonség nevében — annak
sziinni nem akaro éljenzése és tapsvihara kozott — ujbol kifejezi
hodolatat és szerencsekivanatait az iinnepeltnek.

Oszintén szolva, megkonnyebbiilten 1élekzettem fel erre. Ki voltam
neriilve, pedig csak nézdje voltam az iinnepélynek. Koriiltekintettem
s a kiket kozelemben lattam, mindrél ugyanaz a faradtsag ritt le s
valamennyi orvendett, hogy az iinnepnek vége van. Tekintetem még
egyszer megpihent Virchow alakjan s csoddltam a benne rejlé ds

e il
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- german erét; ez ember ugy innepelte meg 80. sziiletésnapjat, hogy

egy hétnegyedoras tudomanyos eldadast tartott a patheologiai muzeum-
ban, a parlamentben pedig !/,9-t6l !/,2-ig fogadta az egész vilag kiil-
dottségeit, mindegyikhez volt néhany kedves szava s tette ezt 5 oran
keresztiil allva, a nélkiil, hogy csak egy perczre is leiilt volna. Csakis
ily szervezet volt képes arra-az ériasi tevékenységre, melyre Virchow
nyolezvan év utan visszatekinthet s mely, hiszsziik és reméljiik, még
soka nem sziinik meg tuddsunkat gazdagitani, iranyitani, vezetni.
IT.

Virchownak az anthropologiai tudomanyok terén kifejtett mun-
kassagat ismertetni, jellemezni oOridsi és sokoldala tevékenysége foly-
tan, mely csaknem mindeniitt uttéré volt, a legnehezebb feladatok
egyike. Mikor Virchow 18938-ban doktorsaganak 50 éves jubileumat
iilte meg, a ,Berliner Klinische Wochenschrift az ez alkalomhol
kiadott finnepi szdmban a nagy tudoésnak anthropologiai és archaeo-
logiai jelentdségét is méltatni akarta s a berlini anthropologiai tarsa-
saghoz fordult czikkért. Virchow munkassagat roviden de erdsen jel-
lemzi a valasz, mit a tarsasagtol a szerkeszt6ség kapott: ,,Az iinne-
peltnek tevékenységét az anthropologia terén vazolni egyszerien ezen
tudomanyag legujabb torténelmének a megirasat jelentené. Az § kozre-
miitkodése e tudominyag legijabb fejlédéstorténetével oly szervesen
osszeforrt és benne annyira uralkodo, hogy e kettének szétvalasztasa
lehetetlen‘.

Es valoban! Vegyiik csak figyelembe azt, hogy ma az anthro-
pologus, archaeologus és ethnographus munkassagat a ,Zeitschrift fiir
Ethnologie* nélkiil el sem tudjuk képzelni s hogy ezt a folydiratot,
mely ma az egész vilag ethnologiai irodalmanak élén all, tobb mint
80 éve maga Virchow szerkeszti, hogy annak csak elsé 20 évfolya-
maban Virchow tobb mint 100 tanulmanyt tett kozzé, gondoljunk
arra, hogy az , Archiv fiir Anthropologie*‘-nak tobb mint 20 éven 4t
egyik allandé és vezérmunkatirsa, hogy ezeken kivil a tud. akadé-
miak, az anthropologiai és archaeologiai kongresszusok kiadvanyaiban
mindeniitt els¢ helyen talaljuk Virchow sokszor koteteket kitevé mun-
kassagat, valoban csak akkor tudjuk megérteni, mit jelent az ¢ sze-
mélye e tudomanyagak fejlédésében!

Az anthropologia koréb6l meritett tudomanyos tanulmanyait a
legrégiebbektsl a legujabbakig egy és ugyanazon szellem lengi at,
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az a szabad philosophiai szellem, mely a tudomdnyt és az életet egy-
mastol elvalasztani nem tudja, hanem a kettt egyiitt egységes egész-
nek vallja és egymassal valo™ osszefiiggésében vizsgilja. Ez vezette
Virchowot a holt ember vizsgalatatol az él6 ember tanulmanyozasahoz,
a kraniologiatol az ethnologidhoz és archaeologiahoz, s ennek a kap-
csolatnak helyes felismerése, teljes méltanylasa vezette épen azoknak
az ethnognomonikus jellegeknek nyomozasihoz, a melyeknek felderi-
tésében annyi eredményt ért s a melyeknek felderitésével anthropo-
logiai munkalkodasa korszakalkoto és vezetd lett.

Virchow mar legelsé munkajaban, abban, a melyet a frankok
cretinismusarol és pathologiai koponya alakokrol irt, pontosan kifejtette
a maga modszerét, a mi egész késébbi anthropologiai munkassagat
jellemzi. E modszer két részbol all. Az egyik az, hogy az anthropo-
logiai kutatasokhoz mindenekeldtt a biztos tényeknek természettudo-
manyi modszerrel valo lankadatlan gytjtése, a masik hogy a gytijtott
anyagnak mindenekel6tt pathologiai szempontbol valé megvizsgaldsa
sziikséges. Virchow windenkor rendKkiviil sulyt helyezett a tények soka-
sagara, s mind a mai napig allandéan kiizd azok ellen, a kik egyetlen
koponyabol vagy altalaban adatbol indulnak ki s abbol vonnak le mesz-
szire mend kovetkeztetéseket ; e tekintetben egész haborija keletkezett
annak idején, mikor a hires neander-volgyi koponya-toredékbdl egy
kiilon emberi rasszt akartak felfedezni s szemben allott és all maig
is a zoologusokkal és palaeontologusokkal, kik kozt teljesen jogosultnak
van. elfogadva az, hogy egyetlen individuum alapjan is j fajokat
irjanak le.

Az anthropologianak tudomanyos vagyis anatomiai alapjat Vir-
chow 1857-ben megjelent azon munkijaval vetette meg, a melyet a
koponya-alapnak egészséges és beteg allapotban valo fejlddésérdl irt.
E kionyv csakhamar annyira elfogyott s jelentésége oly nagy volt,
hogy ennek ma egy példanya tobbe keriil, mint a mennyi honora-
riumot a szerzé az egész kiadvanyér: kapott. Virchow ebben a
koponyaalak, az arczképzidés és az agyveld fejlodése kozti osszefiig-
gést kutatta, megallapitotta, hogy az os tribasilarenak mily nagy befo-
lydsa van az egész koponyanak és tartalmanak kifejlédésére, hog
az arczalakulat minden typikus kiilonbozésége mindenekeldtt a kopo-
nya-alap képzdédésének kiilonboziségétsl fiigg; igy a koponya-alap
kyphoseja és az arcz prognathismusa rovid ik- és rostacsonttal, mig
a koponya-alap orthoseja és az arcz orthognatismusa hosszi. ik- és
rostacsonttal fordul eld. ‘
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Az ethnognomonikus jellegek kutatasiaban Virchow elétt tovabbra
is a koponya maradt elsé helyen. E téren egyik kivalo munkaja volt
az, melyben az alsébb rendii emberfajtik azon koponyajellegeirl
értekezett, a melyeknek a normatol valo eltérése bir anthropologiai,
illetsleg ethnognomonikus jelentdséggel. Igy ebben a halantékesont
homloknyujtvanyarol megallapitotta, hogy az olyan pithekoid thero-
morphia, a mely hasonlithatlanul gyakrabban fordul elé a nem arja,
mint az arja torzseknél s hogy a homloknyujtvany, valamint altalaban
a halantéktdjak megkeskenyedése - stenokrotaphia — alsobb rendi
rasszjelleg. Az os Incae-rél megallapitotta, hogy az a régi peruiaknak
vagy inkabb bizonyos O&sperui torzseknek kivalo jellege s hogy hoz-
zajuk e tekintetben legkdzelebb a malajok sorakoznak. A katarrhinia-
rol, vagyis keskenyorrisidgrol, melyet igen kicsiny s fent hegyesen
kifuté orrcsont idéz eld, megallapitotta, hogy az kiilontsen a Szunda-
szigetekrél szarmazo koponyakat jellemzi kivaloan, bar eléfordul mas
torzseknél is, és hogy mindenesetre pithckoid jelleg, noha pathologiai
folyamat eredménye is lehet, p. 0. a vendeknél és lappoknal. Ezekhez
csatlakozik egy késébbi tanulmanydnak azon eredménye, hogy az os
malare bipartitum az ainéknal és japanoknal ethnologiai jelent6ségi.

Virchow az amerikai koponyakrol irt munkajaban (Crania ethnica
Americana) a koponyatorzitasokat targyalta behatéan; megkiilonboz-
tette a pathologikus vagyis id6elétti synostosek altal keletkezett defor-
matidt a mesterségestol, a mely véletlen vagy szandékos nyomas hatasa
alatt keletkezett s tanulmanyanak végeredménye az, hogy a szandékos -
vagyis valoban ethnikus deformatio, mely valészinileg az occiput vélet-

- len belapuldsival kezdddik, a divat hatalmanal fogva fejlédott altalanos

népszokassa. o

De Virchow nemesak a koponyakou, hanem az emberi test tGbbi
részein is kereste az ethnikai értéki jelleget. E téren kiilonosen két
munkaja valt hiressé. Az egyikben az emberi farkrol értekezett s ki-
mutatta, hogy kifejlett embernél igenis eléfordul az allandé farok,
mely centrumaban a gerinczoszloppal igenis genetikusan Osszefiiggs

. szbvettomeg, de csont és porcz nélkil, s igy az csak lagy, vagyis

tokéletlen és nem teljes faroknak mondhaté; ellenben teljes farkat
csonttal és porezezal embernél eddig konstatalni nem lehetett. A masik
tanulmanyban a régi tréjai sirok (Hanai Tepé) csontanyagat vette vizs-
galat ala s ez killonosen a hosszi csontok ismeretére volt fontos; e
helyen csak a tibiakon észlelt platyknemiat (vagyis azoknak oldalt
vald ellapulasat, kardéliségét) emlitjiik fel, melynek eredete akkor
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nagy vitat keltett egész Eurépaban. Broca azt pithekoid jellegnek
vette, Pruner Bey rachitikus eredetiinek tartotta, Busk a nép élet-
médjabél szérmazottnak jelentette ki. Virchow ugyan az utébbi véle-
ményhez csatlakozott, de ugyanakkor kimutatta a sirokban talalt
gyermek-tibiak alapjan, hogy ez nem rasszjelleg, ennek a jellegnek
ethnikai értéke nines, mert az nem oroklGdo.

Virchow, mint német ember, a sajat fajanak anthropologiai meg-
ismerése terén is uttoré volt; az exotikus népek anthropologiai kuta-
tdsarol a német anthropologusok egy részének figyelmét § forditotta
a német fajra s az § munkassaga nyoman virult fel az orias anyag-
gydjtés. Virchow maga kiilsnosen a frizek anthropologidjaval foglal-
kozott, mert german karakteriiket ezek drizték meg legjobban; kuta-
tasaiban azt talalta, hogy a koponya magassagi méretei fontosabbak,
mint a hosszusagiak és szélességiek s végeredményében a german
koponyakat dolichocephaliaval (hosszufejliséggel), a friz koponyakat
chamaecephaliaval (alacsonyfejiiséggel) jellemezte. Am a dan kékori
sirokbol, melyek népét szintén germannak vették, rovid és magas
koponyak keriiltek eld, mig az alacsony és hosszii koponya-alak elészor
a bronzkorban lépett fel s a vaskor elején terjedt el kiilondsebben.
Ezek a tények ellent mondanak Virchownak s az ¢ igazsagszeretetét
az jellemzi legjobban, hogy mikor ¢ késébb kdkori, de hatarozottan
szlav sirokban is megtalalta a dolichocephaliat, még pedig elég gyak-
ran, nyiltan kimondta, hogy az a régi, hagvomanyos, csaknem vérré
valt nézet, hogy az dsgerman koponya dolichocephal, megdélt, az
tévtan, melynek terjedését hatarozottan meg kell akadalyozni. Ez a
sajatos eredmény sarkalta Virchowot arra is, hogy a german Gstypus
vizsgalatat a holtakrdl az élékre is kiterjeszsze; ennek eredménye
volt a haj, bér és szem szinére vonatkozo azon oriasi aranyu Ussze-
irds, a melyet a német iskolds gyermekeken végeztek s a mely az
eurépai allamoknak csakhamar mintaul szolgalt; ebbdl pedig ismét
sajatsagos eredmény tiint ki, hogy t. i. az Gsgerman typus térténeti
jegyei, a széke haj, fehér bér és kék szem, Poroszorszaghan az iskolas
gyermekeknek csak egyharmadanal, Bajororszagban meg épen csak
egyotddénél egyesiilnek.

Virchow az altalanos anthropologiaban is tnallé egyéniség, a val-
tozatok keletkezésének és a leszarmazasnak kérdésében neki is meg-

van a maga tana, melylyel bizonyos részben a darwinistakkal szemben

all. 0 azokbol a zavarokbol indul ki, melyek a szervezetet rendes
miikddésében kiilsé hatas folytan megtamadjak s melyek szerinte harom-

i
i
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félék : ha a zavar csakhamar kiegyenlitédik, physiologiai; ha az tar-
tos, pathologikus, végiil ha altala az életfolyamat ujabb s veszedelmes
jellegi megzavarasa (betegség) keletkezik, nosologikus. Szerinte erede-
tileg minden véaltozat, vagyis a typustél valo eltérés a sziiléi szervezet
életfolyamanak allandé zavarasa alatt keletkezett s ily értelemben
pathologikus; ez az allapot azonban az utodok Ooroklése ttjan ismét
physiologiai lesz; miért oroklédik az egyik zavar hatdsa, miért nem
a masiké, most még teljesen ismeretlen. Igy a rasszok is csak Brokols
valtozatok, melyek eredetileg a sziilék szervezetében beallott patholo-
gikusg zavarok hatasan alapulnak. A zavaré hatast legtobbszor ugyan
a milieu sziili, de gyakran a szervezetben rejlé okokbol is keletkez-
hetik. Am a darwinistik ezt a hirmas megkiilonboztetést nem fogadtik
el s ebbdl hosszi, mind a mai napig tartéo hadjarat keletkezett, mely-
nek sorsa még eldontetlen. Virchow allaspontjat e hadjaratban jel-
lemzi az, hogy 6 a leszarmazas tanat elfogadja logikusnak, a tudo-
manyra sziikségesnek, s6t erkdlesi postulatumnak is, de nem dogmanak,
mert maig sincsen meg az az atmeneti alak, mely az ember és a
majmok kozti tirt Athidalng, hiszen a Dubois Pithekanthropusa sem
més, mint egy kihalt gibbon faj. O nem a theoriak, hanem a hypo-
thesisek ellen kiizd s ma még hianyzik a hiteles tények egész soro-
zata, mely e kérdéseket eldonthetné.

Altalaban mint anyaggyijté Virchow csaknem paratlanul all az
anthropologia terén. Koponyamérést és leirdst egy maga annyit gytj-
tott, hogy az valdsigos kincsesbanyaja az Osszehasonlito koponyatan-
nak. S a gyljtés buzgalmat az sem csokkentette benne, hogy a
rengeteg mérési anyag a rasszoknak kraniologiai megkiilénhoztetésénél
— eddigelé legalabb — nem valt be. A merre csak jart-kelt, mérd
eszkozeit mindeniitt magdaval vitte, a hol csak arra alkalom kinalko-

* zott, méréseket mindeniitt végzett. A lappokrol, eszkimokrol, patago-

nokrol, tizfoldiekrdl, kafferekrdl, ausztraliaiakrél és mas torzsekrdl
kozolt anthropologiai elemzéseit. mindeniitt mintakul hasznaljak. Nalunk
Magyarorszagon is minden ntjat felhasznalta mérések eszkozlésére s
még egy olyan rejtett néptoredékiinknek, mint a sokaczok, az anthro-

ey

.~ pologiajarol sem irhatunk a nélkiil, hogy Virchow ide vagé kutatasait
- figyelembe ne vegyiik !

Ezek mellett Virchow foglalkozott a kiilonbtzé rasszok acclimati-
satiojaval, a kriminalanthropologidval, a néprajzzal, az archaeologiaba

6 vitte be a természettudomanyi modszert, agitalo erejével oOridsi
anyag egybegyiilését tette lehetévé, mikor Schliemann 4satasait az
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archaeologusok ginyolni akartak, ¢ vette azokat védelmébe, maga is
tobb munkat irt Troasnak és a Kaukazusnak archaeologiai viszonyai-
rol, valamint irt még az alakos urnakrol, a hazurnakrol, a czolopépit-
ményekrél, a bronzok ontésérél és még sok egyéb masrol.

Sem teriink nem engedte, sem czélunk nem volt Virchow hosszi
életének oridsi munkassagat rendszeresen ismertetni, még az anthro-
pologiai tudomanyok terén sem,' hiszen az altala irt tanulmanyoknak
csak a repertoriuma kitesz egy 8 ives kotetet, melyet jubileuma alkal-
mabol baratai adtak ki; anthropologiai tevékenységébél csak azokat
a legkimagaslébb eseményeket vazoltuk meg, a melyek az anthropo-
logia fejlédése terén egy-egy tujabb utat tortek meg, egy-egy tujabb
iranyt jelotek meg, a melyen és a melyben haladnia kell. Ez az aldas-
dis élet még nem sziint meg, Virchow 80 éves teste-lelke oly ép,
oly friss, emlékezd tehetsége oly iide, munkakedve és munkabirasa
oly lankadatlan, hogy téle még sokat varhatunk. Csodalatos szervezet
6, 6tven év oOta naponkint 4—5 6ranal tobbet nem alszik s mindenre
talal id6t s ha munkarol van szo, ifjui kedv és energia pezseg benne.
Adja az isten, a ki 6t jo kedvében teremtette a németség és az
egész emberiség dicséségére, hogy Virchow mester sokaig kalauzol-
jon minket a tudoményok azon Osvényein, melyeket ¢ tort meg s
melyeket el6szor az 6 tudasanak faklyaja vilagitott be.

Dr. Jankd Jdinos.

A HALASZO HETESI EMBER.

A kdrtya elszoktatta a hetésit a vadaszattol. Régebben sokat
kitarto, fortélyos, iigyes vadaszsza nevelt a vadidszat dserejii szenve-
délye ; tolvajmodra ma is sok aldoz neki s egyik-masik egész vagyont
fizetett el, hogy a hibat korrigalja. A szomszédos uradalmak erdeinek
nagy vadjat éjjeli alkalommal ejtette el. A rokat pontosan megfigyeli

1 A kit ez bévebben érdekel, azt figyelmeztetjiik dr. A. Lissauer-nak ,Vir-
chow als Anthropologe® czimi{i czikkére, mely a ,Deutsche Medicinische Wochen-
schrift“ 1901. okt. 10-iki szdmaban jelent meg s melyet Virchow anthropologiai
tevékenységének megvazolasiban mi is felhasznaltunk. Virchow jelentdségét az
orvostudomanyok terén és a jubilaris iinnepek lefolyasat az orvosok szdmdra
dr. Pertik Otté egyetemi tanar ismertette az ,Orvosi hetilap“ 1901. (XLV. évf.) 42.
szamaban.
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s vagy az odubél assa ki, vagy esti lesen lovi, ha ,mukucs utin haj-
szolodik® (a fara menekiilt mokus utan felszagolgat a fara). Tudja,
hogy a madarak ,rénak ra“, ha a bokrok alatt eloson. — A mokust
is 1ovi, hisat megeszi, lenyuzott bérét pedig farkanal fogva felakasztva
bérétva-toknak hasznalja. Ugyes 16vé; a térozésre nem tudok példat.
A madar nem kell neki, legfellebb a foglyot csipi el, ha a szegény
sovany madar a hoba takarédzik téli idén. Kamasz-kordban a toklevél
alatt szunyité nvilra egész teste nagysagaval readobja magat. A hid-
végiek valamikor tigyes vidravadaszok voltak. A vadaszat szokéasa
babonaival egyiitt erésen kipusztult. Téli hajtason hallani téliik, hogy
,a nyul a falu téjibe (tovébe) szalad®, srétes-szarujaban kigyofejet
tart, hogy sohse hibazzon,
s ha eliiltoltGjébe sorétet
ereszt s egy kiszalad a
foldre, megkeresi a tobbi-
hez, mert az a ,tréfiil“.

A halaszatnak inkabb
hodolhat. A koothiak és
peteshaziak a Murat ha-
laszszak, a tobbi a lendvai
vizeket és a Kebelét. A hol a halaszatra alkalmuk van, majd minden
faluban van egy-egy nevezetes halasz. Emlékszem, bar mar régebb idd
0ta nem lattam hasznalatban, egy varsa-szerti rekeszté haldjukra,
melylyel széltében elzartdk a patakot. A mig volt rak vizeiben, rdcsdval
fogta. Ez a racsa egy behalozott faabrones, mely harom osszefuto
zsinorral egy vastagabb vesszén logott ala. A vesszdt ugy dugtik a
partoldalba, hogy a racsa a reakotott nyuzott békaval a rak lyukainak
nélységéig siilyedt a vizbe.

Legelterjedtebb s még ma is hasznalt kedves szerszam a vonyu-
hdls vagy huzu-hdlu (vono-halo). Eliil egy félkorre hajlitott fan kez-
d6dik a haléo olyan forman, hogy fenéken jaro része a félkort vssze-
tarto erds zsinérra kotédik s hatrafelé kipalakuan szikil belékotott
egyre kisebbedo karikakon. A halot a fenékrész zsinorjanak kozepéhez
kotott s a félkord husang kozepénél is megerdsitett s végiil a kip
végéig éré hajlitott rud fesziti ki. Maguk kotik.

A halot feszité ridjanal fogva vallra akasztva indul a vizhez.
Levetkézik a kotényig, melybdl uszénadragot formal, vagy ha erésen
Jar és csip a donmgu (marhalégy), akkor piszkos inget ©lt ezen kiviil,
kis véaszontarisznyat akaszt a nyakaba s aztan beleall a vizbe. Kivanesi
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gyerekeik a parton czipelik Osszekotott ruhdikat. Ha egymaga van, a
partszélt haldszsza meg olyan forman, hogy a halé nyilasival szembe
all s a feszitéridnal fogva womja a part mellett. Egy-egy helyen a
vizfolyas felé nézé szajjal jol oda illeszti az igéré partoldalhoz, a héalo
parttol esé széléhez 4ll s labaval a part felé hajt, majd labbal, majd
bottal a partszélt zabarintya meg s élénken figyel mégremmenyik-¢ (meg-
remeg-e) @ hdlu. Ha igen, rogton kiemeli s tarisznydba kebelezi a halat.

A délas fati (vizbe délt fatorzstol) fél, mert a viz kikiszorito, s meghasitja
vele labat, azért vigyazattal, hakké jar; de el nem keriili, mert alatta
is hal lakik. — Ha tobben vannak, ketté a két part mellé 4ll, a tobbi
a patak kozepét zarja el. Ha partoldalon nétt s vizbe gydkerezd bokrok
kizelednek, megszolal a vezet: ,Ezt a bokrok allat huzzok még!®
Ezt a helyet szereti a fehirhal a ményhallal egyiitt. Néha remmenyik
a hdlu, megemeli, mert arra vété (azt vélte) nagy hal, pedig ném
birgya még a hdlu, azaz olyan picziny, hogy atesik a halé lyukain.
Csindeszszen beszél, mert a hal nagyon vigyaz; kiilonosen a fehirhal
hunczuttyabb a csukanal, hamar kitudja o haldsz cziljdt. A méllébe
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(mélybe) nem all be, hanem haléjaval elallja a csirgii-t, szoritu-t, azt
a helyét a pataknak, hol a meder elsckélyesiil s arra felé hajtja meg
a mély vizet, arra szoritjo a halat. Keresi a csorgli bdbittus (sarga
vizirozsas), vizibuzds, rogaszos (kakdis) helyét, mert tippanu (tikkaszto)
meleghen a levelek ala fekszik el a csuka s onnan vadasz. Messzirl
megtudja, merre az ilyen hely, ha nem ismerné is, mert folotte jar
a kigyupdsztor (szitakotd).

Halai koziil az én gytijtésem a kovetkezdket icmeri: kelen (ponty-
féle, farka-széle fekete; Munkacsi szerint a szlav eredetti szd a scar-
dinius erythrophtalmus neve '); wvorgahal (vargahal, siigérféle); esuka
(van fekete-, z6d- és sargahatu) ; fehirhal (fehérhal, pontyféle ; kopoltyu-
feddje hatrafelé hegyesedd); fitszhal (siilléféle, kényes) ; czompu; meny-
hal ; kdrdsz ; pozsdr. A kelen-t Koothon bolling-nak nevezik.

A patak kis godreit hamarosan kimeriti s aztan var, a mig a
forgu-viz ujra hoz halat. Forgu-viz pedig akkor keriil, ha a pataki
mondr ziggdje (zsilipje) folott annyira meggydlhik (gyiilemlik) a viz,
hogy 6rolhet egy-két oraig. A leszaladé viz egyik mélyedésbdl a
masikba viszi a nagyobb halat. De forgu-viz-ben, a zsilip meggyiilt
és lefolyo vizét6l megaradt patakban nem lehet haldszni, mert a nagy
vizben konnyebben elugrik a szikeminy hal.

A csikot nagyobbrészt rostaval meritik, de a csikvarsat is ismerik.

B. B.

SZEGED ES NEPE.

Szeged Ethnographiaja. A ,Dugonics-Tarsasag® altal palya-
koszortzott mi. Irta: Kovdcs Jdnos. Szeged. Kiadja a ,Dugonies-Tér-
sasag“. 1901. Nagy nyolczadrét. 33 iv, 157 javarészt eredeti abraval.

A mi az 1901. évi magyar néptani irodalom nagyobb szabasu
terméke, mely ép ezért, ha palyakoszoruval nem ékeskednék is, mar
jelentékeny terjedelmével is szamot tarthat red, hogy e helyt bévebben
méltassuk,

Megvallom, hogy a palyakoszoru és a vele jaré palyadij kiadasanak
,eléggé larmas“ hirére abban a kellemes illuziéban ringattuk magunkat:
ime megsuziiletett az Alfold metropolisanak az idevagé hazai irodalom
szinvonalan 4116, tAn egyenesen mintaszerfi néptani monographiaja.

1 A magyar népies halaszat miinyelve. Ethn. IV. évf.
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Hogy a kényv maga ez illuzdinkbol mennyit valtott valora, mennyit
nem, a kovetkezékben igyekszem korvonalozni.

Lassuk mindenekeldétt magat a palyakérdést, mely a Dugonics-
Tarsasag szovegezésében a kivetkezd: Irassék meg ,Szeged és Népe,
népszert geographiai és ethnographiai értekezés, tekintettel a torténelmi
fejlédésre”.

A palyakérdésbél kitiinik, hogy szerzé kionyvének féczimét nem
szabadon valasztotta. A féczim ellen egyébként semmi kifogasom. Ez
al4 ugyanis a varos geographiaja, historiaja, valamint Szeged népének
ethnographiaja nagyon jol elfér. Csakhogy a féezim elfogadasabol az
kovetkezik am, hogy akkor a szerzé valasztotta legalabb is folosleges
alezim : ,Szeged ethnografiaja“, teljesen helytelen, mert a féczimnél
sokkalta kisebb korii, a konyv tartalmanak pedig, a mennyiben 502
lapbol az ethnographiai részre osszesen csak 91 lap (a 185. laptol a
276. lapig) esik, mintegy o6todét jelzi.

Jo magam is kicsinyeskedésnek tartom, hogy mar a czimbe is
belekapaszkodom, de azért teszem ilyen jokor, mert a kionyvin véges-
végig épen ezeknek a kisszerdl fonaksigoknak szama egyenesen meg-
dobbenté. Egyébként nyiltan bevallom, hogy ezekért nem is magat a
sziil6i szeretet vaksagaban sinlédé szerzét, hanem a Szegeden f6los
szammal term¢ konyvesinalo baratait, els¢ sorban magat a birdlo
bizottsagot okolom.

Ilyen megkorholandé kicsiség magiban az elészéban tobbek
kozott a kovetkezd kezddé passzus: ,Nemcsak hazankban, hanem a
kiilfold elérehaladottabb ,nemzeteinél® is a legfiatalabb tudoméanyagak
kozeé tartozik a néprajz (rendszeres miivelése).“

Ha barati kéz a zardjelbe rakott két utolsé szot kiszedi, a mondat
kifogistalan — igy nem az.

Ugyanebbe a kategoriaba tartozik az elészo kovetkezd mondata:
,4—5 évtized elétt még a ,legdésibb“(?) karamtol a kontyos és minden-
fele (?) kunyhoktol a foldhazakon, az ereszes falu (?) hazakon keresztiil
(tan végig?) egész a modos polgarhazakig lathato volt a hazépités-
fejlédésnek torténete. A megkérddjelezett szoktol eltekintve a mondatot
bezar6 harmas szoosszetétel szintén a javito kéz utan kialto tautologia,
mely a két alapszo akdrmelyikének kihagyasaval azonnal correctté valik.

Mar inkabb a szerzére haramlik — mert ebbe barati kéz sém
igen avatkozhatik, — a mikor az Elészé II. lapjan, konyvének mind-
két czimével ellentéthen meglehetds onhittséggel egyszeriben igy szolal
meg: ,jelen munkaban veszi az olvaso Szeged és népének ethnographiai

Néprajzi Ertesits 11I1. 3
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 trténetét, melynek anyaga az Ethnographia 1890. évi folyama 2. fiize-
tében a Katona Lajos altal kozolt értekezésben fc foglalt elvekhez alkal-
mazkodottan van csoportositva és elhelyezve; mert ezen értekezésen
kivil iranyt adé rendszeres munka a magyar néprajzi irodalomban
alig van.“

Hogy az ,,ethnographiai tirténet* eléggé tetszetds fogalmat honnan
szedte, nem tudom. Katona Lajos dr. hivatkozott értekezésébdl bizonyara
nem s igy csak azt tehetem fel, hogy szerzé Helmoldt-ék legtjabb
vilagtorténetébél meritette ennek a szonak megalkotasara az 9sztont,
no de minden nagyobb baj nélkiil, mert Kovacs r konyvében van
ugyan fold- és természetrajzi, régészeti és historiai kivonat, valamint
ethnographia, somatologia (?) és folklore, de sem ethnographiai torté-
netet, sem torténeti ethnographiat nem leltem benne.

A mit pedig arrél mond, hogy Katona értekezésén kiviil iranyt adé
rendszeres munka a magyar néprajzi irodalomban alig van, abban
Kovacs urnak hal’ Istennek tévedni méltéztatik. Mert hogy a régebbi,
a tudomany akkori allaspontja mellett igazan az aprolékossagig és
részletességie mené munkikat ne is emlitsem, ott vannak a legijabbak
kozott Jankd, Czirbusz, Pdpan K., Lazdr, Istvdinffy, Lehotzky, Beliosics
tan kevesebbet markolo de mmdenkep ,rendszeres® munkai, Kovics
Janos ur szamara megannyi minta.

No de térjiink 4t az egyes részek bemutatisara. Ezek a kovet-
kezék: 1. Foldrajzi és természetrajzi rész (1—44 lap.), II. Torténelmi
rész (47—102. lap) és III. Néprajzi (ethnographiai) rész (103—503 lap),
mely utobbi azonban a 276. laptol kezdve tisztdn folklore s nem ethno-
graphia. ,A foldrajzi részben szerzé a viros belsé teriiletérél és hatara-
rol oly alapos és érdekes leirast nyijt, a milyen Szegedrdsl még eddig
nem jelent meg. Azonban egy kis tsszehasonlitids a szomszédos koz-
ségek és az alfoldi nagy varosok teriiletével, az oro-hydrographiai részt
sokkal érdekesebbé és tanulsagosabbé tette volna; a klimatikus és geo-
logiai viszonyok leirasa helyes, a mennyiben a szerzé folhasznalja a
meteorologiai megfigyeléseket és a talajfurasi adatokat is“. Az idézé-
jelek mutatjak, hogy itt Kovacsnak egy mésik kritikusat szolaltattam
meg, kinek e részben valo kijelentéseit a magaméva teszem s a magam
részérél mindossze a kovetkezdkkel toldom meg. Kovacs ur, mint azt
konyvének fentebb kifogasolt aleczime mutatja, elsé sorban ethno-
graphusnak érzi magat, ki a fold- és természetrajzi no meg a historiai
részt csak azért adja, mert Katona L. rendszeres utmutatasaban ezt
is megkoveteli. Csakhogy figyelmét elkeriilte, hogy Katona a geo-
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graphiai (mint 6 mondja, helyesebben chorographiai) rész. b) kikezdé-
sében a florarol és faunardl a kovetkezdket jegyzi meg: ,az illet¢ vidck
novény- és allatvilaga; természetesen nem onmaganak, hanem csak a
nép életére vonatkozasanak tekintetébsl.“ Olvasni tudo ember azonban
azonnal észreveszi, hogy ez a zardjelek kozé rakott megjegyzés az
a) pont alatt foglaltakra is érvényes.

Ezt a mértéket a geographiai részre red alkalmazvan ,néprajzi
miivében“ a szegedi terek és utczak teriiletének,... a vasiti allomashoz
vezeté utak szdma, az egyes terek és a felsd- és alsovarosi tanyaknak
magassaga az adriai tenger szine folott teljesen irrelevans tényezdk.
Ezek miatt egyetlen szegedi magyar haja szala sem valtozott meg,
sem a haza, sem guny4ja, sem semminemil néprajzi charaktere.

A természetrajzi részrfl jobb lenne hallgatni. ,A flora és fauna
nem egyéb szaraz tudoméanyos nomenclaturanal (talan enumerational?)
Mi azonban nem ezt kivantuk, hanem népszerli 6smertetést. A természet-
rajzi részben egy-két kijavitando hibas kifejezés is talalhato.“ A ki-
javitdsra u. L. nem vallalkozott senki, s hogy ezt bebizonyitsam, csak
a kovetkezd classikus passust czitalom: ,A hartyas szarnyiak koziil
egész csoport cynips-faj (gubé darazsak) ismeretes itt s a szitakiot6tol
(libelulla) kezdve a lepkék (djfajta hartyas szarnydak!), pillangok (sic!),
vanessak (hat ezek miféle allatok?) csoportjan at egész rajban tarkitjak
a vAros viragos rétjeit és mezdit”.

Hat vigasztalodjék Kovacs Janos uram, olyan universalis tudos,
a ki mind arrol, a mit a konyvébe felvett csak minimalis hozzdértéssel
irhatna, boldogult emléki Brassas bacsi elhunyta ota sem a magyar
hazaban, sem széles e nagy vilagon tobbé nem él. O red ebbdl vajmi
kevés baj haramlik, de anndl tobb arra a barati czeruzara, mely az
ilyen csudabogarakat a konyvbél kikiiszobolhette volna.

A IL torténeti részhez én nem igen értek; mindossze csak azt
konstatalom, hogy szerzd a palyakérdés alapos félreértésével a helyett,
hogy a lakossig mai ethnicumat torténelmileg is megvilagitana, elébb
a véaros archaeologiajat majd torténelmét adja — mindezt javarészt
sajat ollozmanyok alapjan, a minthogy, a hogy azt egy mésik kritikus
is mondja, mind ezek ,Reizner Janos monographiajaban mind foltalal-
hatok. Itt csak annyit kellett volna adnia, a mennyi a szegedi nép
fejlédésének és megalakuldsanak illustralasara mulhatatlanul meg-
kivantatik“. Arany szavak, de szerzé nyakas ember, a ki 4. L a 48-hol
sohasem és senkivel szemben sem enged.

Sok-sok hasznalhatd, részben nagyon becses anyag mellett elha-.
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ladvan a 136. lapon végiil elérkeziink az embertani (anthropologiai)
vagy mint Katonatél is megtanulhatta volna, jobban mondva soma-
tologiai részhez.

Ez az egész mi fénypontja. De ebben sem annyira a szerzd,

~ mint inkdbb a barati kéz a bénos; ez utobbi még hozza az egyszer

nem mulasztasa, hanem positiv ténykedése folytan. ;

A levet ugyan Kovdcs uram szolgaltatja, ¢ tartja azt az egész
ujabb anthropologiai irany souverain megvetésével, hogy ,a régebbi
lakossdg physikai jellemére és a torzsokos nép typusara nehéz hata-
rozott kivetkeztetést vonni“, tovabba ¢ vizsgalt meg 300—300 felsé-
és alsévarosi ujonczot, kik koziil csak 6 alsovarosi és als6tanyai nem
volt sehogysem fésiilve, s ugyan ezeken ¢ figyelte meg a ,hosszukas-
szabalyos, a rovidporge (?), a sas- vagy vastagvégl (szeretném ezeket
Iatni) és a szabalytalan (?) orrdakat® stb., de mar a méréseket nem
6 végezte. Erre megnyerte dr. Newmann Armin és dr. Baneth Samu
kozponti orvos urakat, kik kérésére, ,mér-szalaggal ugyan, de teljesen
pontos és megbizhaté méretekben tiintetik fol a kiilteriileten, kevesebb
keverddésen atment népnek anthropometrikus adatait®.

Az orvos urak neve mélté arra, hogy itt megdrokitsem, mert
anélkiil, hogy az ember egyetien sor utbaigazitist kapott avagy valami
konyvbél elolvasta volna, hogy pl. a fej legnagyobb hosszanak a vilag
valamennyi buvirja a glabellanak az inion-t6l valé tavolsagat méri,
stb. a mint azt Ok tették, mar csak mégsem szabad Kovies uram
és a birdlok szemébe tudomdnyos port hinteni. Ha valaki valamit
meg nem értett s ebbél folydlag mond helytelent (s ez mindnyajunk
mindennapos sorsa), az érthet§ és megbocsathato, az ¢ eljarasuk nem

-az, 0k az emberméréstani eldtanulmanyt foloslegesnek tartottak. Pedig

de kar, mert Szeged az § szdzados, eredeti nemzetiségiik szerint
pontosan ismert civis-csaladaival a mint az a kdvetkezd, sajna, feldol-
gozatlan fejezetekbdl kitiinik, a somatologianak kész paradicsoma.

A most kovetkezd fejezetek a legjobbak. Szerzé ismeri népét, s
nem egy olyan vondsit kozli, melyet a gyiitt-ment ethnographus észre
sem vesz.

, A ruhazatrél szélé fejezet tortévelmileg is fel van dolgozva,
ugyanugy a foglalkozasok fejezete is, ellenben a haldszat koril 4. L
kevés az eredeti tanulmanya. Ezek kozott, a mint azt mar elébb kel-
lett volna mondanom egyediil a szegedi paraszthaz targyalisa kezdet-
leges. A miket § typusoknak bemutat, semmikép sem azok, sem kiilse-
Jjiik, sem belsejiik szerint. Jol mondja e tekintetben mar t6bbszor emlitett

et et
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masik kritikusa, ,hogy a mit Szegeden ma mar meg nem talalni,
megtalalhatta volna a szomszédos helységekben — ezeket azonban
kevés kivétellel az Alfold és a tobbi magyarsag ebbéli allapotdval
egyetemben még csak sszehasonlitolag sem vette figyelembe.”

A folklorisztikus részben Kdlmdny L. harom kitete utdn vajmi
nehéz dolog lett volna az eddigi véleményeket alapjaban megvaltoz-

taté ujdonsagokkal eldallani, de ép ezért Kovacs urnak ezen a téren-

,az Osszehasonlitisra kellett volna sulyt fektetnie“, a mit azonban
elmulasztott.

Nem folytatom tovabb. Kovdes Jdnos ur konyvének targya, Szeged
népe iranyaban érzett hé szeretete engem is megperzselt. Munkat is
sokat végzett, mikor konyvét sszeallitotta, és batran mondhatta magérél:
»Ego feei quod potui, faciant meliora potentes®. Ha kevesebbet markol,
feladatanak bizonyara jobban megfelel, mert teljes ethnographiai
monographia megalkotdsahoz nem volt sem tudoméanyos latékore, sem
modszere. De ugyanebben a hibaban sinlédtek hivatalos biraloi is,
kik Kovécs Janos uram mellett konyvének minden hibdjaért két-
szeresen feleldsek, és kik, ha c¢sak valamicskével szerényebbek,
okvetleniil bevalljak, hogy szerz§ konyvében foltalalt, valamennyi
tudomanyaghoz bizony-bizony 6k se érthetnek.

De hat 4. 1. Szogedében mindenki onfejti. A széke Tisza, Kovécs
Janos uram, biraloi, de még a konyvnek kiilonben szép és koltséges
kliséi is; a klisék koziil kiilonben a zold szintiek nem a maguk
helyére, hanem jo mélyen a szdvegbe, a mondva csinalt magasra
vetett agyat abrazolo plane folforditva kivankoztak a kinyvbe. Szeged
népének ethnographidja tehat még megirasat varja.

Dr. Semayer Vilibdld

A MAGYAR HALASZAT EREDETEROL.

{(Vilasz U. T. Sirelius biralati megjegyzéseire.)

Herman Otténak a személyeskedés szenvedélyétsl izzé, Schu-
chardt Hugénak rendkiviili tudomanyos késziiltséggel megalapozott és
dr. Briicknernek teljesen objectiv birdlata utan tébb mint egy
télévvel ,A magyar halaszat eredete“ eczimti konyvemrsl ismét egy

~birdlat jelent meg Mag. U. T. Sireliustol a ,Finnisch-Ugrische For-

schungen® I. kotetének II. fiizetében 26 siirin nyomtatott oldalon.

Lt
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Elsé harom biradlom eurépai nevit ember, nagy és érdemdus tudo-
manyos munkissadg van mdgottiik, U. T. Sirelius ellenben eddig semmi-
féle tudomanyos munkat nem irt, ez a biralat elsé irodalmi fellépése
a nemrzetkdzi tudomdanyossig szine elétt s mindenesetre nagy oOn-
bizalomra vall, hogy tudomanyos palyajat biralattal és nem onallo
észleleteken alapulé eredeti anyagkozléssel kezdi meg. De hit ez
mellékes; a f6 az, mily eredménynyel sz6l a dologhoz, ldssuk tehat
magat a birdlatot.

Ot lapnyi bevezetés utan a 6. lapon megkezdi annak hizonyitasat,
hogy én a kolcsonszavak jelent6ségét nem mindig fogtam fel helyesen.
En ugyanis a fertsi vejszét a délorosz foldrsl szarmaztatom, mert eddigi
adataink szerint udvaros és szdrnylészas vejszék csakis a magyar és
a délorosz foldon ismeretesek. Ezzel a typologiai uton elért eredmény-
nyel egybevag az, melyet Munkacsi nyelvészeti uton ért el, a meny-
nyiben a vejsze egyes részeinek (kotrdcza, pelbcze, peletér, lésza)
sajatos miiszavait szlav eredetiieknek taldlvan, azt sejti, ,hogy leg-
alabb egyes formaiban e haldszszerszdm alkalmazasa szlav kultar-
befolyas eredménye“. Sirelius szerint az adott esetben kolcsonzésre
kovetkeztetni nem lehet és pedig azért nem:

1. mert a fertdi és a délorosz alakok egymastdl alakilag nagyon
is kiilonboznek. Hat az bizonyos, hogy kiilonbség van s mert Sirelius
ép tgy nem fedezte fel azt a mértéket, a melylyel e kiilonbséget absolut
biztossaggal lehet megmérni, mint én sem, a kiilonbség megbecsiilése,
mindenesetre egyéni. Csakhogy én megmondom, mért tartom a kiilonbsé-
get kicsinek, Sirelius ellenben nem mondja meg, miért tartja nagynak;

2. mert a magyarok mar az dsidékben ismervén a vejszét, a
szarnylészas udvaros alakot is igen kinnyen filtaldlhatidik. A kérdés
nem az feltaldlhattdk-c vagy sem, hanem az feltaldlidk-¢ vagy sem?
Sirelius erre a kérdésre nem tud felelni; meg sem kisérti azt;

3. mert szerinte a szlav kolesonszavaknak semmi bizonyité erejiik
nincs és abbol. hogy egy vejsze alak a kisorosznal és a magyarnil
megvan, a tobbi ugor népeknél azonban hianyzik, még nem kovetkezik,
hogy az a kisorosz szerszama, azért az még eredetileg magyar is lefoetett.
Hogy lehetett elismerem, de Sirelius nem magyarizza meg, hogy ha
az udvaros szarnylészas vejsze magyar taldlmany, miért adtak az

- udvarnak, lészdnak, kotrdczdnak, peldczének, peletérnek csupa szlav

nevet. Konstatdlom, hogy az altalam typologiai és Munkaesi altal
nyelvészeti iton elért eredmény erdsségeit Sirelius bizonyiték nélkiil

valo lehetdséges semmivel sem gyengitették meg;

\
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4. mert Sirelius ,az én biztositasom daczara is tudja, hogy az = -

osztjak teriileten udvaros szarnylészas vejszék vannak!‘ Ez mar bizo-
nyiték s Sirelius batran ezzel kezdhette volna. Ha elmondja, hogy 6

az osztjak foldon itt és itt ilyen vagy olyan korilmények kozdtt a V

szarnylészas vejszék ilyen vagy olyan alakjat talalta meg, ha ennek
és a ferti alaknak typologiai hasonlosagaval, biologiai megokoltsagaval
valészintivé teszi, hogy azok nem az osztjakok és magyarok kiilén
valiasa utan, hanem a két nép kozos életének korabol szarmaznak s
kimutatja, hogy mindez az én kovetkeztetéseimet igy, vagy amugy
moédositja, akkor Sirelius a tudomanyt egy uj adattal és egy kivet-
keztetés modositasaval elGbbre viszi, bebizonyitja a magyar részrél

valo feltalalas lehetdségét, noha még mindig nem oldja meg a részek -

szlav elnevezésének kérdését. Am Sirelius mindest nem teszi, egy széval
sem mond tobbet, mint a mennyit fennebb idéztem, s dgy latszik nem
tudja még, hogy ha bizonyos adatokbol levont kivetkeztetéseket ij
adattal akar megezafolni, az irodalomba bevett szokis szerint magit
az adatot is 4llik kozolni.

Sajatos onteltség hangja szolal ki Sirelius e szavaibdl: ,rezensent
gegen Jankd’s versicherung weiss“. Ugyan kit biztositottam én és hol,
hogy ilyen vagy olyan vejsze ennél vagy annal a népnél egyaltaliban
nincsen ? Senkit és sehol. S mert Sirelins ismételten szeretné el-
hitetni az olvasoval, hogy szerintem mindaz, a mi forrasaimban nincs
meg, egyaltalaban nem létezik, kérdem, micsoda joakarat hallgattatja
el benne azt az igazsagot, hogy konyvemben ismételten hangsilyozom,
hogy minden kiovetkeztetésem csakis az altalam eddig ismert anyag
alapjan all. ,Ne felejtsiik azt, — irom a 40. lapon — hogy a jelen
munka ecsak az elsé kisérlet az orosz halédszati irodalom forrasainak
megnyitasara, abbol a czélbdl, hogy osszehasonlito anyagot nyerjiink
s kétségtelen, hogy barki is folytatni fogja e kisérletet, uj anyag fog
elokeriilni... Teljességre én, a ki ezt az utat megtrtem, a legkevésbbé
gondolhattam ... Az anyag hézagossdgabol kovetkezik, hogy e munka
sem teljes, sem tokéletes nem lehet... Nem vitatom, hogy e kivet-
keztetések idével és ujabb anyagok felmeriilésével nem modosulnak. . .«

© A 101. lapon a vejszék felsorolasa utan ez irom: ,Ezzel persze nem

mondjuk sem azt, hogy ez irodalmat teljesen kimeritettiik, sem azt,
hogy a teriilet barmely részén is ne volna mar tenni valé s még
kevésbbé azt, hogy 1j adatok el nem keriilhetnek, melyek egyes alakok
geographiai kiterjedését ki ne bdévitenék s a levonandé kovetkezteté-
seket egyes részeiben ne modositanak. Az 581. lapon ezt irom: ,Az
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elozg szakaszban felsoroltuk egyenkint azt, hogy a magyar haldszat
eszkozei, szerszadmai a rendelkezésiinkre 4llo anyag megvilagitasaban
milyen eredetiiek“. Ha Sirelius konyvemben ezeket a helyeket olvasta,
hogy foghatja ram az idézett helyen majd a 9. lapon és késébb tobb
helyen is, hogy én annyira hiszek forrasaimnak, hogy a mi azokban
nines meg, azt nem létezének tartom és fogadom el? Igaz, hogy ezt
a természetes allaspontot nem ismétlem minden lapon, minden feje-
zetben, de hat fel kellett tennem, hogy a kik konyvemmel foglalkoznak,
legalabb olvasni tudnak.

Azt allitom tobb helyen — mindenkor Danilevszkij és Szabanyejev
orosz haldszati ir6k adatai alapjan — hogy a vejsze a nagy oroszoknal
hianyzik. Sirelius ezt sem tartja igaznak s ismét szememre hanyva
forrasaim csalhatatlansagaba vetett hitemet, sensatios bizonyitékként
idézi Poljakov I. S. egy miivét, mely nagy orosz teriiletrél kozol vej-
széket. Nem idézem megint azt a Sirelius altal nem olvasott 40., 101.
és 581. lapokat, hanem konstatalom, hogy miutan Poljakov konyve a
nyugaton — legalabb a halaszati irok elétt — nem ismeretes s ugy
latszik, az orosz halaszati irok sem ismerik, Sireliusnak, ha a tudomanyt
tartja szem el6tt, kotelessége lett volna a vejsze alakjat ismertetni,
tovabba kritikailag megvizsgalni, hogy az az . n. nagyorosz vejsze
az egész nagyoroszsagnal van-e meg, vagy annak talan csak egyesa
déloroszokkal vagy ugorokkal érintkezé részeinél fordul eld, mert hiszen
lehet az korlatolt teriiletii atvétel is. Sirelius mindezt nem tette s be
kell latnia, hogy ilyen kritikatlanul odadoboit adat semmit sem bizonyit,
legfeljebb azt a személyeskedé tendenciat, melylyel e czikk megirodott.

A vejszék orosz elnevezései koziil kot, kota, kotecz, kutecz egy kozos
kot t6b6l szarmaznak, melyrél Munkacsi megallapitotta, hogy az a finn-
ugor nyelvekbél keriilt a szlavba s én ezt konyvem 183. lapjan pon-
tosan idézem. Sirelius ezt a nyelvi szdrmaztatiast nagyon kétségesnek
tartja, mert a rokon nyelvekben azok nem vejszét jelentenek. Jellemzd
Sireliusra, hogy e tamadasnal Munkacsit, az adat altalam pontosan
idézett forrasat meg nem nevezi, hanem az olvasot abban a hitben
hagyja, hogy ez a nyelvi szarmaztatas is az én ,behauptung*-om.
De hat illetékes-e arra Sirelius, hogy Munkacsi nyelvészeti szarmaz-
tatasait megbiralja, elvesse? Erre a kérdésre csak a nyelvi bizonyitékok
felelnének, ha ilyeneket Sirelius egyaltalaban kozolne! Mar pedig igy
egy kezdé ethnographusnak nyelvi érvelés és bizonyité adatok nélkiil
felallitott ,kételyei“ elvégre is komolyan nem veheték Munkacsi nyelvé-
szetileg megalapozott szarmaztatasaival szemben.
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Azt kérdi Sirelius télem, hogy én a finn katiska sz6t finn-ugor
eredetiinek tartom-e? En e sz6 eredetérsl sehol sem szolok, mert a
szonak a magyar halaszat eredete kérdésében semmi jelentdsége nincs;
de hat akkor miért e kérdés? Csak azért, hogy Sirelius Setiliinek
erre vonatkozolag publikalt adatait kozolhesse ?

A vejszék kapesan a 38. és 45. abrakon bemutatok két vejsze-
alakot, melyek egymastol csak abban kiilsnbdznek, hogy az egyiknél
az udvarnak nines nyaka, a masiknal elnyult s egyre jobban 0ssze-
sziikiilé nyak vezet az udvarbol a fejbe. ,Nem tudjuk — irja Sirelius
— mit mondjunk ez éleslatasarol, két eset lehetséges, vagy a szerzé
lat olyat, a mit mas nem lat, vagy foloslegesen lat oly élesen.“ Nem
tehetek réla, hogy Sirelius nem olvasta el Herman Otté konyvében a
234. és 235. lapon azt, hogyan kell a pontyot méregbe hozni, abbol
megérthette volna, hogy a fertéi vejsze két udvaranak hosszu szik
nyaka mily részt vesz abban s hogy legalabb az adott esetben az
elnyujtott és szikiilé nyak biologiailag a legfinomabban van meg-
okolva. Ezért helyezek én silyt arra a Sirelius szerint kiesinyre
becsiilt kiilonbségre s igy az a harmadik eset allott eld, melyre Sirelius
nem gondolt, hogy a biralo nem latta meg azt, a mit masok mar
régen meglattak.

Hogyan fér meg ,éleslatasom® e kigunyolasaval az, a mit Sirelius
a 25. lapon ir rolam, hogy t. i. elismerés illet azért az éleslatasért, a
melylyel altalanossagban a hasonlitist végeztem, mert a magyar halaszat
torténetéhez csak igy irhattam kemény ttizprobat is kiallo lapokat, —
azt nem tudom, de hogy az egyik esetben Sireliusbol az Gszinteség
teljesen hianyzik, az bizonyos.

Konyvem 68. abrajan bemutatok egy a Nagy-Jugan volgyében
észlelt kétnyilasu vejszeformat s abban én a kiilon lészabol beallitott
oblocskét a parikkalai és az 4. n. ,magyar vejsze“ udvaranak eld-
képét latom s ez alapon az utobbi kettét a nagyjugani alak szarma-
zékanak tartom. Sirelius kijelenti, hogy ¢ az tblocskében ilyen udvar-
félét nem bir felfedezni (miért nem, azt nem mondja meg), konstatalja
azonban, hogy analog formakat az osztjak foldon ¢ is talalt (leirasuk,
rajzuk persze most is elmarad) s ezek alapjan arra az eredményre
jut, hogy az én szdrmaztatdsomat ugyan biztosan megvédeni nem
lehet, de némileg azért igenis lehetséges. De hat hogy lehet a szar-
maztatas, ha nem is biztos, de lehetséges, ha az az 6blocske nem az
udvar elsé csiraja? Az ilyen okoskodas, még ha mellettem szol is,
folosleges szoszaporitas a sajat bizonyitd adatainak kozlése nélkiil
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A 94. lapon elmondom, hogy a Varpakhovszkij altal ismertetett
szogletes fali vejszealakot én az irtys-melléki osztjakokndl nem talal-
tam meg. Sirelius nagy diadallal akar erre raczafolni azzal, hogy 6
igenis talalt ilyeneket, de aztan legott kideriil, hogy nem az irtysi
osztjakoknal am, a kikrél én szoéltam, hanem 4 tobolszki tataroknal, a
kikrél én nem beszéltem. Ismételjem-e a 40., 101. és 581. lapokon
mondottakat ?

Mikor a szalymi vejszénél elmondom, hogy az osztjakok a hallal
megtelt vejszefej nyilasat a kiszakolas elétt egy deszkaval elzarjak,
hogy a hal ki ne szokhessen, Sirelius azzal tamad ram, hogy ,tud-
nom kellett volna, hogy a vejszenyilas elzardasa masutt is s igy Finn-
orszaghban is megtalalhato | Kérdem Sireliustol, honnan tudhatnim
én ezt? Schwindtnek a finn, Sireliusnak az osztjak halaszatrol szolo
munkaibol nem, mert azok nem jelentek meg, a helsingforsi néprajzi
mizeumbol sem, mert az ott levé modelleken ilyen rekeszték nincs,
nines a finn tavakban altalam észlelt alakoknal sem, nines a magyar-
sagnal sehol, s nem taldlom nyomat az orosz haldszati irodalomban
sem. Mar ezekbdl is eléggé kitiinik, hogy e rekeszték egyaltaldban
nem olyan &ltaldnosan elterjedt szokds (Sitte), mint a minének azt
Sirelius feltiintetni akarja.

A kuttyogatorol kimutattam, hogy az a Dnjepr kornyékén oro-
szok révén keriilt a magyar haldszatba. Ezt Sirelius nem tdmadja
meg. En azonban azt a format, a melynek talpa szarubol van, a
dnjepr-volgyi fakuttyogatoktél a nyemen-volgyi szarvkuttyogatokhoz
vezets Atmeneti alaknak tartom s ezt Sirelius mar nem fogadja el, a

fenforgé kiilonbségek miatt lehetetlennek tartja :

1. mert a nyemeni alak iiregével, tehat szélesebb részével nyo-
mul a vizbe, mig a dnjepri a hegyes, tehat keskenyebb végével, sét
oldalfeliiletével (?!); azt persze nem veszi észre — mert kuttyogato
a kezében sohasem volt, — hogy mindketténél az a f6, hogy hangot
adjanak s hogy igy persze maskép iitik a vizbe az fires, mint a teli
talpd szerszamot; '

2. mert az egyik szarubol van, a masik fabol; s elfelejti, hogy
egy és ugyanazon népnél ¢ maga is talalt p. o. horgot faboél, csont-
bol és vasbdl s hogy ezeknek egymasbol vald fejlédése maig is pon-
tosan kimutathato ;

3. mert a nyemeni alak egy, a dnjepri két darabbol all; itt mar

~ Sirelius fantazidja mikodik, mert sem Faljejev, sem én olyan dnjepri

L]
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kuftyogatot, mely két darabbol allana, sehol le nem irunk (1. 523.
és 540. L).

A bocskorvarsas czégérdl azt irom kdnyvemben, hogy mikor a
hal e czégét utjaban talalja, azon orriaval végig tapogat (vagyis at-
jaroét keres), igy a szadhoz jut, mely a sziik bocskorvarsaba csalja 6t
s a mint abba bekeriilt, veszve van. Sirelius ezt képtelenségnek
mondja, ebbdl biologiai tudatlansagomra kovetkeztet s azt allitja, hogy
a hal nem azért jut a varsaba, mert nem taldl utat (a lészéanak sze-
rinte ritka szovevényén bizony taldlhatna), hanem mert a lésza agai-
nak mozgasatél és zajatol megijed. Ert az ijedtséget azonban sem
Sirelins, sem senki mas nem konstatalta, ellenben az, a mit én meg-
irtam, épen nem biologiai képtelenség s ha mar Sirelius elétanulma-
nyainal fogva biologiai észleleteket nem is tehet, legalabb olvassa el
mesterét, Herman Ottot, a ki konyve 228. lapjan igy ir: ,a rekeszté
(tehat vejszével, czégével, varsaval vald) halaszat a halnak iranytarté
tulajdonsadgara szamit, t. i. arra, hogy bizonyos iranyban elindulva,
csak akkor valtoztatja azt, ha le nem gydzhetd akadalyra talalt s
errél meg is gydézGdott. A hal orraval végig tapogatva az akadalyon,
atjarot vagy atbuvot keres“. Olvassa el Sirelius ezenkiviil a 235. lapon
azt is, hogyan keriil a ponty a vejszébe s akkor talan megsejti, hol
is kezdddik az a biologiai tudomany, a mit télem megtagad.

Sirelius annak bizonyitasara, hogy ,egyaltalaban fel sem fogtam
azt a killonbséget, a mi ezen (bocskorvarsas) és mas czégék kozt
van“, felemliti, hogy én a bocskorvarsas czégét a 175.lapon var-nak
nevezem, a mely pedig ,léczekbdl Gsszekotott siirt czégét jelent®.
En a 175. lapon két vart irok le, az egyiknek, az uszanovinak a 110.
abran képét is adom, tehat Sirelius erre nem gondolhatott; a masik-
rol, a nevojlokinirél elmondom, hogy ,alapja léczkerités, de a viz-
iranti oldalan végig még gallyakkal és rudakkal is meg volt erdsitve®
s elmondom azt is, hogy varsat (s nem bocskorvarsat!) allitanak bele.
E részletekbdl, melyeket Sireliusnak el kellett olvasnia, kitiinik, hogy
én a vart és a boeskorvarsas czéget, melynek részletes lefrasat a
180. lapon, képét a 112. abran adom s melynek leirdasaban megvan
a poszpon osztjak elnevezés is, semmiképen sem téveszthettem ossze
s a kiilonbségeket nemcsak felfogtam, hanem le is irtam. Mar most
a dolog ugy all, hogy az uszanovi és nevojlokini két var némely, a
folyok nagysagabol szarmazott kiilonbségen kiviil egymastol abban is
kiilonbozik, hogy az utdbbinak léczkeritése még gallyakkal is siirtibbé
van téve s kiilonosen rudakkal is meg van erdsitve s e miatt, meg
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egyenes vonala miatt, hasonlit a poszponhoz, a bocskorvarsas czégéhez.
Ez alapon tehat a var tiizetes leirasat igy fejezem be: ,Eine der-
selben #hnliche zeigt Fig. 112.%, vagyis a poszpon. En csak annyit
mondok, hogy hasonld, nem hogy egyezdé vagy azonos, de arrél nem
tehetek, -hogy Sirelius még olvasni sem tud németiil s az idézett négy
sz6 alapjan ram fogja, hogy én a bocskorvarsit nevezem var-nak s
nagyképiien megmagyarazza nekem a vart, melyet en fényképben és
pontos leirdsban mutattam be neki.

A kolydan nevii halorol tobbek kozt ez irom: ,Der Fischer,
wenn er das Anschlagen des Fisches an die Garnwand fiihlt, die
Fiihlleine fallen ldsst, wobei das Netz zuklappt und der Fisch in die
Fille gerith®. Sirelius ehhez ezt irja: ,Wie der Verfasser das zu-
klappen des Kolydan’s verstanden hat, bleibt in der zitierten stellen
ungesagt, vermuten ldsst sich jedoch .. .“ s ezutan kovetkezik Sirelius
fantaziajanak szornysziilotte, a mit minden bizonyiték nélkil — mint
azt maga is bevallja — nekem tulajdonit csak azért, hogy a mit én
nem mondtam és meg nem irtam, annak ellenkezdjét bizonyithassa
be. Végre arra az eredményre jut, hogy: ,dieses zusammenklappen
ist nicht die Wirkung des loslassens der fiihlleinen“. Erre csak azt
jegyzem meg, ne ereszsze ki Sirelius az d§rfonalat a kezébdl, tartsa
azt mindig feszesen, aztan majd meglatja, Osszecsapodik-e a hald
szaja s fog-e vele halat? A kiilonbség kostiink az, hogy Sirelius csak
latott kolydant, mig én halasztam is vele.

A 19. lapon megint irodalmi forrdsaimba vetett hitemért tdmad

- meg Sirelius s azt mondja, hogy a mért én a dugat az orosz iroda-
- lom alapjan csak a Kaukazushol ismerem, nem kovetkezik, hogy masutt

nines meg. Ezt én sehol egy széval sem mondtam. Vartam mar most
a bizonyitast, egy 0j adatot s ime Sirelius kisiiti, hogy a dugénak ha
nem is az alakja, de legalabb az eszméje (!) az osztjakokndl is meg-
van. Hogy ez az eszme mibél all, egyelére véka alatt marad.

Majd azon topreng Sirelius, hogy ha én a gyalmot torok-, az
oreghalot, német- vagy szlav-, ellenben a méthalét ugoreredetiinek
tartom, mért nem fedezhette volna fel az ugor gyalomhaldt is? Sire-
lius a kérdést folveti, hozz4 azonban nem szol, ellenben sejtetni engedi,
hogy ezzel a témaval 6 is foglalkozott. Nem naiv reklam ez az 6
megjelenendd haldszati munkéajahoz? T

Szememre veti Sirelius, hogy én az 593. lapon a varegokat
oroszoknak tartom; én az idézett lapon az oroszokat haromszor neve-
zem meg, de mindig csak oroszokrol beszélek; ellenben ugyanott sz
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szerint idézem Marki egy tanulmanyanak néhany sorat, melyben Marki
a varég-oroszokrol ir. Hat Sirclius még annyit sem tud, hogy az idé-
zetben javitani nem szabad?

Sirelius egvébként azt hiszi, hogy a mit 6 nem latott az osztjak

foldon, az nem létezik. Ilyen alapon kétséghe vonja az én vazsan
rajzom helyességét, s6t az orosz Sosztakovicsét is; de ezen kiviil
még vagy harom rajzomat, melyek koziil a legérdekesebb a kovetkezd:
En a 73. szam alatt bemutatom egy osztjak vejsze alaprajzat, melyen
a lészak nem a kiirté szajahoz, hanem annak oldalahoz tapadnak (L
a rajzon a ----- vonalat). Sirelius konstatdlja, hogy ilyen vejszét 6
is taldlt az osztjakoknal, de a lészak ,konnyen értheté okokbdl“ egye-
nesen a szajakba vezetnek (I a rajzon a — — —— vonalat). Amde
Sirelius elfelejtette, hogy 1899. marez. 6-an kelt levelében kozolte
velem a vejsze-alakot még pedig nem :
a szajtol-szdjig mend, hanem csak a
falakat Osszekotd lészakkal (l. a rajzon
Qe - vonalat). Hat mar most melyik
az igazi a Sireliuskét alakja kvziil ? Két-
ségteleniil a - -~ vonalas (melyet az
én észlelésem is megerdsit), csakhogy
Sirelius ezt az iddkozben folmeriilt
Lkonnyen értheté okokbdol® (a mi alatt
Herman Ottonak a vejszék fogdssagarol
irt fejtegetései értenddk) utolagosan kijavitotta, Ha Sirelius tobbi
Onallo észlelete is ilyen utélagos javitasokkal fog megjelenni, mily
bizalommal forduljunk megjelenendé konyvéhez ?

Sirelius a szérszilhasogatisba annyira elmeriil, hogy a 24.lapon
nem veszi észre (vagy nem akarja észrevenmi, hogy az én szive-
gemben a szink: (6rfonal) sz6 orosz helyett csak sajtohibabol van
osztjdk-nak jelezve, felfedezi nekem, hogy azt osztjakul lorom-nak
hivjik, a melyrél azonban vagy nem tudja vagy elhaligatja, hogy azt
a 214. lapon mar én is kozoltem. Egyébként elismeri, hogy a 635
oldalas kotetben jelentékeny sajtohiba nines; sajnos, ezt az 6 25 olda-
las dolgozatarél nem mondhatjuk. Czikkének legfontosabb lapjan, az
o.-en, a hol épen osszehasonlité modszerének alapjat teszi le, két olyan
sajtohiba van, hogy az egész fejtegetést érthetetlenné teszi: a 17.
sorban kimaradt egy ,welche® sz6 (,die typen zweier ... elétt), a
23. sorban pedig a ,nicht® folosleges. A 22. lapon is 35-nek irja a
37-et. Azt a hanyagsagot, a melylyel ez a német biralat megiratott és
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korrigaltatott, jellemzi az is, a mit Sirelius a 14. lapon ir: ,,es befand
sich aber auch unter den guackholzern, die Herman aufzihlt eine an
ein horn erinnernde form und zwar aus einem blechstreifen herge-
stellt.* Ilyen alakot sem Herman kiényve, sem az enyém egyaltalaban
nem ismer.

Sirelius ezutin konyvem legutolsé fejezetébe kot bele, a mely
tulajdonképen nem szerves része munkamnak, mert nem foglalkozik
a magyar halaszat eredetének kérdésével, hanem megkisérti a magya- -
rok dshazajinak megallapitasat. Sirelius egész okoskodasa a legnehe-
zebb logikai akrobata mutatvany, melylyel azonban itt foglalkoznunk
nem kell, foloslegessé teszi ezt az a kis mondat, melyet kritikaja e
részének elsd soraiban gondolatjel kozé zartan mond el s mely az
egész kérdésben elsérendi jelentéségii. Midén ugyanis felemliti, hogy
az én elméletem alapjat képezé magyar harcsa és ponty szavak Mun-
kacsi szarmaztatasa szerint ugor eredetliek, ezt teszi hozza: . die giil-
tigkeit des heweises diirften die fachleute nicht mehr fiir sicher an-
sehen. De hat kik ezek a szakemberek, hol irtak meg ezt, hol mu-
tattak ki a bizonyitékok érvénytelenségét? E tudésok incognitojukat
gondosan megdrizték, nem {rtak sehol, nem bizonyitottak semmit s
nem fejtették ki, hogy a harcsa és ponty ezért vagy azért nem lehet
ugor, t6lik Munkdcsi szarmaztatisai széles kirben terjedtek el, sét
tankonyvekbe is bejutottak. Az ethnographus, a ki egyszerre nem lehet
nyelvész is, régész is stb., a mennyiben a tudomanyok adataira, ered-
ményeire szorul, szintén kénytelen a meg nem czafolt adatokat vald
értéktieknek elfogadni s igy teljes joggal hasznaltam fel én is. S
most ime kideriil, hogy e szarmaztatasok helytelenek, melyekre ha az
ethnographus épit, kartyavarat épit. A szakemberek most sem lépnek
elétérbe. hanem vizsgalataik eredményeit —- nyilvan szobeli kozlés
alapjan, mert hiszen Sirelius nem tud irodalmi idézettel bizonyitani
— egy fiatal kezdé ethnographus kozli. Mert a mi abban a mondat-
ban foglaltatik, feltétlenill igaz, ha nem lett volna az, egy Setild
szerkeszt6i czeruzdja nem kegyelmezett volna meg e mondatnak. Hogy -
ezek utan az ¢én teoridm Osszeomlik-e vagy sem, teljesen mellékes,
hanem hogy a nyelvészek ilyen példaadassal a mas szakon dolgozok
bizalmat teljesen elvesztik, az sulyos erkilcsi csapas, melyért azok
feleldések, a kik az ilyen hibakat, ha felfedezik, meg nem irjak, ki
nem javitjak, hanem szaktarsukat — lemosolyogjak.

Végiil Sirelius azt mondja, hogy a kiztem és Herman Otté kozti
polemia abbél szarmazott, hogy én Herman irodalmi tevékenységét a
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legelutasitobb modon biraltam meg. Ezzel szemben kijelentem, hogy
Herman konyvét soha senki annyira nem méltanyolta, mint én a 2—4.
lapokon. Konyvemben csakis szadrmaztatasait biraltam; igaz, hogy a
tévedések lélektani okat is kerestem, de az egy olyan zsenge korat
¢él6 tudomanyban, mint a néptan, kitelességem volt.

8 igy végig vettem Sirelius minden adatat. Sirelius nem az egész
konyvet biralja meg, hanem kikap beldle egy-egy dolgot; ha én arra
azt mondom, hogy fehér, 6 bebizonyitja, hogy nem az; piros-e, kék-e,
azt, ha tudja, nem mondja meg, tudomanyat véka ald rejti; a kakan
csomot keres, ha nines, rateremti a sajat fantazidjaval; a mily keveset
ér birdlataban a czafolé rész, ép oly keveset ér elismerése is, melyet
az utolsé betliig szintén meg lehet czafolni, annyira nem dszinte. Ez
a biralat szdérszalhasogatas, logikai akrobata mutatvany minden Gszin-
teség nélkiil, mely a tudomanyt egyetlen adattal, egyetlen gondolattal,
de még csak egyetlen javitdssal sem vitte eldre. Sireliustol a rea for-
ditott munkassigom utan joggal varhattam egyebet s biralata utan
tobbé nem érzem illetékesnek magamat arra, a mit leveleiben ismétel-
ten kért télem, hogy joakaré tanacsokat adjak neki.

Dyr. Jankdé Jdnos.

BUDAI SZERENCSEPENZEK.

Tisztelt Szerkeszté Ur! Két tomott (hizlalt) liba gyomranak mind-
egyikében egy-egy kozepén atlyukasztott krajczart vagy kétfillérest
talaltam s ide mellékelve van szerencsém a Néprajzi Osztalynak be-
kiildeni. Két libaban talaltam ilyent s igy ez mar nem lehetett vélet-
lenség. Utana jartam a dolognak s azt lattam, hogy ott, a honnan a
libak hozzank keriiltek, a disznool-valyiinak feneke s egyatalaban
minden edény, a melybdl a joszag eszik-iszik, szakasztott ilyen réz-
darabokkal van kiverve, az ¢l tetején pedig ugyancsak dogvész elleni
védelmi eszkozképen felboritott ép és torott labasok vannak, a tulaj-
donos pedig azt allitja, hogy midta ezt teszi, joszdga nem doglik s
szépen hizik, ugy hogy a hatds fokozasira most mar minden hizé-
Joszagnak zsirozott kukoriczdval egy-egy ilyen pénzt be is ad. S miutan
azt a kovacsot is kipuhatoltam, a ki ezeket a pénzeket kilyukasztotta,
csakhamar rajottem arra, hogy ez mas budai kiiltelki gazdasagokban
is szokdsos. Az ismeretes volt elttem s ismeretes altalaban is, hogy
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a kisebb hentes, mészaros és szatécsboltokban a kiiszobre is ilyen
szerencsehozo kilyukasztott rézpénzt szegeznek (hasonloképen patkot,
86t €16 denevért is, Ethnographia IX. 90. és 252. 1), de hogy a réz-
pénzt a joszaggal meg is etetik, ast uj keletii szokdsnak tartom.
Vajjon megvan-e az orszagban masutt is? Tisztelettel sth.

H. Gabnay Ferencz.

A RONTO-BABUROL.

A ronté-baburol irt kis czikkiink (Ertesité 1901. 128.1) a ,Glo-
bus“-ban is megjelenvén (LXXX. évf. 23. f. 8373. 1), a liilbecki miizeum
ére levélben felkérte H. Gabnay F. urat, a czikk szerz¢jét, hogy sze-
rezzen a liibecki muzeum szamara is egy ilyen ronto-babut. H. Gabnay
Ferencz ur tehat ismét felkerestette a temesmegyei Petris kiozséghen
azt a vén olah boszorkat, a ki a Néprajzi Osztaly ronto-babujat
készitette. A banyanak persze fogalma sines arrdl, mi a muzeum, s
mikor az 1uj megrendelést kapta, szentiill meg volt gydézédve arrol,
hogy mi a ront6-babut tényleg arra a czélra hasznaltuk fel. a mire
az valo (t. i a hiitelen szereté megrontasara), hogy a megrontas sike-
riilt s ezért rendeliink most bizonyara mas valakinek ilyent. A banya
az 1ij babut meg is csindlta s bar a meghizo siettette annak atadasat,
a banya nem engedte magat munkajaban zavartatni s kijelentette,
hogy annak hatasa csak ugy lesz, ha a keresztelést s a tobbi elen-
gedhetetlen szertartist azon maga végzi el. Meg is tette s ma mar a
babu a libecki mizeumban varja, hogy valaki vele a kedvesét meg-
rontsa. o.
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CSENDES-OCZEANI UTAZASAIM VAZLATA.

A Csendes-oczean szigetségeirdl szdrmazo néprajzi gylijteményei-
met a Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyanak ajandékozvan,
munkaban levd itleirdsom megjelenéséig van szerencsém ,Tolna“
nevil yachtom dti véazlatit a kivetkezékhen ismertetni.

Hajommal, a ,Tolna“-val, mely mindiossze 76 tonnas goélette
volt, 1893. oktober ho  9-én hagytam el San Francisco kikotéjét s
legelGszor a Havai-szigetekre randultam, hol ugy a fébb rangu ben-
sziilottek, mint az angol és amerikai hadi tengerészet ott allomasozé
hajoinak tisztjei a legszivesebben fogadtak s a hol egy allo honapot
toltottem.

Innét Tahiti felé tartottam. Utkozben azonban a hajégépben
kisebb baj tortént s ez arra kényszeritett, hogy a Fanming-szigeten
hosszabb ideig tartézkodjam. Ez volt az elsé atoll vagyis korall-sziget,
a melyet lattam; feliletét hatalmas kokuszpalma erddék boritjik, a
tenger vize pedig koriile annyira tiszta és atlatszo, hogy lelathatunk
a meglehetés mélységi fenékre is, a hol a tenger alatti élet részletei
is jol kiveheték, oly gyonydri latvany ez, hogy szinte azt hiszsziik,
hogy a korallok és madreporak azurkék, bibor- és aranyszini reflex-
képeit valami belsé fény loveli a tenger szinére.

Kikstottink még a Manahiki-szigetcsoportnak Resrson (Rokahanga)
nevii szigetén, melynek lakossdga annyira vendégszeretd, hogy csak

- azért, hogy senkit meg ne sértsiink, sorra meg kellett litogatnunk

az egyes hazakat s minden hazban meg kellett izlelniink az ételeket,
a melyekkel megkinaltak. Meglatogattuk ezutan a szigetcsoport foszige-
tét, Humphrey (Manahiki) szigetet, hol most két angol kereskedd tele-
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piilt meg, végiil a lakatlan Bellinghausen szigetet, a hol a madarak
az embert annyira nem ismerik, hogy 6ket a fakrol puskatussal vagy
bottal le lehetett iitni, mert az elrepiilésre nem gondoltak.

Tahitiben 1894. januar 10-t61 1894. aprilis 16-ig tehat egy
negyed évig tartozkodtunk s ez idd alatt megismertiik ennek a sziget-
nek mindazon bajait, melyekr§l mar a régi hajésok is megemlékez-
nek. Bemutattak benniinket a régi kiralyi csalad tagjainak s ezekkel
tobb kirandulast tettiink ugy a sziget belsejébe, mint a szomszedos
Morea (Eimeo) szigetre. : :

A Cook-szigetekhez tartozo Raratonga felé v1torlazva érintettiik
a Kis Rwrutu, Rimitara, Maria és Mangaio szigeteket, melyeknek
bensziilottel protestans vallasiak és a londoni misszig-tarsasag befolyasa
alatt allanak.

Rarotonga-ban két hetet toltsttem és meglatogattam Marken
kiralynét, ki a szigetet angol fenhatosiag alatt kormanyozza.

Megélltam Penrhyn (Tongareva) szigeten is, melynek szirtjein
mar sok hajo pusztult el; itt talilkoztam két hajotordtt matrozzal is,
kiket a bensziilottek mentettek meg.

Majd Szuvarov-szigetet érintettem; ez azelGtt lakatlan volt, jelen-
legi birtokosa egy ausztraliai kereskedelmi tarsasig, melynek mintegy
egy tuczatnyi alkalmazottja népesiti be ma a szigetet.

1894. julius ho elsé napjan érkeztem meg Manna szigetére,
mely mar a Szamoa-szigetekhez tartozik. Kiralyndje fiatal leany, de
mihelyst férjhez megy, tronjat azonnal elveszti. Szolgalataban férfi nem
allhat s ha lakasat elhagyja, megszolaltatjak a dobokat s igy értesi-
tik a lakossdgot, hogy vonuljon vissza hazaiba vagy térjen ki a
kiralyné elél. En azonban mégis engedélyt kaptam meglatogatasara,
s6t le is fényképeztem &t. Ajandékkal is kitiintetett a kirdlynd, egy
fonski gyékényt adott, melynek birasaval egy foldbirtok élvezete jar
egyiitt.

Apidba épen a polgarhabort idejére érkeztink meg. A haboru
lefolyasa folott angol, német és amerikai hadi hajok drkodtek. Itt
~ oly eseményeknek voltam tanuja, melyek a szamoai fénokok lovagias
jellemének megbecsiilésére tanitottak. Alig vetettiink horgonyt, Stevenson,
a nagy amerikai ir6 latogatott meg, s magival hozta Wurmbrand-
Stuppach Robert osztrak gréf hozzam irt levelét, a ki Apiat néhany
nappal elébb hagyta el. :

Utamat folytatvan, megalltam Szuvdban, a Fidzsi-szigeteknek
egyetlen miivelt varoskajaban a Viti-Levu-szigeten, a hol az angolok-
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nak viragos kertek 6lében fekvd nyaraléi kozvetleniil a bensziilottek
lombos tetejii kunyhoinak tészomszédsagaban emelkednek.

Majd az Ellice (Laguna) szigetek csoportjahoz tartozo Funafuts
szigetet latogattam meg. Minthogy itt a biblidnak szamoa-nyelvti for-
ditasa jott forgalomba, ezen a réven a szamoa nyelv a kozéletben is
annyira elterjedt, hogy a bensziilottek ¢si nyelve ma mar teljesen
feledésbe ment. A szigetet a munkashajok gyakran latogatjak meg,
hogy innen bensziilott munkasokat szegédtessenek, kiket harom évre
87010 szerzddéssel részint Ausztralidba, részint mas az angolok kezén
levé szigetek virulo iiltetvényeire szallitanak.

Erintettiik Zevukdt is s aztdn néhany napon at egy tajfun-vihar-
ral parhuzamosan haladvan Sydney-ben vetettiink horgonyt.

Minthogy tervem az volt, hogy a déli tenger vadon szigeteit is
rendre meglatogatom, Sydneyben jol kivalogatott kiséretet allitottam
tssze, azt katonailag folfegyvereztem és begyakoroltam,

1895, junius 22-én aztin elindultam Sydneybél az Uj-Hebriddk
legdeélibb fekvésti szigetére Aneityumba ; ennek lakoi rendkiviil lustak
s épen nem harcziasak.

Innen atvitorlaztunk Tanna-szigetre s a  Port-Resolution-ban
horgonyt vetettiink. E sziget lakosai mar az emberevés hirében alla-
nak. Az itt felvett fényképeim a bensziildttek szokasait hiven tlikroz-
tetik vissza. Nappalaikat a téiz mellett kuporogva tiltik el, melyet
erdei fak nyers gallyaibol raknak s melynek fiistje tagjaikat megder-
meszti, este a kavatol lerészegednek s mamorban toltik az egész éjt.

Tannarél kirandultam Vila-Harbour-ba, mely az Uj-Hebridakhoz
tartozo Sandwich (Efdt) szigeten fekszik s egy franczia misszionak
székhelye. Lakoi tehat romai katholikusok.

Innen Apv (Tasziko) szigetre mentiink, a hol a bensziilottekkel
folytatott s kezdetben bardtsagos viszonyunkat egy véletlen esemény
egyszer ugyancsak rosszra valtoztatta. Utunk folytatasa czéljabol
ugyanis eclhagytuk a szigetet, az 4dramlat és a szél hianya azonban
arra kényszeritettek, hogy visszatérjink s masodszor is horgonyt
vessiink. Ezeket az egymasnak ellentmondé intézkedéseket pedig a
jo bensziilottek elhatarozasunk gyengeségének tulajdonitottik s becsii-
Iésiiket annyira elvesztettiik, hogy végil tdmadassal fenyegetddztek.
Szerencsénkre az éjszaka bedlltdval megeredt esé szétkergette Gket.

Reggel aztin Ambrym felé vettiik ttunkat, a hol Rhanone falu
bensziilottel kunyhéik teteje alatt kiszaritott emberi testeket (mumia-
kat) ériznek; ezek a hullik rendes alvé helyzetben az él6k halohelye
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folott lognak 1gy, hogy az alvok arcza a hulldkéval szembe néz. A
bensziilottek rendkiviil szeretnek csereberélni s hogy a szomszédos
szigetek lakoit, kik néha cserélgetés czéljabol hozzajuk ellitogatnak,
személyes biztonsagukrol meggyézzék, olyankor, ha ezek latogatasat
varjak, fegyvereiket tabu ala helyezik.

A Piinkisd (Araga) sziget kiilonbozé pontjain vetettem horgonyt
s a sziget belsejében meglatogattam egy falut, melynek bensziilottei
halottjaikat nem temetik el, hanem kunyhéikban az dgyon hagyjak
s mindamellett 6k is ezekbe a kunyhokba jarnak aludni s ott élnek az
oszlasnak indult rothadé hullak mellett. A biiz oly nagy volt s oly
messzire terjedt, hogy a kiséretemben levé négy matroz egymas utan délt
ki s fekiidt le a cserjésbe s vezetémmel csak magam érkeztem a faluba.

Azutén a Leprdsok szigetén levé Bice-Roadba vitorlaztam, majd
Espiritu-Sants (Merena) szigetnek tobb pontjan vetettem horgonyt, a
tobbi kozt Port-Obry-ban is, a hol a katholikus bhittérité épen egy
munkdshajo kapitanyat késziilt eltemetni, a kit par nappal azeldtt
gyilkoltak meg a vadak a bozétban.

Kivetkezé allomasunkon Vanikoro (Lapérousse) szigeten a ned-
ves és egoészségtelen éghajlattol sokat szenvedtiink. A bensziilottek
is alattomosak és kegyetlenek. Mintan hajémat nem hagyhattam el
és a sziget északnyugoti részében fekvé Vanon-ba sem vezethettem
el, kormanyosom vezetése alatt néhiny emberrel egy csolnakot kiild-
tem a partra, hogy az ottani allapotokrol nekem jelentést tegyenek.
Vanikoro lakosai telefiistolik a hazaikat, hogy tavol tartsak a legye-
ket, melyek a szigetet nyuagtalanitjak s melyeknek csipése annél
veszedelmesebb, mert a siksagon roppant sok az eltemetetlen halott.
A sziget fénoke Basszi azzal dicsekedett eléttem, hogy egy héarom-
szaz fonyi lakossaggal biré falut konezolt fel. Ezeknek a szétszort
hullait magam is lattam annak a Tevai szigetnek magas fliveseiben,
a melylyel szemben volt horgonyzo helyiink. A fénokok hdzadban min-
deniitt van egy sarok, mely tabu alatt all s hova senki se mehet be,
kivéve ha foglyot kell benne kivégezni.

Santa-Cruz (Ndeni) szigeten két helyiitt is, Carlisle és a Graciosa-
oblokben vetettiink horgonyt. A bensziilsttek ezeken a helyeken athleta

 termetiiek s oriasi ivekkel vannak felfegyverkezve. A néket teljesen

elzarjak. A szigetcsoport valamennyi szigetén a partokon élé ndéknek
nem szabad anyakka lenniok. Ezeket a ndket a férfiak a sziget bel-
sejében levé vadonban veszik s ott veszik az egészen felndtt gyer-
mekeket is, hogy ezekkel népiiket szaporitsak.
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Ezutan a Salamon-szigetekre, a fejvadaszok lakohelyére hajéztam,

" a hol egymasutan a kovetkezé helveken kotdttem ki: Santa-Annd-ban,

mely San-Cristoval (Bauro) szigetén van, tovabba az Ugi, a Malaita
szigeten, Guadalcanar (Gelo) sziget Szio-6blében, melynek lakosai a
lagunikban uszé eréditményeken laknak, Floride szigetén, a hova
csonakon randultam 4t, Marovd-ban, Rendovd-ban, a hol egy ott talalt
angol hadihajo tarsasagaban toltsttem hosszabb idét.

Innét Ruliana felé vettem utamat, mely a fejvadiszok metro-
polisanak tekinthetd. Itt Tugora kiralynak, a fejvadaszok egyik hésé-
nek, a kinek kiilonben diadalmi emléket is emeltek, a szép harczi
csonakjait fényképeztem le. A fénskoknek a vadonban egy-egy tabu-
hazuk van s azokban drzik a kiilonbozd expeditiok alkalmaval szer-
zett fejeket. Egy ilyen hazat le is fényképeztem, bar a népben ez
a miivelet meglehetds elégiiletlenséget ébresztett fel. Fényképezs készii-
lékem kiilonben is mindenfelé nagy bizalmatlansigot gerjesztett a
bensziilottek kozt. Hol agytunak nézték, hol valami varazslo gépnek,
mely rajuk betegséget hoz. Akarhany szigeten pedig csak ugy fény-
képezhettem, hogy eléttem is, mogottem is fegyveres matroz allott.

Narovo szigetén egy egész hetet toltottiink. Kzen a szigeten
egy krater oldalabél meleg furrasok buzognak elé s a bensziilottek
nemesak ételeiket fozik ott meg, hanem ismerik a forras gyégyitd
hatasat is kiilonosen a sebek s az e tajakon oly gyakori bérbajok ellen.

Ronongo szigetének partjait kovetve idérél-idére cserélgetés
czéljabol megalltam. Igy jutottam el Choiseul-szigetre, mely részben
teljesen elnéptelenedett a fejvadaszok gyujtogatasai kovetkeztében ;
ezekrol kiilonben itt sok érdekes feljegyzést volt alkalmam Ossze-
gytijteni. A Bambatani 6bolbdl, a hol eldszor vetettem horgonyt, a
Choiseul tbilbe mentem 4t, a hol az sbolbe omlé folyot a viz altal
elragadott fatorzsek annyira elzartak, hogy dynamittal nyitottam utat;
a torkolattol 6t mérfoldre felfelé aztin csodas szépségli vizeséseket
talaltam, melyek a volgy mindkét oldalan nagy magassaghol és szé-
les kiterjedésben omlottak ala.

Treasury-sziget felé valé utunkban egy forgoszél fogott el s
tartoztatott fel egy egész napig, mig végre egy erdésebb szél abbol
kiragadott. Treasury-sziget lakoi hazaik belsejét teljes sotétséghen
tartjak, igy védekeznek a rovarok ellen, melyek a szigetnek valésa-
sagos csapdsat képezik. A nék égett sebhelyekkel diszitik melliiket
és ha gydszban vannak, mészszel kenik be testiiket.

Bougainville koriil még tobb apré szigetet is meglatogattam,
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a melyeken kereskedéssel foglalkozo fehérek telepedtek meg. Itt fold-
rengésekben is volt részem ; ezeket a tiineményeket, melyek e vidé-
ken idészakosak, Sanaiban, a hol akkor épen tartdzkodtam, néha oly

“tengerjaras (szokéar) koveti, hogy az egész sziget viz ala keriil. Ezt

elére latvan, a bensziilottek, a mint az elsé lokéseket érzik, csonak-
jaikkal egyiitt azonnal a hegyek csucsara sietnek fel, a hol a csona-
kokat a fakra vizszintesen oly modon kotik fel, hogy azok szabadon
uszhassanak és nekik biztos menhelyet nyujtsanak, ha a viz egészen
odaig felemelkednék.

Fergusson kirdly, a ki az én ott tartézkodasom idején Bougain-
ville és Shortland szigetén uralkodott, angol nevét atyjatol Gorai
kiralytol kap'a egy kereskedelmi hajo hasonnevii kapitanyanak emlé-
kére, a kinek az dreg jo baratja volt, s a kit kiséretével egyiitt JMuna-
Muna vademberei Bougainville keleti partjan felkonczoltak. Shortland
lakoi kiilonben rendkiviil babonasak; tobbek kozt azt hiszik, hogy a
halottak lelkeit sszegytijthetik nddcsovekben; az ilyen nadat aztan
gondosan megdrzik, beszélnek hozza, hogy tandcsot kérjenek téle.
s fiilikhoz emelik, hog} feleletet kapjanak téle. Fergusson nekem
ajandékozta azt a szent nadat, a melyben az atyja lelkét orizte; ez
az ajandék a kozvéleményt annyira megbotrankoztatta, hogy valdsagos
zendiilés tort ki, de Fergusson, bar azt ajanlottam neki, vegye vissza

 ajandékat, igen nemesen visszautasitotta az ajanlatot. Itt sikeriilt

megszereznem Gorai kiralynak egyik szertartasi oltonyét, mely szét-
metszett kagylokbol késziilt; ilyen az egész Bongainville szigetén csak

" harom volt s azok is kiilonbdzé kiralyoktol szdrmaztak. Az ilyen ruhat

a kiraly feleségei készitik s az alatt, mig munkajuk tart, naponkini
egy-egy foglyot kell kivégezni. Ha aztan a kész ruhat a kiraly felolti,
tudja mindenki, hogy ez egyszersmind jeladds egy nagy emberevé
iinnepre, melyhez mindkét nembeli rabszolgikat gyilkolnak le. Meg-
allottam Bougainville déli partjan is egy Sirioi-nak nevezett helyen,
hogy egy lepkefajt gytjtsek, mely csakis ezen a szigeten s ennek is
csak ezen az egyetlen pontjan talalhatd. Majd a keleti partra vitor-
laztam s azt bejartam egyik végétsl a masikig, a mi eddig még egy
hajonak sem sikeriilt.

Ezutan a Refuge-szigetre mentiink, majd a Zobera ©bolbe, a
honnan Numa-Numa szigete felé iranyitottuk hajonkat és szirtekben
bévelked6 és sekélyvizi lagunakon és gyakran oly keskeny szoroso-
kon hajoztunk at, hogy sokszor igazan lehetetlenségnek latszott, hogy
a yacht ezek kozé beférkdzzék. Egy bensziilott, a ki arra vallalkozott,
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hogy hajonkat kalauzolja, arulé moédon zatonyra juttatott s el kellett
fogadnunk ép oly 4rulé tarsainak segitségét, hogy kiszabaduljunk.
Valahogyan mégis csak megérkeztiink Numa-Numédba; a lakossag
baratsagosan fogadott, de aztan hirtelen ellenséges tiintetésekbe csa-
pott at, gy, hogy éjjelnappal fegyverben kellett 6rkodniink a
fedélzeten.

Utunkat folytatva kissé tavolabb, benszillottekkel megrakott
csonakok egész serege tamadott meg benniinket s mérgezett nyilakat
l6doztek reank: gyorsitottuk hajonk jardsat s csak igy menekiil-
tiink meg.

Bulka és Petat szigeteket érintvén, deczember 24-én indultunk
el Uj-Irland és Uj-Brittania felé. Ezeken a szigeteken a bensziilot-
tek pénze fonalra flizott és koszordi alakra Osszecsavart kis kagylo-
lemezkékbél all. Vételeknél nem szamoljak a kagylokat, hanem levag-
nak a motringbdl egy-egy fonalat s azt a sajat testiiknek egyik vagy
masik tagjahoz, mely egységil szolgal, mérik. Poros iigyeiket a duk-
dukok (erdei ordogok) intézik el. Ezek tulajdonképen papok, kik
alarczban jarnak és siirfi levélkoszorukba polyazzak magukat, ha
nyilvanosan szerepelnek, folytonosan énekelnek és tanczolnak s egyet-
len pillanatra sem &llnak meg; még a csolnakban is, mely 6ket
egyik szigetrél a masikra viszi, folyton mozognak. Azért mégis rabir-
tam Oket arra, hogy hagyjak magukat lefényképezni.

Meglatogatvan Herbertshihét, Matupst és Meokot, Kapvan és Nura
szigeteket kerestem fel, a hol a szillék maguk csabitjak egészen
kicsiny gyermekeiket a legutalatosabb erkolcstelenségekre, mert ebben
a viligban nem ismerik sem a szégyent, sem a szemérmet.

Nemi idot toltottem Uj-Hannoverben is, mert yachtomat itt kel-
lett elokészitenem a Japanba valé hosszi aticelésre.

Utolso allomasom az Admaralitds-szigeteken volt, melynek lakoi
kivald kereskedelmi képességekkel vannak megaldva; itt sorra lato-
gattam La Vandola, Jesus-Maria, St.-Georges és a tulajdonképeni
Admiralitas-szigeteket. Azokuak a szigeteknek, melyek mellett yachtunk
elhajozott, lakosai vendéghajos-csonakjaikban tobbszor kozeledtek
hozzank s jelekkel hivogattak, hogy menjiink hozzdjuk ,aludni®,
becsuktak szemiiket s fejiiket keziikre hajtottak, mintha aludndnak.

Japan felé 1896. aprilis 15-én indultam el, érintvén a Palau- és
Koarolin-szigeteket, honnan a Borodino és Lonin-szigetek kozt egye-
nesen Yokohamaba tartottam. A tengeren ezittal teljes negyvenegy
napot toltottiink. Japan kozelében rettenetes tajfun tdmadott rank,
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Osszetépte valamennyi vitorlankat s mar mar a parti szirtek kozé
hajitott, mikor hirtelen megfordult s a nyilt tengerre dobott ki.

Japanban 18Y8. januar havaig maradtam, aztan Hongkongba és
Singaporeba mentem, honnan a Philippinekre, a Szulu-szigetekre és
Borneoba randultam ki.

Visszatérvén Singaporeba, a Voros-tengeren keresztiil Europaba
akartam visszatérni, mikor Guardafui fok foldrajzi szélessége alatt az
e helyen rendkiviil heves musszon-szelek vitorlazatomat annyira tonkre
tették, hogy a sériilések kijavitdsara vissza kellett fordulnom Colom-
boba. Mar ttban voltam visszafelé, mikor egy rendkiviil sotét éjszakan
kormanyosom, ki, mig én aludtam, helyettesitett, yachtomat a Male-
divik egyik szirtjére vezette ra. Talan meg lehetett volna menteni,
de a bensziilottek zsakmanyt reméltek s minden segitséget megtagad-
tak. Ellenségeskedéseik elél menedéket kerestem Minicoi vilagito
tornyaban, hol hdrom hoénapot toltéttem, mig végre gézhajora szall-
hattam, mely T7iesztbe vitt. Hajom szétroncsolodott, részeit magam
gytjtottam fel, hogy a bensziilottek, kik cserben hagytak, ennek se
lassak semmi hasznat. Gyiijteményeimet azonban megmentettem s
boldog vagyok, hogy most, utazisaim befejeztével s épen a M. N.
Muzeum szazéves fennallasanak jubilaris évében nemzetemnek felajanl-
hatom; legyen az szerény bizonysiaga annak a ragaszkodasnak és
hiiségnek, melyet a messzi idegenben toltott évek alatt hazdm irdnt

mindenkor éreztem.
Grif Festelves Rudolf.

A FESTETICS-GYUJTEMENY.

A M. N. Muzeum Néprajzi Osztalya a folyo év marczius havaban
egy rendkiviil értékes és tekintélyes gytjteménynyel gazdagodott, a
mennyiben Festetics Rudolf grof a Néprajzi Osztalynak ajandékozta
azt a gyljteményét, melyet a ,Tolna® yachton tett utazdsai alkalma-
val a Csendes-oczeanon szedett Ossze. Az utazasok vazlatat a grof
ur folyodiratunk szaméara maga irta meg s azt az el6z6 czikkben kozol-
jik is; ez rovid itinerarium a gytjteményhez, mely addig is, mig a-
grof urnak az utazadsokrol szolé nagy munkaja a sajto aldl kikeriil,
a kovetett ut iranyarol tajékoztat. A néprajzi gytjtemény immar szintén
megérkezett, a Néprajzi Osztalyban ki is pakkoltatott s igy mar most
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— a felallitas kiiszobén — nemcsak az utazasrol, de magarol a gy(j-
teményrél is nyujthatunk tajékoztatast.

Ha a Csendes-oczean térképére tekintiink, latjuk, hogy az ame-
rikai kontinens meg Azsia és Ausztralia kozott oridsi szigettenger
teriil el. Az egyes szigetcsoportok bizonyos rendben helyezédnek el a
rak- és baktérité kozt az egyenlité két oldaldn olyképen, hogy mig
Azsia felé sorozatuk sehol meg nem szakad, Amerika felé athidalasok
nincsenek, ezeket a szigetesoportokat az amerikai szarazfoldt6l oriasi
teriileti, nagy mélységii és szigettelen tengerek valasztjak el. Ezek
a szigetek tehat még Australidhoz tartozmak s nem Amerikahoz. A
szigetesoportok harom févonalban harom oridsi ivben sorakoznak. Az
els6 iv Ausztralia éjszakkeleti partvonala elétt mintegy hatalmas véds-
gat huzodik északnyugat-délkeleti iranyban ; kezdédik Uj-Guinea szige-
tével s a Bismarck-, Salamon-, Sta-Cruz-, Uj-Hebrida- és Uj-Kaledonia
szigeteken végig a Fidzsi-szigetcsoporttal zarul. Ez a szigetvilag az
ugynevezett Melanezia, a melynek lakdi is meglehetésen azonos anthro-
pologiai typustak, a mennyiben gyapjas haj és sotét barna testszin
jellegzi ¢ket. A szigetcsoportok masodik ive Melanezidval csaknem
parhuzamosan halad, legnyugotibb csoportjaval a Palau-szigetekkel
a Filippin-szigetekhez csatlakozik, majd a Karolina-, Marian-, Marshall-
és Gilbert-szigeteken at keleten az Ellice-csoporttal végzddik; ezt az
ivet Mikronezianak nevezik. Mikronezia tulajdonképen csak nyugati
szakaszat képezi annak a Polinezidnak, mely harmadik iv alakjaban
a Fidzsi-szigetekkel szomszédos Szamoa-szigetekkel kezdédik, keleten
a Tuamotu-esoporttal végzédik, melyhez éjszakon a Havai-sziget-
csoport is hozzatartozik s melynek népét gondor haj és barna bérszin
jellemzi,

Ennek az oridsi szigetvilagnak a néprajzban rendkiviili jelentd-
sége van; a mikor az eurdpai ember ugyanis ezeket felfedezte az itt
616 embereket a mivelddés oly fokan talalta, mely még a fémet nem
ismerte, hanem minden eszkozét kébdl, csontbol, kagylobol és fabol
készitette. Ezen a miivelédési allapoton az eurépai ember sok-sok
ezer évvel ezel6tt maga is keresztiil ment, de errél a korrél irott tor-
ténelem fent nem maradt, ennek emlékeit a foldbél kiasott targyak
kiilonosen a kdeszkiozok képezik, melyekrél magat a kort kékornak

mnevezik. Ennek a sajat kékorszakunknak megértéséhez adta keziinkbe -

a kulesot a déli tenger szigetlakoinak megismerése, ezzel értettiik
meg a sajat multunkat, ez vilagositotta meg azt a kokori életet leg-
egyszeribb kérdéstél, hogy p. o. a talalt kéfejszéket (a nép mennyké-

PN



4
E.
&
e
B
4

i

f.; .
ko

SR n oy

58 ’ JANKO JANOS

nek tartja és nevezi) dseink miként erdsitették nyélhez és hogyan
hasznaltak, a legbonyolultabbakig, a melyek az ésember vallasi vilagara
vonatkoznak. '

Ez a ma is él6 korszak a Csendes-oczean szigetének egy részé-
r6l mar teljesen eltiint, mas részén félbe maradt, vagyis a régi eszki-
zoket az eurépai hatis alatt keletkezett ujak mellett még hasznaljak,
de ujat mar nem készitenek, néhol bizony méar igen kis teriileten,
— még megmaradt. E kékorszak gyors letiinése az eurépai mivelodés
terjesztésének hatasa alatt az oka annak, hogy az ethnographus vilig
kettézott buzgalommal igyekszik megmenteni ennek a ma még eleven
kékorszaknak minden targyi és suzellemi termékét, hiszen ezek az
emberiség legfiatalabb koranak lelki és testi vilagat tarjak fel eléttiink,
Minden mizeum torekszik arra, hogy ebbdl a vilaghol, a mennyit csak
lehet, maganak megszerezzen, nem azért, hogy kineseinek sokasagaval
tiindokoljon, hanem mert az egész emberi miivelédés legalso fokat
birhatja benne.

A M, N. Muzeum Néprajzi Osztalya a nemzetkozi ethnografianak,
az exotikak gyujtésének sziikos viszonyai mellett csak annyiban enged
tért, a mennyiben a magyar foldon ez az egyetlen intézet, a mely a
vilag valamennyi népének tdrgyait bemutatja; am ezekre vajmi keve-
set aldozhat, hiszen még hazai kitelezettségeinek sem tud eleget tenni.
Hiaba latjuk, hogy a kiilféld muzeumai mily buzgalommal versenyez-
nek a Csendes-oczean néprajzanak felgyiijtésében, nekiink be kell
érniink azzal, a mit a véletlen és a szerencse kedvezése juttat nekiink.

Ilyen szerencsénk volt az, hogy az Uj-Guineaban fiatalon elhalt
Fenichel Simon hazankfia nyoman Biré Lajos a magyar természet-
buvar 1896-ban elment Német-Uj-Guinedba s ott 6 évig dolgozvan a
M. N. Muzeum Néprajzi osztalyanak oly néprajzi gytijteményt allitott
Ossze, a mely nem ugyan targyainak sokféleségénél fogva, hanem
azok szakszert leirasal révén az Osszes eurdpai gytlijtemények kozott
paratlan értéki. S ez volt a Néprajzi Osztalynak egyetlen gyiijteménye,
arrol az egész csendes-tengeri szigetvilagrol, melyet fentebb megismer-
tettiink. Mikroneziabol semmi, Polyneziabol semmi, Melanezidbol is
csak Uj-Guinea, annak is csak német része! Barmily nagy és értékes

is Biré gytjteménye, hogy ez arrél az oriasi szigettengerrél mily

csekély, akkor értjilk meg teljesen, ha tudjuk, hogy itt csaknem minden
szigetesoportnak kiilon kifejlett sajatos kulturdja van.

S igy eljutottunk ahhoz a nézé ponthoz, a honnan legott téljesen
megérthetjiik a Festetics-gytjteménynek a Néprajzi Osztalyban valé
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jelentdségét. Ha attekintjiilk a gyiijtemény katalogusat, latjuk, hogy
Mikroneziabol a grof dr gyijteményében semmi sines s igy ezt a
teriiletet mind a mai napig egyetlen darab sem képviseli nalunk.

Polyneziabol a Néprajzi Osztaly gytijteményében eddig semmi
sem volt (az ,Krtesité I k.-nek 37. lapjan mindossze 1 darab van
felemlitve a Tonga- és egy a Samoa-szigetekrdél). A Festetics-gyijte-
mény 60 darabot tartalmaz Polyneziarél és pedig a Havai-, Penrhyn-,
Rakahanga-, Manahiki-, Tahiti-, Tubuai-, Cook-, Samoa- és Ellice-
szigetcsoportokrol. Ez tehat nekiink alapveté gylijtemény, mely fonik-
buzoganyokbol, tanczdardakbol, csonakmintakbdl, evezékbdl, tapakbol
és tapaverékhdl, fonott szényegekbdl, ©vekbél, faragott botokhol,
kébaltakbol, ijjakbol, kagylo-nyaklanczokbol, tolldiszekbdl, kalapokbol,
ivé poharakbol, egy dobhdl és egy czapahorogbél all.

Melaneziabol valo a Festetics-gytijtemény tilnyomo része s eldttiink
kivaloan értékes azért, mert nem Uj-Guineabol (a honnan minddssze
csak 36 darab vald), hanem Melanezianak tobbi szigeteirdl szarmazik,
a honnan nekiink eddig igen kevés és nagyon is egynemi anyagunk
volt, s mert az 6 gyljteményében Melanezianak csaknem minden
nagyobb szigetcsoportja képviselve van. Ezzel tehit egy oly hatalmas
gytjtemény birtokaba jutottunk, mely immar Biré Lajos 1j-guineai
gylijteményével egyiitt egész Melanezia néprajzat mutatja be legjelen-
tésebb s egyszersmind legjellegzetesebb targyaiban. Ebben a tényben
domborodik ki legjobban az egész Festetics gyljtemény jelentésége,
s ezért tartozunk halaval a nemes grof drnak hazafias megemléke-
zéseért.

Melanezia szigetcsoportjai kozil a Bismarck-szigetekrdl szdrmazik
a Festetics-gytjtemény 94 darabja; képviselve vannak Neu-Pommern,
Neu-Mecklenburg és Neu-Hannover szigetek; e gyijtemény kivalo
darabja egy 5 m. magas dukduk maszk, ezenkiviil vannak benne a
tanczokhoz valé mankok, buzoginyok, dardak és csénakmintdk, a néi
ruhazat tartozékai, mint kagylé karpereczek, diszkorongok, fej- és
nyakdiszek, fonott ovek, tovabb4 kagylopénz, kébaltak és kébuzoganyok
s végiil fabol faragott balvanyok, hazoromzatok stb. A Bismarck-szi- -
getekrél eddig 95 darabunk volt s igy most e gyiijteményiink meg-
kétszerezddott.

Az Admiralitas szigetekrél osztalyunknak eddig esak 42 darabja
volt, a Festetics gylijtemény kilenczszer annyi anyaggal, Osszesen
345 darabbal jarul e csoportunk gazdagitasahoz, kiegészitéséhez. Elsé
helyen kell felemliteniink azt a mintegy 50 darabbol 4llé obszidian
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landzsagylijteményt, mely csupa feltiinGen végi darabbol all s ép ezért -
a leghecsesebb szerzemények egyike ; vannak tovabba fatalak, viztar-
tok, meriték, mésztartok a mészpornyalé kanalakkal, balvanyok, buzo-
ganyok, térok, baltak, vakarok, csénakok és horgok, a ruhdzathoz
tollforgok, ovek, fésiik, kéreg és kagylo karpereczek, diszkorongok,
filldiszek, tapak, gyongykitények, fii- és rostfonadékokbol zsinorok,
taskak, szényegek s kiilonféle hangszerek.

Ezeket egésziti ki a Matty-szigetrél szarmazo 31 darab targy,
kéztitk 5 darab pompas rovidnyelit balta hatalmas négyszigletes csont
pengével, és az Anachoreta-szigetrdl szdrmazé harom darab.

A Bismarck-szigetekhez csatlakoznak kelet felél a Salamon szi-
getek, a honnan eddig nekiink mintegy 349 targyunk volt, de megle-
hetdsen egynemiiek (nyilak p. o. szdzaval). A Festetics gyiijtemény
révén ez az egyetlen csoportunk mintegy 552 darabbal gyarapodott,
melyek a szigetcsoportnak csaknem valamennyi szigetét képviselik;
igy szerepelnek Tigy, Treasury, Malaita, Santa Anna, Vela Lavella,
Neu-Georgien, Ranongo, Edison, Shortland, Rubiana, Choiseul, Szimbo,
Bougainville és Buka szigetek. Vannak itt paizsok, dardak, buzoganyok,
ivek, nyilak, parittyak, karvéddk ; tanczbotok, — dardak és — csorgdk;
esonakmintdk, csOnakdiszek, halaszdardak, halaszfaklyak, horgok;
fésiik, karpereczek (fonatbol, kéregbdl, csigakbol stb.) diszkorongok,
mellgyiiriik, fejdiszek, forgék és bébitak, ovek, kiotények, ruhak, orr-
palezikak ; hangszerek; gyermekjatékok, hancsok, kotelek, fonalak,
zsindrok, bojtok : fatalak, mészportartok, mozsarak, kosarak, edények,
kanalak sth. Kivaloan szépek a balvanyok s kiilongsen nagy értéki
kiziilsk az a harom, mely puha kébél van faragva.

A Balamon-szigetekhez csatlakoznak a Santa Cruz-szigetek, ezek-
hez pedig az I'Jj—Hebridak, azokrol eddig egy targyunk se volt,
ezekrél egyetlen egy! A Festetics gytijtemény révén azokrol 177,
ezekrdl 145 targygval gazdagodott gyiijteményiink. Végiil bezarjak
a melaneziai szigetek sordt keleten a Fidsi-szigetek, melyekrél eddig
32 targyunk volt s melyek most ismét 14 darabbal gyarapodtak.

Amde Festetics grof ajandéka nemcsak ebbél az 1460 darab
targybol all, hanem ehhez jarul még 361 darab eredeti fényképfel-
vétel is, melyeket a grof ar a hely szinén készitett s yachtjan legott
feldolgozott s melyek tgy az anthropologiai tyyusokat, mint a targyak
hasznalatat, valamint e népek életének természetadta kereteit is bemu-
tatjak s a gylijteményt a legelevenebben illustraljak.

Végiil birjuk a grot ur azon igéretét is, hogy az ez idé szerint
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még Amerikaban és Parisban levd gylijteményeivel annak idején jelen-
legi ajandékat ki fogja egésziteni.

Festetics Rudolf grof a M. N. Mizeumban ezzel az ajandékaval
orok emléket és nemes példat allitott fel. Vajha féuraink minél gyak-
rabban kovetnék e példat! :
Dr. Junkd Jdnos.

TEMETOFEJFA, KOPJAFA.

A . Magyar Iparmiivészet® czimi folydirat ez idei I. szdma ,teme-
toi fejfakat” kozol Csanyi Karoly rajzai nyoman Albert-Irsarol, Zseliz,
barsmegyei kozségbdl és szorosabb meghatarozas nélkiil Pestmegyé-
bél ismertets szoveggel egyitt Cz-t6l. A temetsfejfak vagy kopjafak-
nak jelképes, talan vallasi jelentdsége és ezekkel esetleg kapcsolatos,
tradicionalis alakja oly fontos ethnographiai kérdés, hogy tisztazasuk bar-
hol és barmily vilagitasban jelenjék is meg, az ethnografust mindig érdekld
kérdés marad. Ezért nem hagyhatjuk szo nélkiil a Magyar Iparmivészet
Cz-betiis czikkét, mely eltekintve a pontos és igazan becses rajzoktol,
kellemetlenitl hat a tdrgyat valamennyire is ismerd olvasora, mivel
a mar koztudomdsd és mar régen jol megirt anyagot irja at, mint
sajatjat, a forrasok pontos megnevezése nélkiil. Az olvaso tdjekozta-
tasara elengedhetlen ma mar ugyanis a targyrél szolo addigi irodalom
ismertetése, mert nemecsak a tudomanyos kritika kivanja meg ezt a
a teljes kép kedvéért, hanem a tudomany miveldje erkolcsileg is
tartozik elddeinek azzal, hogy forrisait megnevezze, killonosen akkor,
mikor mint az adott esetben is — a czikkben egyetlen adat sem
eredeti. Mivel czikkezd ezekre iigyet sem vet, alabbiakban dsszeallitjuk,
mit ¢ elfelejtett. A ,Magyar Iparmivészet® czikkének az elején igy
sz6l: ,A nélkiil hogy délibabos gondolatok hevitenének tisztan a
tudomanyos nyelvészet és népisme segitségével specialis nemzeti izlésii
temet6i diszeinknek torténeti multjat illetéleg meglepé felfedezésre
jutunk“. E felfedezés abbol all, hogy Budenz 1897-iki adatai alapjan
a csuvas sirezolopnek és a ziirjén bdlvdnynak a magyar fejfa a szo-
rokonsaghol itélve is hasonmdsa. Felfedezését a ,bdlvdnyre“ vonat-
kozolag azonban mar rég megirta Munkacsy B. az Ethnographia 1896.
évfolyama 226—228. lapjan a hol a szészarmaztatas és hasonlitasok utan
kimondja a bdlvdny szé torok eredetét, igy végezvén fejtegetéseit :
»Igen jol megérthetjiik e nyelvtények mellett, hogy miként valhatott
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a torok balbal azaz ,emlékks“ az ,idolum® és ,statua“ jelentések
hordozéjava, tudvan azt, hogy az 6 torok hgsvk sirhalmain emelt osz-
lopkévek — a mint ezt a déloroszorszagi és szibériai leleteken lat-
hatjak — keziikben aldozati serleget tartd, kucsmas ember-alakokat
abrazolnak, melyek vallasos tiszteletnek voltak targyai“. Tovabb pedig

"még azt mondja, hogy a tor és koporsé torok szavaink mellett a torok

eredetll bdlvdny széban a halotti kultusz emlékeit lathatjuk. A mi
fejfankat sehol sem hivjak balvanynak. Van ugyan, ,balvinyké“-viink,
ycsiirbalvany “-unk, ,kapubalvany“-unk, ,sébalvany“-unk és ,malom-
balvany“-unk, de ,,temeté-balvany“-unk nincs, hanem csak kopjafank.
Balvany szavunk, a nyelvészeti bizonyitékok szerint, a halotti kul-
tuszbol, a temetl eszmekorébdl valo ugyan és mégis alig akad eddig
ismert fejfank kozott olyan, mely ne inkabb ’a bojtos kopjanyélhez,
mint fejesbalvanyhoz hasoulitana.

A _,Magyar Iparmiivészet” a targyalas folyaman felemliti a kopja-
fat is, s6t tudja, hogy némely fejfat torok eredettinek is tarthatunk
(20 lap 2. oszlop, elsé kikezdés), az Arany: Szondi két aprodjarol
is tud, — de itt is elhallgatja a forrast és igy folytatja. ,De, mint
lattuk, régibb nyomok utan is indulhatunk® (t. i. balvany szo utan,
mellézve a kopjafat) ,és pedig olyanokon, melyek ezredéves multat
is sejtetnek”.

A nagyon kozelinek talalt kopja és torok temetéi alakok elhall-
gatott forrasa: a ,Mivészi Ipar 18s8. évi szamanak 8—11. lapja, és
Huszka: Székelyhaz 1895. czimii konyve 59—60. lapjai. Ugyane
cziknek a debreczeni fejfarél mondott eredetiségét szintén a ,Székely-

 haz® debreczeni fejfai értetik meg. Ezt azonban Cz. sehol sem

mondja meg.

A mit a fejfa eldallitdsarol, faragasarol és szimbolizmusarol tud,
azt Szinte Gabornak az Ethnographia 1901. évi melléklete 7. szdma-
ban megjelent ,Kopjafak a székelyfoldon® ezimii ismertetésébél tudja.
Innen mar hoz idézetet is, az egyetlent, de nem mondja meg olvaséi-

"nak, hogy hol talalhaté az a czikk.

A befejezésben a ,Magyar Iparmiivészet® arrol szol, hogy mi
hasznat vehetni a miliparban a kopjafaknak. Ajanlja a tervezdknek,
de hallgat arrél, hogy hol jelentek meg rajzok a hazai kopjafakrol.
Hogy csakugyan hasznit vehesse a kopjafaknak ethnographus és
tervezd, ide iktatjuk az altalunk eddigi ismert irodalmat megjelenésiik
idérendjében.

Miwészi Ipar: 1888. évfolyamban széveg 8. lap rajzok 11. lap.



A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA. 63

Dr. Jankd J.: Kalotaszeg magyar népe. 1892. f. 164—167. lap

szovegrajzok VI. tabla.
- Fuchs: Wiener Anthr. Mitth. 1901. VI. f.

Huszka I.: Székelyhaz 1895. Sziveg 59—60 lapon; rajzok 65,
75, 76 lapokon.

Munkdesy B.: Ethnographia 1896. évf. 226—228. lapjan a bdl-
vdny szo.

Budenz Jozs.: Balvany és fejfa. Ethnographia 1897. évf. 117—
124 lap. _

Szinte Gdbor: Kopjafak a székely foldon. Ethnographia melléklete
7. sz. 1901. rajzok és szoveg.

Magyar Iparmiivészet 1902. 1. szam. ,Magyar temetd fejfak jo
rajzokkal a 19—20 lapokon. —f.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1902. ELSO (JAN—MARCZ) NEGYEDEBEN.

Az 1902. év els6 negyedében az osztaly gyljteménye 250 drb
targygyal szaporodott, a 34,612. leltari szamrél a 34,862. szamra. Ezen
gyarapodasbol vétel 148, ajandék 102 drb targy.

Vételek: 41 drb rubdzati czikk; 3 drb lakasberendezési és 63
drb péasztoréleti targy, csaknem kizarolag a Nagy-Alfoldrél; 13 drb
n.-uj-guineai kultusz-targy; 21 drb szines kép ruhazatrél és 7 fény-
kép épitkezésrol.

Ajandékoztak : Wersényi Roza selmeczbanyai 6vond egy 10 darab-
bol osszeallitott, svéd néi kosztiimot, 5 drb husvéti tojast, egy régi
puskaagvat és egy kapatisztitot; ifj. Dorner Istvan kéthelyi segéd-
jegyzé egy nyiivedzét; Kiss Péter tihanyi halaszmester egv halasz-
czéhartikulust (konyv); dr. Janko Janos osztalyigazgaté Csopak koz-
ségnek egy a haldszatra vonatkozé adatokat tartalmazé jegyzdkonyvét
1815-bél és kalotaszegi férfi és néi typusokrél késziilt két rajzot;
Dénes Béla kézdivasarhelyi fégymnasiumi tanar egy agyagkorsét, egy
talat, két tanyért és 17 drb agyagkancsot; Nagy Jozsef bezdani tanitd
2 drb faragott botot, egy kévekotdfat és egy tikorfat; H. Gabnay
Ferencz kinestari fGerdész Budapestrél két drb ,szerencsepénzt®
Gyéri Vilmos kapuvari polgariskolai tanar a M. Néprajzi Tarsasag
kozvetitésével 21 drb, a kopeczi templom mennyezetének rajzairol
készitett szines masolatot, egy székely varrottas-mintarajzot, egy szé-

R




64 A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA.

kely galambiigos kapufa rajzat és egy kapuvari patyolat fejkendd fény-
képét; Herman Otté egy havasi iiveg-pasztorkiirtot; végil Toffier
Gyorgy, az 1900. évi parisi kiallitas madagaszkari cszoportjanak kor-
manybiztosa 28 fényképet a csoport kiallitott falujarol. egyes hazairol,
targyairol.

Ezen negyedévi szaporodasbol, a targyak eredéshelyét illetéleg,
egy kosztiimkép-kollekezio szines rajzaival mind az ot valdgrészre
kiterjeszkedik, a tobbi 249 targybél 173 magyarorszagival szemben
76 drb kiilfoldrél szarmazik. Az osztaly gytijteménye az egész évne-
gyeden at zarva volt. Dr. Jankd Jdnos.

+ NECSEY ISTVAN.

Lapunk zartakor kapjuk a mélyen megrendité hirt, hogy Nécsey
Istvan festomiivész, a M. Néprajzi Tarsasag valasztmanyi tagja, marczius
hé utolso napjaiban Miinchenben meghalt.

Nécsey festonek késziilt s az allatfestésben paratlan volt. Illusz-
tralta a foldmivelési ministerium altal kiadott nagy madartani munkat
s megesinalta egy lepkecsalad monografiajat tobb szdzra mend olyan
miniature szines lepkeképpel, a melyhez foghato széles e vilagon nincs.
A néprajz terén 1896-ban tiint fel eloszor az Gsfoglalkozasok korébol
vett azon képekkel, melyeket Matlekovics S.-nak a kiallitasi fojelentés
szamara készitett. Aztan illusztralta a Zichy-expeditio néprajzi és
archaeologiai eredményeirél szolo munkdkat, Biré L.-nak néhany nap
mulva megjelend katalogusat, Janko J.-nak a balatoni néprajzrol szolo
mivét, stb. Mind e munkak hiven mutattak, hogy feladatat teljesen
atérezte s az 1ij mezon is szeretettel munkalkodott.

Az ,Ertesit6“-nek egyik megalapitéja volt Nécsey. Nélkiile ez
illusztralt vallalat meginditasara nem is gondolhattunk volna. A kezdet
nehézségeit onként osztotta meg veliink, mivészi rajzait egy évig ingyen
boesatotta rendelkezésiinkre. A rajzokhoz irt czikkei nagy kulturhistoriai
késziiltségrél tanuskodtak s a néprajzi targyaknak maga is szenve-
délyes gytjtéje volt; barsmegyei gyiijteményével a Néprajzi osztalyban
is maradando emléket emelt maganak. 7

A kik ismerték, szerették; nagyratoré s a legtisztabb idealiz-
mussal telt lélek, nemes kedély, alapos késziiltség, szerény és egyszert
modor jellemezték ; a konyortelen halal ifjusaga legszebb virdgaban
torte le. Szeretteivel — megtort sziiléivel és testvéreivel — egyiitt
siratjuk 6t. Nyugodjék békében. a.



Az ,,Ethnographia®“ melleklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

III. évf. 1909, aprilis 4. szam.

A VILLAMLAS, MENNYDORGES ES MENNYKO
A GOCSEJI NEP HIEDELMEBEN.

A villamlas és mennydorgés, ép oly régen szerepelhetnek a népek
hiedelmében, mint az égi testek s mas égi jelenségek. E foltevés ter-
mészetes, mert hisz az emberre valo hatiasuk egyidébeli.

A villamlas s a nyomaban hallott dérgésben nyilatkozé titokzatos
er$ félelmet, rettegést keltett s kelt ma is az emberben, kiilonosen a
koznépnél ; érthetd tehat, hogy kiilonosen régebben allandéan foglal-
koztatta az emberi képzeletet s kiilonbozé hiedelmek megalkotasara
szolgaltatott alkalmat.

Hogy mily hatalmas erdét képzeltek mar a legrégibb korban a
villiamban, azt tobb koriilmény tanusitja. Tudjuk, hogy a poganykor
isteneit villammal fegyverezte fel. A finneknél Ukkdnak a kardja vil-
lam volt, melyet tiizes hiivelyben tartott. Borzaszté volt a hangja,
midén a felh6k mogott megszolalt (Szinnyey J.: Ezer to orszaga,
52. 1). Az indeknek a Védak korabol valo.féistene Indra a villamlas
és zivatar Istene is volt. Mennyké-buzoganynyal folfegyverkezve szallt
szembe Susna, Vritra és Ahi gonosz szellemekkel, a kik a nap suga-
rainak foldre jutisat igyekeztek meggatolni. A mythologidban az iste-
nek tobb agu villamot tartottak keziikben.

A magyarok istenének is volt — mint a nép kozott fenmaradt
atkozédasok, karomkodasok is tanusitjak — villimja, nyile, az 4. n.
Sisten nyila“. Ebben mutatta meg haragjat, bosszijat s most is ebben
nyilvanitja — a nép hite szerint — egyesekkel szemben biintetd,
megsemmisité karjat.

Néprajzi Lrtesiti 111. ; 5
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A villamot isten tiizének, isteni harag nyilvanuldsanak tekintették
s tekintik ma is.

Az isten nyilara, mennydorgésre és mennykdre vonatkozolag —
a mint egyes néprajzi miivek szérvanyos feljegyzései bizonyitjak —
a nép kozt még ma is szamos hiedelem él. E hiedelmek egy része ¢si,
pogany eredetre vall, keresztény szinezettel, itt-ott azzal egészen at-
itatva. A régi pogany alakok helyett keresztények szerepelnek. Tala-
lunk koztik Illést, angyalt, szent esalddot, ordogét stb.

Itt kozolni fogom mindazt, néhol kissé megkurtitva, a mit a
czimiil vett targyam korébe esd hiedelmekbdl, szokasokbdl Géeses
vidékén eddig osszegytjthettem.

Az égihdborit, dirgést, a gbcseji nép hiedelme szerint, a gara-
bonezias (,,gabronezas) diak csinalja, midén a f5ldbdl sarkanyt visz
fel a levegGbe. (Cserta melléke.) Dorog akkor is, midén a felhében
taltosok verekesznek (Rozsdsszeg), vagy Illés , hajgalodik*, 16d6z ko-
puskajabol, futtatja — diborogve — szekerét (Cserta melléke,
Rozsasszeg).

Dirgéskor azt szokta a nép mondani: ,,Csatdz az [llés““! , Haj-
galozik az Illés!“

Nléssel kardos angyal is jar, ki kardjaval vag. (Vakonya.)

A dobrétei nép szerint dorgéskor az angyalok verekesznek; az
§ kardjuk csattogasa hallatszik, az 6 mérgik ,sugallik le*.

Illésnek nem szabad megtudnia, hogy mikor van a nevenapja,
mert ha megtudna, olyan nagy ,paradét” csapna (villamlas és dor-
gés alakjaban), hogy még a fold is megremegne belé s dsszetérne
mindent. (Vakonya, Dobréte.)

Illés sokszor kérdezi az Uristentdl:

— Uram, mestér, mikor 1ész az én nevem naptya ?

— Az sok4 lesz!

Ha mas alkalommal megint kérdezi errl Tllés az Uristent, azt
a valaszt kapja: ,,A te neved naptya mar régén emut”. Erre Illés
bosszujaban dorgést csinal. Nyaron, dorgéskor azt szokjak mondani:
,Iés keresi a névnaptyat!* (Vakonya.) _

Illés az 6 mennykoveit rendesen oda eregeti, a hol gonosz ember,
allat (kiilonosen kutya, macska) képében bujt ordog, vagy lidérez
(ludvérez) van. (,,A menkii oda ver, a mere ludvércz van®.) (Ballahida.)

Erre tobb esetet tudnak, melyek koziil e helyiitt az alabbiakat
kozoljiik : ,

Egy jager, midén csoporogni kezdett, fa ald huzoédott, varva az

S el .
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es6 elalltat. Véletleniil a fara tekint £61, hat mit 14t ott? Egy emberi alakot,
ég felé forditott labbal, a ki folyton azt kiabalta: ,Lijj meg Ilés, ha
tucez 1“ A jager elévette puskajat, kivette beldle a golyét, helyette pipa-
szart dugott bele s ralétt az emberre. Eltaldlta. Erre ez az ember rogton
fekete kutyava valtozott s doglotten leesett. Ordog volt emberi formaban.
Ekkor egy ember termett a jigernal s azt mondta neki: ,Hét esztendejé,
hogyhét hataron kergettem azt, a kit leliitté ; sok fat letitottem veégétts,
de nem tuttam etalanyi. Te lelitted, hat mond meg, mit kivansz ezér
a tettedér ?“ A jager azt kivanta, hogy puskdjabol a golyo ne fogyjon
ki soha, s a mire puskdjat rdemeli, eltalilhassa és hogy csutorija
mindig tele legyen. ,J0 van, méglész®, mondta az ember, meg is lett,
Holta utin pedig megiidvoziilt. Ez volt a jutalma. A jutalmazdja —
Higs volt. (Vakonya.)

Egy jager a nagy égihabora eldl bokor ald menekiilt, melynek
kozelében nagy tolgyfa volt. E tolgyfa legfolsé sudarain &rddg iilt,
macska képében. Ehhez, mint a jager megfigyelte, a villam hétszer
hozzavigott egymasutan, de nem talalta el, mert a macska minden
leiitéskor farkat félrehnizta s batsé részét folfelé tartotta. Latva ezt a
Jager, pipaszarat hamar kikapta, bagos felébdl egy kis gyiirit levagott
8 azt a puska csovébe tette. Megvart egy villamlast s annak vilagi-
tasa mellett leldtte a macskat. A macska (6rdog) a fa tovébe esett
le. Ekkor megjelent Illés s oda szol a jagernek: ,No te mégis tuda-
lekos ember vagy, én hécczer esaptam 1é az ordoghs, még se tuttam
agyonvagnyi, te meg egyszerre agyonliitted. Ezit ajandékot kapsz
tilem, de csak maho egy esztendiire. Gyere ere a helre, a hun mast
vaunk®, A jager egy év mulva megjelent, de — masodmagéval, Illés
azonban nem jutalmazta meg, mivel nem maganosan jelent meg.
(Banok-Szt-Gyorgy.)

Ugyancsak zivatar alkalmaval egy masik jager cserfa ala allt,
melyen egy meztelen gyerek volt. Hasonlitott a czigdnygyerekhez. Ez
is ordog volt. A jager pipaszirral lel6tte. Illés itt is megjelent s azt
mondta a jigernek: , M4 hét esztendejé keriigettem eszt a mesztelen
gyerékét, de ném tuttam agyoniitnyi; mive t& agyoniitdtted, megajan-
dékozlak. Mit kivansz ? A jager Illés képuskéjat szerette volna,
hogy avval egyet 16hessen. Illés a kopuskat atengedte neki, de figyel-
meztette, hogy meghal, ha mer vele léni. A jager nem tudott vagya-
nak ellentdllni ; 16tt a képuskaval s 6nmagat I6tte agyon. (Rozsasszeg.)

A villdmsojtastol, mint Isten haragjatol, a nép nagyon félvén,
hogy ebbeli félelmétél megszabaduljon s a veszély elél kitérjen,

5*
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kiilonbozé szokasokat gyakorol. A ki ezeket betartja, nyugodtan var-
hatja a zivataros id6 végét; sem magaban, sem barmaiban, sem pedig
ingatlanaiban kar nem esik. A régiek meg is tartottak htiségesen.
Innen maradhatott fenn az az atkozodas : ,A menkii iisson agyon dorgés
nékii !“ Vagy: ,,A menkii dorrencsen agyon, miko legtisztabb iidii van!*
vagyis akkor, midén sujtasara nem lévén elkésziilve, ellene nem véde-
kezhet. (Csémodér.)

A villamlastél s mennydorgéstél valo félelem eltavoztatasara s
altalaban a villamsujtis elkeriilésére gyakorlott szokasok Giocsejben:

Dorgés alkalmaval buzgon imadkoznak. Némelyek a haz vala-
melyik mellékhelyiségébe zarkoznak. (Barabasszeg.) Szentelt gyertyat
gyujtanak s a mig a dorgés meg nem sziinik, az asztalon égetik.
(Nagy-Lengyel.) Jégesé alkalmaval az, a ki eldszor kifuthat, harom
szem jeget kap fel s azt a tiizbe dobja. (Dobréte.) A templombol
nagyszombaton hazahozott szentelt ,,maczukat™ (barkat) trnapi rozsa-
val vagy fehér és fekete' nyirfadggal egyiitt morzsolnak a konyhaban
rakott tizre, hogy annak a kéményen keresztiil mend fiistje a villamot
tartalmazo felh6t megszakgassa. (Paka.) Banok-Szent-Gyorgy vidékén
azért fistolnek fehér és fekete nyirfa keverékével, hogy a fiist a
hazat atjarva, elijessze az oOrdogot. Mert ha az ordog nincs a haz
koriil, a mennykd sem csap a hazba. (Vakonya.)

Néhol, midén latjak, hogy valami veszélyes felh§ kerekedik s
dordg, gyorsan a haztetére futnak s a kémény lyuka folé nyirfa
agakat raknak.

A maczukat és az trnapi satorokndl hasznalt Agakat az 4gy
szalmazsikjaba dugjak, hogy a villim a hazat elkeriilje. (Tarnok)
Hasvétkor a haztetén piros tojast dobnak at s a hol leesik, ott elassak.
(Cserta melléke.)

A gazda okorszajkosarat tesz fejére s azzal a hazat gyorsan
megkeriili, akkor nemesak a hazat, de pinczéjét s a f6ldon levé gabona-
kepéjét is elkeriili a villam. (Csonkahegyhat.) A mely épiiletfa faragas
kiozben sziporkat vet, azt a hdzba nem szabad épiteni, mert az a haz
villamesapas kovetkeztében fog elpusztulni. (Dobréte.)

Azon forgdcsot, melyet a villam a farol lehasitott, nem szabad
elégetni, mert annak még a fiistje is veszedelmes. (Barabasszeg.)

A ki kora tavaszszal (Szent Gyorgy-nap eldtt) dorgést hall, a

kozelében talalt mesgyén huzodo keritést razza meg s utdna a foldon

! Fekete nyirfa az, a melynek a kérge barna, levele pedig hamuszinfi.
Ebb6l nem készitenek, mint a feher nyirfabol, sopriit. (Csomodér.)
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harmat ,,hompolyogjon® s e kozben a foldet csokolja meg, akkor az
illet§ abban az évhen nem lesz beteg, kiilonosen hasfajasos és kosz-
vényes nem. (Egész Gocsejben.)

Némelyek megrazzak a kiozelbe esé fat, hogy ne fajjon abban
az évben a hasuk. (Vakonya.) Egyesek fejiiket a falhoz verik, hogy
fejfajosak ne legyenek. (Vakonya.)

Ovakodnak a kedden és pénteken — kiilsnosen tjhold-pénteken
— a kantorhéten valé mosas- és parolastol, ,,dergalastol” (mangor-
lastol), mert a kin égihaboru alkalmaval parolt ruha van, azt a villam
keriilgeti. (Vakonya.) A hol kéantorhéten dergalnak, ott a haz folott
mindig dordg. (Bucsuta.)

Egihabori alkalmaval nem jo gombolyitani, mert a villim a haz
folott keringtl. (Vakonya.)

Villamlaskor nem tanacsos a ,,téapon® (talp, kiiszoh) allni, mert
a villam oda csap. (Cserta melléke.)

Egihaborikor senkinek sem szabad semmiféle ruhajat sem fel-
fogni, mert azzal villimot fog fel s midén a ruhat leereszti, a mennykd
megcesapja. (Dobréte).

Mennydorgéskor az embernek semmiféle oly gazdasigi eszkozt,
a melyben vas van (kapat, asot, firészt stb.) nem szabad magéaval
vinnie, mert megesapja a villam. Ilyenkor ezen eszkozioket tavolitsa
el magatél. (Dobréte.)

Zivatar idején, kiinn a szabadban, legjobb nyirfa ald allani,
mert a villam mindenféle fiba belevag, csak a nyirfiba nem. Nincs
hozza hatalma, mert a szentcsaldd valamikor az ald hizodott a zivatar
elol, a mely szépen eltakarta s megvédte. (Paka.)

Villamlas és dorgés alkalmaval kiilonosen a viselds asszonynak
kell ,,gondosnak® lennie, mert ilyenkor, ha csak meg is ijed, gyerme-
kének szaja, vagy orra, sét — esetleg — a feje is hasitott lesz.
Hogy az meg ne torténhessék, a viselés asszonynak a szoknydjat
nem szabad felfognia, mert akkor az ordog hozzaférkézik s a villam
(mely mint lattuk, az ordogét szokja keresni) megiiti. Kiilonosen 6va-
kodjék a szoknyat felhuzni, magara teriteni.

A viselds asszonynak ilyenkor mindenesetre koténynyel kell
jarnia s ha villamlast lat, vagy dorgést hall, kiotényének egyik sarkat
hajtsa fel s csiicskét az atelleni folsé sarokban dugja a kitény koté-
sébe. Igy a kotény haromszog alakot nyer. (Egész Gocsej.) Néhol
mind a két csiicskit felkotik az atelleni sarokba, mely esetben ezek
keresztezik egymast. (Lasd a 71. lap abrait.)
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Az is megovja a viselds asszonyt a villimiitéstél, ha akkor,

midén dordg, bal kezének hiivelykujjat a kotény kotésének kiozepe

ala dugja s ott tartja, a mig csak az égihdbord meg nem sziinik.
(Csonkahegyhat.)

A terhes asszonyhoz iit6dott villamszellet voltaképen nem is maga-
nak az asszonynak, hanem magzatjanak art. Az asszonynak legfolebb
hasfajast okoz, mig a gyermeknek a szdja, orra, vagy fiile hasitott,

- vagy csorba lesz. (Egész Gocsej.)

Az ilyen testi fogyatkozassal bird gyermeket altalaban villam-
vagottnak tartanak. Kiilonben némelyek meg azt tartjak, hogy a hasitott
testrészszel biré gyermeket az Illéssel jaro kardos angyal vigja meg.
{Vakonya.)

Kiilonben némelyek megalmodjak a villim altal valo agyonsuj-
tasokat. Ime erre egy allitolag megtortént eset:

Egyszer egy asszony harom egymasutin kovetkezd éjjel azt
almodta, hogy leanya oblire (kebelére) harom piros alma esett. Elment
a paphoz, megkérdezni, hogy mit jelent az s adjon neki tandcsot,
mit tévé legyen. A pap azt a tanacsot adta, hogy égi zivatar alkal-
méval leanya hajat oldja ki s igy kiildje ki az utezara. Az asszony igy
jart el. Alig ért ki a leany az utczara, a tiizes menkii agyon csapta.
(Vakonya.)

A gbeseji nép a lecsapo villamot altalaban szilard testnek véli,
és pedig — mint a szlavok és németek is — kinek. Erre vall népies
elnevezése is: menkd (mennykd). A villam eczikazasat csak mintegy
eléhirnokiil, kisérdiil tekintik a mennykd csapasanak.

A leiités dorgéskor torténik, a mikor is a mennykd a fenmaradt
hiedelmek, atkozédasok és karomkodasok szerint -willog, sziporkdzik,
esattog, csatdrozik, harsog, dirdg és durrog. Kiilonben a villam magyar
nevének alapgondolata is a ragyogas, ttindoklés. (Vambéry A.: A ma-
gyarok eredete 285 1.) '

A gieseji nép nem minden villamlast talal veszélyesnek, kiilo-
nosen azokat nem, a melyeket szaraz idében a tavolban lat. A nagy
razkodassal, ,csattogassal® jaré dorgésben (mely a nagy melegseoek
utan a ,legmérgesebb‘’) mindenkor mennykdcsapast vél. '

A mennykd a nép hite szerint tehat valosigos kd, mely ren-
desen vésd, kalapics, kaszaké, szekercze, fejsze s harom vagy négy-
szogletit ékalaky. A szerint azutan, a milyen a ké alakja s a milyen
a lecsapasbol szdrmazé baj, killonbozé elnevezéseket adott a menny-
kének. Ezen kdvek — mint tudjuk — a neolith-korbol vald esiszolt,
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vagoeszkozok maradékai, melyek, mint Magyarorszagon csaknem min-
deniitt, Gocsejben is szép szammal taldlhatok.

A gibcseji ember, féleg az dregebbje, a villimsujtasnak ugyszolvan
minden alakjat ismeri, azokat rendkiviil éles megfigyeléssel osz-
talyozza.

Legemlegetettebb a tiizes menkii s ettél legjobban is tartanak,
mert az gyujt. A tiizes menkii rendesen keresztesen villamlik (Dsbréte),
sotétkék langgal villog, tiizesen esik le. Egy kicsit morog is. (Csonka-
hegyhat.) A lecsapas helyén tgy sziporkazik, mint mikor a kovacs a
tiizes vasat iiti, vagy mikor tiizes kanoczot ,,csornak® (lebegtetnek).
(Dobréte.) Ugy szorja a tiizet, mint a tiizkd. (Csonkahegyhat.)

A viselds asszony koténye dorgés alkalmaval.

1. Rendes helyzetben. — 2. Egyik oldalrol felh:ijtva. — 3. Mindkét oldalrdl
(keresztben) felhajtva.

A hova vag, ott gyujt, perzsel. Meggyujtja a hazakat s az épii-
letet, éI6 fat is és dltaldban a konnyen égé targyakat. Megiiti tovabba
a gonosz embert és az ordogot. Az embernek és allatnak legtobbszor
csak a szorét perzseli le s testét koromfeketévé valtoztatja. (Bara-
basszeg.)

A vakonyai nép hite szerint az, a kit tiizes menyks megiit,
nyomban meghal. Kiilonben a tiizes menykii rendesen oda iit, a hol
a gonosz, az ordog van. Ez ide-oda futkos el6le; a villaim kergeti,
azért villog Ossze-vissza. '

Egy helyen a villam bucsu napjan kords-koriil szaladgalt, keresve
az 6rdogot. A benn levé emberek kozott senkit sem iitott meg. Midén
az ordog észrevette, hogy a menyké keresi, kiszaladt a templombol ;
a villim utdna s a templom kozelében utolérve, agyoncsapta. (Vakonya.)

Ha a tiizes menyko leiitésekor az embert nem horzsolja, csak
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szelletével éri s az ember mégis belehal, akkor a beléle kiomlé kén
szaganak ereje fojtotta meg. (Barabasszeg.)

A tiizes mennykének porkolt szaga van (Csonkahegyhat); vagy
olyan szagu, mint a pallos tojas, mikor siitik. (Dobréte.)

A tiizes meanyké ékalaku (Cserta melléke), vagy olyan, mint a
ruha-téglazovas, két ujjnyi vastag, nagyon sima és konnyi. (Bucsuta.)
Szine voros, kékes, sziirkés, vagy olyan szint, mint az ontott vas.

A vakonyai nép hiedelme szerint a tiizes mennykét nem lehet
megtalalni, mert az csak tiiz, lang.

A tiizes mennyké csak azt a hizat hamvaszija el, a melybe
beleiitott. Az igy tamadt tiiz mas hazra nem csap és pedig azért
nem, mivel az ily modon keletkezett tiiz Isten biintetésébdl eredveén,
csak azt az illet6t sujthatja, a ki isten haragjat magara vonta, a kire
— ennek kovetkeztéhen — Isten ,raszanto”.

Ezen hiedelembdl kifolyolag a hazakat a legtobb helyen nem
is védik, foloslegesnek tartjak.

Egyes helyeken azonban, nagyobb biztonsidg okaért a mennykd
altal sujtott szomszédos haz zsupjanak alsé szélére, mely az ég6 haz
felél van, egész kenyeret szoktak helyezni. De csak olyan kenyér
hasznalhat, vagyis ovhatja meg a hazat a veszélytdl, melyet siitésekor
legelészir vetettek a kemenczébe s ez alkalommal az illeté né mutaté
ujjaval a kozepébe bokott. (Dobréte.)

A villamiités kovetkeztében ég6 hazat csak aludt tejjel lehet
— keletkezésekor — eloltani. Vizzel hiaba is ontozik, az mit sem
hasznal. (Csaknem egész Gidesej.) Minél jobban esik az esd, anndl
jobban ég az ilyen haz. (N.-Lengyel, Userta melléke.)

Ha a tiizes mennykd$ faba iit, a tiizet folddel el lehet nyomni.
(Vakonya.) '

A tiizes mennyk¢$ altal meggyujtott haz rendesen foldig leég.
Az ilyen héz maradvanyat nem jo felépiteni, mert ujra mennykdesapas
éri, akarhanyszor épitik is fel. (Vakonya, Barabasszeg). A leégés utan
maradt hazromot egészen leromboljak s csak azutan épitenek arra
a helyre.

Néhol egyaltalan nem épitenek az ily modon leégett haz helyére,
86t még takarményt sem helyeznek oda, mert arra 1évén a ,ménkii
jaraso“, folyton a leégés veszélyének van kitéve. (Csonkahegyhat.)

Igen figyelemreméltd a gocseji népnek az a meggyézédése, hogy
a villam &ltal agyonsujtott egyénnek nemesak a teste, de a lelke is
megsemmisiil. Egyesek szerint elkarhozik, masok szerint pedig iidvoziil
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a villam altal sujtott egyén. Erre nézve a hiedelmek ellentétesek. Ez
utobbi hiedelemben levék azt mondjak, hogy tapasztalatuk szerint a
villam rendesen a jobb embereket csapta agyon. ,Csollinba nem iit
a menkii®.

A Fdjtorgu  menkii, melyet néhol (mint Banok-Szent-Gyorgy
vidékén) furd menkiinek is neveznek, a hazakba szokott becsapni, és
pedig az épiilet nyildsain; ha az ablak, ajté nyitva van, azokon at,
azért zivataros idében ezeket gondosan becsukjak.

A kojtorgé menkii megkeriili a hajlékot, bejarja a szobat, konyhat
sth.; leveri a falon fiiggd targyakat (képeket, fogasokat, orat stb.);
osszeszakgatja a butorokat, szétszor minden utjaba keriils targyat ; fel-
fut a padlasra s az embert is lesujtja. Tehat osszekujtorogja az egész
hajlékot s esak azutan fut ki, a nélkiil, hogy égetne, vagy gyujtana.

Egy hazban a kojtorgé menkii a lakodalmasok kozé iitott. Fel-
futott az asztalra s onnan mindent leszort, az embereket azonban
érintetleniil hagyta. (Dobréte.)

Banok-Szt-Gyorgy vidékén azért mondjak furé menkiinek, mert
a hova lecsap, ott — hiedelmiik szerint — lyukat esinal. A furé menki
Jkarikasan® fut le. Kozepe lyukas, vége pedig csigaalaki. Ha az
embert vagy allatot megiiti, a megiitott testrész megkékiil és az illetd
azonnal meghal. (Vakonya.) A barabdsszegi s azon vidéki nép hite
szerint ennek ecsak a fojté ereje oli meg az embert. A kit csak a
szele érintett s eldjul, sopripalinkat adnak neki s testét ugyancsak
ezzel dorzsolik. (Vakonya.)

A ldnczos menkii vizszintesen, vagy koszorusan futd, ragyogd
villamlas mellett, nagy zorgés és csorgéssel iit le. Zorog-csorvg, mert
lancza van, mintegy hét czentiméter lanczszemmel,, végén gombbal.
(B.-Szt-Gyorgy.) Lefutaskor uigy esilingel, ,mint mikor két nagy pincze-
kues (kules) ossziiveriidik“. (Dobréte.)

Ez, noha tiizesen fut le, nem éget s nem gyujt, csak tor, szakgat,
némelyikben 2-—3 lyuk is van. Rendesen faba iit s annak agait letor-
deli, kérgét, héjat lehanyja. Néha az embert is megkeresi.

A szekerczés vagy fejseés menkii. ,Gyorsan fut le“. Mar hangjarol
r4 lehet ismerni. Leiités kozben eleinte ,rastog®, azutdn ,sujént“.
(Dibréte.) Faba, vagy foldbe iit. Barabasszegen s kornyékén azt
hiszik, hogy csak a foldbe iit, melyet egészen feltir, mintha aséval
hanytak volna fel.

Ha faba iit, azt vagja, hasitja, nem ritkan ,szélle dobgya“.
A leggyakrabban gytimobles- és cserfakba iit, azért ezen fakat épitkezé-
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seknél felhasznalni nem tandcsos, sé6t olyan eszkozt sem jo beldlik
késziteni, mely az allat elé keriil, pl. valyut, jaszolt. (Dsbréte.)

A szekerczés vagy fejszés menkiinek az alakja, természetesen
szekerczéhez vagy fejszéhez hasonlit. Némelyikbe Iyuk is van.

A wizes vagy medves menkid nem olyan veszélyes, mint az elgb-
biek. Nem gyujt, s6t némely helyen azt hiszik réla, hogy él6 lényt
sem ©l, esak fakba csap. Azért nevezik vizesnek, mivel vizes helyre,
vagy oly targyba csap, mely nem gyujthaté. Cserta mellékén azt

- hiszik réla, hogy ez egyszeriien csak lefut, azutan eltiinik. A barabés-

gzegi nép hiedelme szerint faba iit. Lefejti a fa kérgét, az agakat
letordeli. A tornyokat szétrepeszti, az épiiletek falait lehorzsolja sth.

Banok-Szt-Gybrgvon tortént. Egy hdznal nagymosas volt. Harom
asszony végezte a szobaban. Mosas kizben dorgdtt, villamlott és
esett az esd. A szoba ablakai nyitva voltak. Egyszer csak beiitott
rajta a vizes menkii. Még a falak is vizesek lettek. A harom asszony
a nagy kénszagos levegtben oOsszeesett s elijult. Az egyik megfe-
ketiilt s olyan biidds lett, mint a pallos tojas. Alig tudtak éket életre
kelteni. Koziilck az, a ki a villAmiités kovetkeztében megfeketiilt,
Isten verésének tartotta szerencsétlenségét. Oda volt minden nyugalma.
Egy évre r4 meghalt.

A kénkives menkii gyujt s agyoncsapja az embert s allatot is.
Nagyon kénes szagu. A szelletétdl, ha gyenge, az ember elbodul, ha
eris, belehal. Kiilsnben ennek a menykének a meghatarozasa zavaros,
akarmelyikre is ramondjak, hogy kénkives menkii, ha erds kénes
szagot éreznek lecsapdsa utan. Ez az elnevezés tulajdonképen a
meteoritra vonatkozhatik, mely tudvalevéleg fénynyel, durrandssal hull
a foldre s napokig tarté kénes szagot araszt magabél. A bucsutal nép
hite szerint a kénkoves menkii biidos és a kivén sargas foltok vannak.
Paka vidékén Sodoma és Gomorrha elpusztulasanak emlékeiil tekintik,
v Ezeken kiviill még tibbiéle elnevezése is van a menkiinek a
gbeseji népnél; azok voltaképen az itt felsoroltak valamelyikéhez
veheték. Villamlasuk, nyomuk vagy a mennyké kiilsé alakja utan nyer-
tek mas nevet. Ilyenek:

A likas menkii, mely négyszigletli, rajta ,oreg likacsok“ vannak.
Lecsapas kizben a likacsokon lang lobog. A foldbe fut. (Banok-Szt-
Gybrgy.)

A lapis-menki olyan nagy, mint a bard. Feltiinden lapos. Foka
nincs. Ezesak egyet villan s sujt. Ha az embert talalja, azon testrésze,
melyet megcsapott, megkékiil s az illeté egyén elnyomorodik. A lapis
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menkii nem gyujt s leiitése utan ugy eltiinik, hogy nehéz megtalalni.
(Vakonya.)

A Kkdezos menkii. Banok-Szt-Gyorgyon ezelétt két évvel nagy
égihabora volt. Ez alkalommal a mennyké nyarfaba vigott le. A lecsa-
pasnak szemtanuja volt egy helybeli féldmives. Latta, hogy a nyarfa-
nak minden 4ga ugy lobogott, mint mikor a kocz ég és oly biidosséget
érzett, mint a milyen a puskabol kil6tt fojtas szaga. Masnap az ember
megnézte azt a nyarfat, melybe a villam belecsapott. Semmi baja nem
esett. Csak az alatta levé fit porkolédott meg.

Az ékes menkii ékalakd. Hatiasa ugyanolyan, mint a szekerczés
menkiié. (B.-Szt-Gyorgy.)

Lobogds menkii az, mely lobogoan, vakito villamlassal it le s
azonnal lobogoan ég az a targy, a melybe belecsapott. (Bucsuta.) Ez
tulajdonképen tlizes-menkii.

A keresetes menkit keresztes villamlassal it le. (Szilvagy.) Ez is
tiizes menkii.

A pdnilikds menki az, a mely annak, a kit megiit, ruhajat, testét
tsszehasogatja. (B.-Szt-Gyorgy.)

A giesorti's menkii kavies alaku, ,foracsos® (forradasos). (Banok-
Szt-Gyorgy.) : '

A paragi menki kaszakd alakd s nagysagn; szine sziirke ,poty-
tyvgetett f&’voros“. Ez a mezdn, féleg a parlagokon iit le s a kiinn
dolgozd emberbe, allatha csap. (Dobréte.)

A szdraz menkii rendesen este s éjjel villog ,felhii nékii“. Akkor
csap le, mikor még az es6 nem esik. (Buesuta.) Nem rongal, semmit
meg nem iit, csak a fak tovébe hagy maga utin egy kis lyukalaki
nyomot. (Barabdsszeg.) A csonkahegyhati nép szerint az emberbe nem
vdg, a szellete azonban ¢, Leesapas kozben sziiken fut le, ,mind a lud-
vércz, de csak ugy ragyog, mind a tfiz“.

Tehat a gbcseji nép I16-féle menkiit ismer, illetéleg annyiféle
elnevezést tud a villamra s mint lattuk, mindegyik elnevezésnek elég
bé okat, magyarazatit adja.

Ha a gbcseji ember a foldben, kiilonosen fadsds alkalmaval
annak tovében, az épiilet koriil a mar fontebb jelzett alaku koveket
talal, azt menkiinek tartja. A talalt koére alakja szerint, mindjart ra
is mondja, hogy az elébb eldsoroltak kioziil melyik.

Hogy a talalt k¢ esakugyau mennyké-e, arrol ugy bizonyosodnak
meg, hogy madzagot tekernek rd s madzagostél bedobjik az égé
kemenczébe ; ha a madzag nem ¢ég le rola, tényleg mennvkd, ellen-
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kezé esetben nem. {Bucsuta, Por-Szombat) A kik ezt a kisérletet
megprobaltak, bizonykodnak, hogy ez csakugyan igy van. A ké egészen
tiizes volt s rajta a madzag — ép.

A lecsapott mennykd a foldbe furedik. A legtobb helyen azt
hiszik, hogy hét tlre jut le s csak hét év mulva, minden évben egy-
ecy ollel emelkedve (Bucsuta, Dobréte) jut fokozatosan a fold szinére.
Néhol azt tartjak, hogy a mennykd egy ,sukk® mélységre megy a
fsldbe, de azért ez esetben is hét év mulva jut felszinre. (Banok-
Szt-Gyorgy). Masutt 12 olre fut le s ugyancsak 12 év mulva jut fel
ugyanazon a lyukon, repedésen, melyen lefutott. (Csonkahegyhit.)

A hol Iefurodik, ott a fold megreped. (Vakonya.) Ha a leiités
helyét meg tudjak hatdrozni, meg is szokjak jelolni, hogy hét vagy 12
év mulva oft rdakadhassanak., A foldbdl felszinre keriilt mennykd
elébbi erejét teljesen elveszti. (Barabasszeg.)

A talalt mennykét hazaviszik s gondosan elteszik, hogy alkalom-
adtan, egyes betegségeknél, orvoslisra hasznaljak. Némely hdznal

- évszdzadokon  at tartogatjak mindaddig, mig csak el nem vesz. Az

asszonyok tgy 6rzik, mint valami ereklyét. Rendesen a mestergerendan,
iistokkben, padlason, a haz ,keresztvégében® s a talp boronajaban
tartjak, azt hivén, hogy az elhdritja a mennykdcsapas veszedelmét.
Az ilyen hazhoz még csak nem is kbzelit a menykd. (Egész Gocsej.)

Régebben igen sck haznal volt menykdé, mostanaban azonban
— miutdn a hozzakotott hiedelem cstkkendben van - esak itt-ott
akadunk egyre. Napradfan, egy patriarchalis életet €16 soktagi csalad-
nal harom menykdre akadtam. Kett6t megszereztem s fényképmasolat-
ban itt kozlom. Egyet a csalad megtartott a mar elébb emlitett okokbol.

A-II. tdblan bemutatott menykdvek Gocsej kiilonbozé helyeirdl
valok; s ma a M. N. Muzeum Néprajzi Osztalyinak tnlajdonit képezik.

Az elsé és harmadik szamut Bdn Jdnos barabasszegi foldbirtokos
ir volt szives szamomra megszerezni. Az 6 értesitése szerint Barabés-
szegen mind a kettét vizes menkiinek tartjak. Volt tulajdonosuk alli-
tasa szerint e menykoveket cserfa tovében talaltdk. A masodik szamu
k6 ékes menkii. Banok-Szt-Gyorgyrél ozvegy Stampf Béliné urholgy
kiildstte. Frdekes, miként jutott volt tulajdonosa, egy ottani paraszt-
asszony hozza. Ez a kis mennykd, az ¢ Aallitdsa szerint 12 évvel
ezeldtt a tejesfazék tartojaba csapott s onnan, miutin két tejesfazekat
darabokra zizott, langolva a foldbe sietett lefurédni. Az asszony azon-
ban gyorsan felkapott egy ,sérhaklit® (piszkalé vasat) s még egész
melegében piszkalta ki a foldbél. Azota minden kardcsonykor az asz-



II. tabla.

1. Vizes menkii Barabasszegrol. — 2. Ekes menkii Bianok-Szt-Gyorgyril. — 3. Vizes

menkii Barabdsszegrol. — 4. Szekerczés menkii Napradfarol. — 5. Faré menkii
Banok-Szt-Gydrayrol. — 6. és 7. Szilvigyrél. —— 8. Lanczos menkii Bdnok-Szent-

Gybrgyrol. — 9. Lancezos menkit Napradfarol.
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talra volt téve, hogy ott arra az évre gyogyitd erdt véve magiba,
egyes betegségeknél hasznaljak. A negyedik ké szekerczés menkii,
Napradfarol. Foka le van torve. Szépen csiszolt k6. A 77. lapon levé
10—12. szamu k6 szintén szekerczés menkii. Az elsé ketté Csonka-
hegyhatrol. Erésen zoldes-barna szinii. Mintegy 100 esztendeje, hogy
a csalad tulajdondban van; a masodik fehéres-sziirke. Dobrétén akad-
tam rd. Tulajdonosa borotvakéiil hasznalja. Kiilonben mind a ketto
gyogyitasra s a villam elharitdsira szolgal. Pénzért sem kaphatvan
meg, lerajzoltam félnagysaghan. Az otodik szamu ké furd menkii,
Béanok-Szt-Gyorgyrél. Szabalyos alaku kébalta. Kiilonosen a benn levd
lyuk van igen szépen kicsiszolva. A hat és hetedik sz. kovekhez Kily
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Szekerezés menkiivek.
10—11. Csonkahegyhatrol. — 12. Dibrétérol.

Ndndor szilvagyi néptanité ur utjan jutottam. Neviiket nem tudta jelezni.
A hatodik szamit a falu mellett elteriilé réten ,kéhasonlatossigu talaj-
ban®, a hetedik szamutpedig az erdéhen agyagos foldben talaltak. Ez
utobbi a mint a meghatarozasukat ismerem, vagy szekerczés, vagy lan-
czos menkii. A nyolcz és kilenczedik szamu ldnczos menkiik egyike (nyolez)
Banok-Szent-Gyorgy, a masika (kilencz) Napradfarol valo. Ez utobbit
Németh Mihdly gutorfoldi tanité ir volt szives megszerezni a fontebb
méar jelzett szekerezés menkiivel. Mind a kettéuek le van torve a foka.
E lyukakban a nép hiedelme szerint lancz volt. (Pakan egy ember
— allitélag — olyan lanczos menkiinek volt birtokdban, melynek
lyukdban két lanczszem még benne volt. Haza leégésekor veszett el)

A gdcseji nép indulatkitoréseiben, a nyila, menkii sokat szerepel.
Meglepetéseiben onkénteleniil fut ki szajabol egészen artatlan alak-
jaban: , A nyila“ | Nyila viigyd el I, Nyila éqyé még I Tinddéseiben :
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Hd a zisten nyildbo gondusz I, Nyila vdggyon belé**! Bosszusiga-
’ Y g VY 99Y g
ban: , A zisten nyildjdt neki ! | A tizes nyila vessé fo!* | A tizes

- nyia vergyé meg I, Ldnczos, lobogus terémiétté ! (Egész Goesej.)

Hevesebb felinduldsaiban mar a menykét emlegeti dtkozoda-
sainal és pedig minden fajtajaban, mint: .. A kdjtorgu ménki issin
beléd ! , A kdjtorgu ménkii furgyon kéréseti! A méndérgus ménki
sustorgasson beléd I (Szt-Adorjan.) ,, A ménki ddizzik o hdzadnd két
hétig I (Buesuta.) ,,Hogy a tiizesménkii apriccson szélle I (Csomodér.)
A ldnezos, lobogus ménkii vergyén szélle I* (Cserta melléke.) A ,,ragyogus-
ménkii vdggyon még I A tizes-ménkii viggyon még fidesti, hdzostu,
anydstu, apdstu !l A tiizes istennyila csaptyon agyon I (Vakonya.)
A tiizes-ménkii simogasse még o pofidat ! (Szt-Adorjin.)

Végs6 dithében pedig a sokféle menykd osszefoglalasaval atkozza
haragja okozojat: | Hogy o kulya, ldnczos, lobogus, tizes-ménkii csap-
tyon agyon I'* (Vakonya.) ,,A csatirdzds, kénkoves, harsogu ménkii iissin
még I (Barabisszeg.) ,,Hogy a tizes, csattogu, villogu, sziporkds, mén-
dérgiis ménkii dirrencsen agyon I (Cserta melléke.)

A régi oregeknek ezek voltak a legnagyobb karomkodasaik.
Nagy karomkodas is volt az, ha meggondoljuk, hogy a nép hite szerint
az ilyen atkozédasok, karomkodasok be szoktak teljesedni.

Kiilonosen égihdbori alkalmaval kell tartézkodni az atkozoda-
soktol, mert ilyenkor még a ,felfujoskodiasok“-nak (elbizakodott nyi-
latkozatoknak) is rossz kovetkezménye van. ,,()vajkonnyi ksl minden
kitorést6l. Ha valaki menydorgés alkalmaval épen akkor talalmenykével
karomkodni, mikor az angyalok allelujat zengenek, biztos, hogy az
atkozodot a mennyké agyoncsapja. (Dobréte). Hogy kiilonosen masokon
megvalosul az ilyenkor kiejtett atok, arra itt a példa:

Egy asszony valami dolgot parancsolt leanyanak. A ledny nem
fogadott sz6t, mire anyja ezt talalta neki mondani: ,A villim vaggyon
még, a szenkérészt torgydn még!* Egy alkalommal a leany egy Zala
vizin levé malomba ment s ott a ,malomfejre“ allva, nézegelsdait.
Egihabori 1évén, a menyké megcsapta, mely utén a vizhe esett a
malomkerék ald, mely ,megtorte“. Anyja &tka tehat beteljesedett: a
lednyt a villam megvagta és a malomkerék megtiorte. (Dobréte).

Banok-Szt-Gytrgyon tortént, hogy egy apa 13 éves fianak, ki
6t diihbe hozta, azt mondta: , A pantlikas, tizes ménkii iisson agyon !
Az nap a fid kiment az uradalmi mezére szantani. Zivataros idé lett;
dorgott, vilamlott. E kozben a fit egy mellette halado embertél kést
kérve, az ekétol az illetéhoz akart menni. Alig tett két Iépést, a
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menyké agyon vagta, még pedig ugy, hogy ruhajat leégette s egész
testét pantlikakba hasogatta. A lovaknak semmi baja sem tortént. Itt
is beteljesiilt az atok.

A villamlasbol a gbcseji nép jovendol. Ha felhd nélkiil villamlik,
abban az évben szarazsig lesz. (Dobréte.) Ha tavaszszal olyankor
dorog elészor, mikor még a fak nem =zbldiiltek ki, abban az évben
sok dorgés lesz, mert ,szaroz faro dorgdtt. (Bucsuta.) Aztis tartjak,
hogy ez esethen rossz termés lesz. (Barabasszeg.)

A mennyktvet — mint mar érintettem is — kolontsen orvos-
lashoz hasznaljak. Ha a haznal nines, koleson kérnek valahonnan.

A mennykoveket karacsony elGtt valo este, tobbféle terménynyel
egyiitt a szoba asztalara teszik. Az ilyen hédzndl az allatok nem dog-
lenek el. (Banok-Szt-Gyorgy.)

Ha a tehén tégye, vagy a 16 cstese, kiilontsen fiadzaskor ,becso-
musodik“, megdagad, mennykével ,kenyik“, huzogatjak meg, rendesen
haromszor. Ennek kovetkeztében a daganat eloszlik. (Egész Gocsej.)

Ha a tehén tejelésben megromlik (a mi az altal is konnyen
bekivetkezik, ha a hasa alatt fecske repiil el) vagy a boszorkanyok
megrontottak, mennykivet izzitanak s azt vizzel ledntve, a tehén tégyét
g6zolik. Azt a tejet pedig, a mit ilyenkor elfejnek, valyuba ontik s
tiiskével megcsapkodjak. Ha ,emberi allot“ rontotta meg a tehenet,
meg tudjak ki volt, mert annak a teste kisebesiil. (Bak.) A szoptatos
asszony csicseit is ezzel kenegetik, ha megdagad. (N.-Lengyel.) Ha
valakinek a foga faj, abbol a faszilankbol, melyet a menykd a farol
lehasitott, egy szalkat vesz s azzal a fajos fogat megpiszkalja, minek
kovetkeztében a fajas megsziink. (N.-Lengyel.) A marhakereskedék a
mennykovet tarisznyaba téve, vasdrra viszik, hogy adas-vevésiikben
szerencsések legyenek. (Pér-Szombat.)

Az itt felsorolt hiedelmek, szokasok, természetesen csak tore-
dékei a hajdaninak s ezek egy része is — a mint lattuk — a keresz-
tény vallas modosité hozzajarulasa folytan, eredetiségébél sokat veszi-
tett, de mint ilyenek is, mythologiai vonatkozasuknal fogva, kivalé

becsesel birnak,
Goneer Ferencz.
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Folyoiratunkban (1901. év: 30. 1) mar ismertettik dr. Almasy
Gyorgy kozépazsial utazasat a k. m. természettudomanyi tarsulat-
ban tartott eléadasa alapjan. Almdsy ur nemes elhatarozdssal most
az expeditiojabol szarmazé néprajzi gyiijtéseket a M. Nemz. Miizeum
Néprajzi Osztdlyanak ajandékozta. E gyiijteményt a mi szempon-
tunkbol nemcsak az teszi becsessé, hogy Auzsianak oly teriiletérél
: valé, a honnan Osztalyunknak eddigelé egyetlen egy darabja sem
! volt, hanem kiilonosen az, hogy a Zichy Jend-féle kozépazsiai
¢ ‘ expeditio gyiijtéseit szerencsésen egésziti ki az orosz Kozép-Azsia
g keleti felén a Balkhas t6tol délkeletre laké torok-tatar népek nép-

rajzi anyagaval s igy azt a feladatunkat mozditja elé, hogy télink

telheté mértékben gytijtsitkk Ossze a velink akar nyelvileg, akar

¢ - veérbelileg rokon népek ma még megszerezheté kulturdlis vagyonit.

: Almasy nem nagy, de minden darabjiban értékes gyiijteményében

a kirgizek s ezeken kivill a szartok, kalmukok, tarancsik és dunganok
vannak képviselve.

Legnagyobb s legértékesebb darabja egy teljes kirgiz jurt, a
nomad népek vandorlé kerek sdtora. A hol a kalandozo csalad meg-
allapodik, az asszonynép kifesziti kereken, helyet hagyva az ajtonak
a méternyl magas palezikakbol dsszekotozott, kitdgithaté racsozatot
s a kirbe allva magasra tartott fakorongba beledugdossa a sator bor-
dazatat képezd rudakat s ezeket hozzakotvzi a racsozathoz: ezzel
készen van a sator vaza. Most csak a racsozathoz diilé nadfonadékot,
a bordazatra a nemeztakarokat kell felrakni, hosszi szalagokkal leko-
tzni, az ajtofiiggonyt feltenni s belsejébe diszképen széles szalagokat
applikalni, ekkor megvan a hiz. A munkival 2—3 m. atmérdjii satort
: . véve fel a kirgiz asszonyok 8—10 percz alatt elkésziilnek. Egy masik
Lo érdekes készség a solymaszati. A solyommal és sassal valo vadaszas,
g o mely Eurépaban ma mar csak a torokoknél honos, itt még teljes

' viragjaban van meg. A készséghez tartozik a solymdsz keztyti, a manké, -~

a melyen a lovon a solyom nyugszik, a sdlyombéko, sélyomsipka s

egypar 6zbérbdl késziilt bibalak betanitdsra, a mit hosszi kotelen a

lovas maga utan hiz, hogy a fiatal madarak futé allatnak nézvén,
racsapjanak. Ki kell emelniink néhany bdrbél késziilt spiralis karczolt

. vonalakkal ékes kumisztarté kulacsot a bértomléket, mint a melyek
B . a pusztak allattenyeészté népeinek legjellegzetesebb productumai, egy
.- kovacsolt vasmécsest, tovabba a hangszereket, a gyermekjatékszereket,
-+t s néhdny nél ruhazathoz valo régi ékszert, egy léhaton hordhaté bol-
" es6t s végil az opium-termelés szerszdmait. :
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A Magyar Nemzeti Mizeum
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II1. évf. 1902, mdjus 5. szam.

VIDEKI NEPRAJZI MUZEUMOK.

A mizeumok és kinyvtarak orszigos feliigyeloségének 1901. évi miikodésérsl szolo
s éppen most kozzétett jelentése alapjan.

Az orszag kiilonboz$ részeiben létezé autonom muzeumok és
konyvtarak miikodési korének fontossaga a nemzet szellemi életének
fejlesztése koviil hosszi ideig varakozott az allam részérél 6t meg-
illet6 méltanylasra. Barmily nagy szerep jutott is az allam tulajdonat
képezd kozponti nagy kozgyljtemények mellett a vidéki muzeumoknak
és konyvtaraknak a tudomanyos érzék ébrentartasaban s a kozmive-
16dési  sziikségletek kielégitésében, az allam kulturdlis politikdjanak
természetszeriileg elsd sorban az orszagos intézetek fejlesztésére kellett
torekednie, s mindaddig, mig ezeket a hivatasuknak megfeleld szin-
vonalra emelnie nem sikeriilt, lehetetlen volt gondoskodasat barmily
kis mértékben is kiterjesztenie a vidék hasonlé természeti gyftijte-
ményeire.

Annal nagyobb elismerés illeti meg azokat a tarsadalmi ténye-
z6ket, a melyek e gytlijteményeket sajat erejiikbdl létre hoztak és
fenntartasukra filléreikkel adoztak. KEs ha a vidéken az alkotmanyos
idészak kezdete ota keletkezett nyilvanos gytijtemények a rendelke-
zésiikre 4llo eszkozok csekély volta miatt igen kis eredménynyel felel-
hettek meg a reajuk varo fontos feladatoknak, jelentGségiiket fejlett-
ségiik kezdetleges allapotaban is fokozta az a koriilmény, hogy léte-
sitésiik és fenntartasuk kizarolag a nemzeti tarsadalom miive volt. Nem
kis 4ldozat volt ez az annyi oldalrél igénybe vett vidéki tarsadalom
részérél, melynek a legtobbszor nem is valddi sziikségérzet, hanem

Néprajzi Ertesitd 111. 6
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egyes tudomanykedvel$ hazafi osztonzése adott irAnyt s melynek lel-
kesedését igen sok esethen mesterséges eszkozokkel kellett felkolteni
s ébren tartani. De éppen az a kezdetleges 4allapot, a melyben az
ekként létesiilt gylijtemények tengddtek, az a sok nehézség, melybe
fenntartasuk és fejlesztésiik anyagi eszkozok hianyaban minden oldalrél
iitkozott, tette az allam erkélesi kotelességévé, hogy az orszdgos
. gytijtemények fejlesztése melleti a vidéki mizeumi és konyvtari iigyre
is kiterjessze figyelmét, s a tarsadalom kiilonbozé tényezdi altal fenn-
tartott gytijteményeket feliigyelete ala vonva és fejlesztésiikhoz erkolesi
és anyagi tamogatasaval hozzéjarulva, az orszdg Gsszes kozgytijtemé-
nyeit egymassal szerves kapcsolatban illessze be a nemzeti kulturat
szolgalé kizintézmények szervezetébe.

A muzeumok és konyvtarak orszagos féfeliigyeldi allasanak szer-
vezése 1874-ben rendszeres munkakor, hivatali személyzet és anyagi
eszkozok hijaval az allam részérdl oly rég vart érdeklédés felébredé-
sének csak latszolagos jele volt. A vidéki gytijtemények dllami fel-
iigyelet alatt valo szervezésének eszméje igazi alakot akkor 6ltott,
midén a vallas- és kozoktatasiigyl miniszterium javaslatira a torvény-
hozas 1897-ben az allami koltségvetés keretében a vidéki mizeumok
és konyvtarak tamogatasara 15,000 forintot, a vidék szamara eszkoz-
lendé képzémitvészeti megrendelésekre és vasarlasokra ugyanily osz-
szeget szavazott meg s egyidejileg a sajtétermékek koteles példa-
- nyainak beszolgaltatasa targyaban alkotott 1897: XLI. torvényczikk
altal médot nyujtott arra, hogy egyes vidéki konyvtarak anyagi aldo-
zatok nélkiil jussanak az dket teriiletileg kozelebbrél érdeklé hazai
irodalom 1djabb termékeihez. Az ekként megteremtett anyagi eszkozok
adtak meg a biztos alapot az allami feliigyeletnek allandé alakban
valo szervezésére. A vallas- és kizoktatasiigyl miniszterium ez iranyban
- tett lépései talalkoztak azzal a mozgalommal, mely a hazai kozmive-
16dési egyesiiletek képvisel6ibol alakult orszagos muzeum- és konyvtar-
bizottsagban egyesitette a fontos kozmiivelddési érdekek apolasara
hivatott tarsadalmi tényezdket. Av allam és a tirsadalom egyidejileg
- meginditott és egymast kiegészité akczidjanak eredménye volt a tor-
vényhatosagi, kozségi, felekezeti és egyesiileti mizeumok és konyv-
tarak orszagos feliigyeletének, szervezésének és gyarapitasanak allami
- szabalyozasa, melynek keretében a mizeumok és konyvtarak orszagos
fofeliigyeldsége és a muzeumok és konyvtarak orszdgos tandcsa egymas
. mikodését kiegészitve képviselik a vidék autonom kozgytijteményeivel
szemben az allami gondviselést, s a harmadik tényezdnek, a tarsada-
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lomnak, mely ez intézeteket fenntartja, az orszdgos mizeum- és konyvtar-
bizottsagban lett az 6t megilleté befolyas e fontos kulturalis tigykorre
biztositva.

Ilyen elézmények utin 1898-ban az § cs. és apostoli kir. Fel-

sége altal legkegyelmesebben jovahagyott szervezeti szabalyzattal a

miniszterium kinevezte a mizeumok és kinyvtarak orszagos féfeliigye-

l6ségének tagjait és pedig Fraknéi Vilmost féfeliigyelonek, Szalay - -

Imrét fofeliigyelé-helyettesnek, tovabba Hampel Jozsefet régészeti,
Fejérpataky Laszlot konyvtari, Krenner Jozsefet és Horvath Gézat
természetrajzi, Radisich Jendt iparmtvészeti, Kammerer Erndt szép-
miivészeti feliigyel6knek s végiil Schénherr Gyulat elado-titkarnak,
Ebben az elsé testiiletben, mely manditumat harom évre kapta, a
néprajznak kiilon referense nem volt. Az 1900. deczember havaig ter-
jedé elsé harom ¢v tapasztalatai a mindennapi élet altal szolgaltatott
adatokkal igazoltik be ama sziikségletek valodisagat, melyek a magas
kormanyt a hazai miivelédés ez uj intézményének szervezésére indi-
tottak s egyﬁﬁtal teljes szabatossaggal jelolték meg a kereteket, a

melyek kozt annak a jovében mikodnie kell, hogy a tobhi orszagos -
intézményekkel Osszhangban teljesitse a hazai kozmiivelédés szolga-.

latdban hivatasat. A tapasztalatok alapjan a harom év leteltével a
szervezeti szabalyzat is revizié ald keriilt s a miniszterium immar
annak alapjan a muzeumok és konyvtarak orszagos féfeliigyeloségének

megbizasat jabb, most 6t évre terjedd évkorre tujitotta meg, tagjaiul-

meghagyta az eddigieket, de dr, Janko Jinos személyében néprajzi
feligyel6t is nevezett ki s az idékbozben lemondott Hampel Jozsefet
Wosinszky Morral helyettesitette. A néprajz tehat az 1901. év elején
kapott a féfeligyeldségben referenst s igy ez alkalommal a néprajz
terén kifejtett munkassag elsé évérdl kapunk jelentést.

A nyilvinos jellegti vidéki muzeumok szdmat, eltekintve az
iskolai ezélokra szolgalé vagy egyéb zart jellegti gyijteményektol, a
hivatalos jelentések 1889-ben 22-re, 1894-ben 28-ra tették, de ezek
koziil a kolozsvari, szegedi és kassai mizeumokat kivéve, a tobbiek alig
emelkedtek felill egy helyi érdekt, tobhé-kevésbbé rendezetlen gyij-
temény szinvonalan, s valamennyi kizarélag a fenntarté hatosag, ille-
téleg a tarsadalomnak egyesiiletek utjan megnyilatkoz6 aldozatkészségére
volt utalva, mely kevés kivétellel alig nyujtott megfeleld modot ©
gytijtemények tudomanyos iranyban valo fejlesztésére. ~

Az orszagos féfeliigyeldségnek els6 megalakulasa utan elsé teen-
ddje volt jegyzékbe venni azokat a torvényhatosagi, kozségi, felekezeti
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és egyesiileti gylijteményeket, a melyek allando helyiségben, rendsze-
resen felallitva és évi javadalommal ellatva, kellé szakképzettséggel
biré vezet6k gondjai alatt megfeleltek mindazon feltételeknek, melyek-
hez az orszagos feliigyeletet szervezdé szabalyzat az allami tdmogatast
kototte. R

1897-ben, midén a tdrvényhozds a vidéki mizeumi és konyvtari
figy fejlesztésére elsé izben gondoskodott anyagi eszkizokrdl, e gyiij-
temények koziil csupan kilencz volt az allami tamogatis kedvezmé-
nyében részesithets. A kilencz koziil pedig egyesegyediil a sepsi-szt-
gyorgyl Székely Nemzeti Muzeum volt az egyediili a melyben nép-
rajzi targyakat is driztek, a tobbi kvzt egy kiilonosen becses suzékely
himzési gylijteményt, a mely Huszka Jozsef ,Magyar diszitd styl®
czimii s Budapesten megjelent munkajaban nagyobb részt feldol-
gozasra is talalt. Bar 1897-ben e muzeum is részesiilt allami tamoga-
tasban, de a néprajz czimén, néprajzi csoportjanak fejlesztésére még
semmit sem kapott. .

1898-ban 28 konyvtar és mizeum vétetett fel az orszagos féfel-
iigyeléség hatdskorébe tartozé tudomanyos kozgyijtemények kizé s
ezek kozlil még tovabbi 11 s igy Gsszesen 20 konyvtar és muzeum
részesiilt allami segitségben. Ezek kozil a sepsi-szt-gyorgyi Székely
Nemzeti Muzeumon kiviill még 6t oly mizenm volt, a melyekben vala-
melyes néprajzi anyag mar Osszegyilt, ezek a hunyadmegyei torté-
nelmi es régészeti tarsulat dévai mizeuma, a kecskeméti varosi
muzeum és konyvtar, az erdélyi Karpat-egyesiilet kolozsvari mizeuma,
a tolnavarmegyei mizeum Szegszardon és a mizeumi tot tArsasag
turdcz-szt-martoni gylijteményei. A hat mizeum kozil azonban nép-
rajzi csoportjanak fejlesztésére 1898-ban még egy sem kaphatott
allami segélyt.

Az 1899. évben mar 35 gytijteményre terjeszkedett ki a féfel-
ligyeléség hataskire, melyek koziil osszesen 19 részesiilt segitségben
az allami javadalombo6l. A néprajzra nézve ez az év kiilsnosen fontos
volt, mert ez évben adatott ki az els§ néprajzi segély és pedig 1000
korona az erdélyi Karpat-egyesiilet kolozsvari néprajzi mizeuma szé-
mara. Ezzel megtorténvén immér az elsé lépés, a néprajz iigye is
rohamosan hdditott tért a muzeumok és konyvtarak orszagos féfel-
iigyelgségében.

Az 1900. évben a féfeliigyeldség hataskore ala tartozé mizeumok
és konyvtarak szama 17-tel azaz 52-re emelkedett, melyek koziil mar
38 részesiilt allami segitségben. A 17 1j gytijtemény kozt ismét kett§
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volt olyan, a mely a néprajzi gyiijtésekkel foglalkozott, illetéleg azt
programmjaba vette, az egyik a nagyszebeni Karpatmizeum, a masik
a szolnok-doboka-varmegyei torténelmi, irodalmi és ethnographiai egye-
siillet deési muzeuma. Ez évben mar a néprajzi gyijtemények fejlesz-
tése czimén allami segélyben részesiilt muzeumok szdma is egyrdl
haromra emelkedett, 2 mennyiben az erdélyi Karpat-egyesiilet népzajzi
muzeuma Kolozsvarott 1000, a nagyszebeni Karpatmuzeum 1000 és a
tolnavarmegyei muzeum Szegzardon 400 koronat kaptak s igy az
1900. évben néprajzi segélyezésre forditott osszeg mar 2400 koronara
emelkedett.

A vidéki néprajzi muzeumok iigyében jelentékenyebb fordulat -

allott be az 1901. évvel. A néprajzi szak ez év folyamaban nyervén
kiilon képviselét az orszagos féfeliigyeldség kebelében, az 1j szak-
feliigyel6, Janké Janos, elsé teenddjetil az erdélyi részekben létezd
néprajzi gyljtemények meglatogatasat tiizte ki maganak, tdjékozdst
ohajtva szerezni a felél, hogy azok megoszlidsa Erdély teriiletén mi-
képen felel meg a fold- és néprajzi viszonyoknak, a magyarsig és a
nemzetiségek kulturdlis allapotainak. Szemléjét Kolozsvarott kezdte
meg, hol az erdélyi Karpat-egyesiilet 6t kérte fel a néprajzi muzeuma
részére meginditandé rendszeres gytijtés és a mizeum rendezési mun-
kalatainak kozvetlen vezetésére. Megtekintette tovabba a sepsi-szent-
gyorgyi székely nemzeti mizeumot s a nagyszebeni Karpat-egyesiilet
néprajzi mazeumat, Dévan és Nagy-Enyeden a néprajzi gytijtés rend-
szeres meginditasa czéljabol tanulmanyozta a helyi viszonyokat, végiil
Deésen és Nagybanyan résztvett a néprajzi gyiijtemények létesitésének
elémunkalataiban. Ezenkiviil Fiuméban is jart hivatalosan a véghol,
hogy a varosi muzeum 4allami segélyezésének figyét eldkészitse, és
Kecskeméten megtette a lépéseket arra, hogy a Kunsag ethnographiai
emlékeinek a varosi mizeumban valo Osszegyfijtése megindittassék.
A szakfeliigyeld az ezen utazdsokban tett tapasztalatok alapjan tette
meg az 1901. évhen 6000 koronara felemelt néprajzi javadalom fel-
osztasara vonatkozé javaslatat.

Az 1901. évben az orszagos fifeliigyeldség 54 torvenyhatosagl koz-
ségi, felekezeti és egyesiileti mizeum és konyvtar felett gyakorolta az al-
lami feliigyeletet s ezek koziil hat részesiilt néprajzi segélyben is és pedig:

1. a kecskeméti varosi mizeum néprajzi gyljtemény létesitésére
600 koronat;

2. az erdélyi Karpat-egyesiilet kolozsvari mizeuma néprajzi gytj- .

teménye gyarapitasara 1650 koronat;

e
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3. a nagybanyai varosi mizeum néprajzi gyljtemény létesitésére
500 koronat ; '

4. a nagyszebeni erdélyi Karpat-egyesiilet muzeuma néprajzi
gyljteményének gyarapitasara 1000 koronat;

5. a vasvarmegyei kulturegyesiilet szombathelyi muzeuma nép-
rajzi gylijtemény létesitésére 400 koronat;

6. a tolnavarmegyei mizeum Szegzardon néprajzi gyijteményé-
nek gyarapitdsara 1600 koronat.

Lassuk mar most, hogy a segélyezések a fifeliigyeloségi Jelen-
tés alapjan miképen hasznaltattak fel.

1. A kecskeméti varosi muzeum a néprajzi gytjtemény létesi-
tésére kapott 600 koronanak felhasznalasara a néprajzi szak feliigye-
l1gjétél kapta meg a sziikséges utasitdsokat. A felhasznalasrol eddig
jelentés nem érkezett be.

2. Az erdélyi Karpat-egyesiilet kolozsvari mizeuma szintén egyike
azoknak a vidéki gytijteményeknek, a melyeket a fentartasukra tomo-
riilt tarsadalmi tényezdk aldozatkészsége és az tigy élén allo vezetSk
lelkes buzgalma fokozottabb mértékben tesz méltova az allam tamo-
gatasara. Az egyesiilet a Kolozsvar sz. kir. varos altal atengedett u. n.
Matyas-hazat muzeumi eczélokra teljesen atalakitva vevén birtokba,
hozzalatott az allamtél 1899 6ta kapott évi 1000 korona segélybél
és egyesek adomanyaboél beszerzett gyfijteményei rendezéséhez és sajat
jovedelmébol 9920 koronat szavazott meg az erdélyi néprajzi targyak-
nak rendszeres osszegytijtésére. A gyijtés, valamint a rendezési mun-
kalatok vezetését az egyesiilet ohajtasira Janko Janos orsz. feliigyels
vallalta el, kinek ilynemii megbizasahoz az orsz. féfeliigyeléség a maga
részérdl keészséggel hozzajarult. Janko Janost a tervszerit gyiijtés mun-
kéjaban az egyesiilet altal alkalmazott tisztvisels tamogatta, a ki a
munka megkezdése eldtt a Magyar Nemzeti Mizeum néprajzi osztd-
Iyaban egy havi gyakorlat tdtjan igyekezett az ahhoz sziikséges eld-
ismereteket megszerezni. A gyfijtemény felallitisira az orsz. féfeligye-
16ség a parisi kiallitds szekrényei koziil 13 darabot bocsatott 1950
kor. értékben a mizeum rendelkezésére. Minthogy e muzeumnak az
1902. évben a Matyas-szobor leleplezése alkalméval kell megnyilnia,
az Osszes szervezési, gytlijtési és rendezési munkalatokrol szélé rész-
letes jelentést is ez alkalommal varjuk. Az egyesiilet vezetéi mas
iranyban is igyekeznek annak tevékenységi korét kiterjeszteni, ez altal
még jobban remélve fokozhatni irdnta a tirsadalom érdeklGdését. Nyil-
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vanos konyvtar alapitaséra irdnyulé kérésiiket az orsz. fofelligyeldség
meleg ajanlattal tolmacsolta a nem tudoményos jelleggel biré gytijtemé-
nyek segélyezésére hivatott orszagos tanics elétt; azt a masik hajtasukat
azonban, hogy szépmiivészeti gyljtemény létesitésére allami tamoga-
tasban részesiiljenek, nem tehette magiéva, sokkal kivanatosabbnak
tartvan az adott viszonyok kozott, hogy az egyesiilet kizarélag nép-
rajzi muzeuma fejlesztésére forditsa erejét s a tobbi mizeumi czélok
apolasa a jov6ben is maradjon az arra elsé sorban hivatott erdélyi

‘miizeum-egylet feladata.

3. A nagybanyai véarosi mtizeum létesitésére alakult muzeum-
egyesiiletnek a néprajzi targyak gytjtésére 1901-ben adott 500 korona
segély felhasznalasara néprajzi szakfeliigyeldnk személyesen adta meg
az utasitasokat; az ez iranyban eddig elért eredmények felél még

nincs hivatalosan tudomasunk.

4. A nagyszebeni Karpat-egylet muzeuma az 1900. és 1901.
években 1000—1000 korona segélyben részesiilt; az elsd évi segélyt
iparmiivészeti targyak megszerzésére hasznalta fel, mirdl szabalysze-
riileg benyujtott jelentését a fofeliigyeldség azzal a megjegyzéssel
vette tudomasul, hogy az allami segély ezentul kizarélag néprajzi
gytijtésre, és pedig elsé sorban a szasz néprajz targvainak Ossze-
gytijtésére lesz felhasznalandé, a mire vonatkozolag a néprajzi szak
feligyeldje a mizeum megtekintésekor élgszoval is megadta az uta-
sitasokat. A szakfeliigyeld jelentése kiilsnben a legnagyobb elismeréssel

emlékezik meg e muzeumnak eddigi néprajzi mikodésérdl, arrél a

szakértelemmel parosult igybuzgosagrol és tligyszeretetrdl, mely mmden
csoportjaban megnyilvanul.

5. A vasvirmegyei kultur-egyesiilet szombathelyi mizeuma az
1901. évre kapott 400 koronanyi néprajzi segély felhasznalasarol rész-
letes jelentést adott be, melyet a fofeliigyeléség helyesléleg vett
tudomésul. Ezen mizeum néprajzi gylijteménye is esak most alakult
meg s erGteljesebb fejlédését a jov6tsl varjuk.

6. Az 1901-ben allamilag segélyezett néprajzi muzeumok koziil
egyediill Tolna varmegye szegzardi miuzeuma az, mely nyomtatott

hivatalos jelentést terjesztett el. A mizeum elsé segélyét e czélra
400 korona osszegben még az 1900. évben kapta, majd 1901-ben
ujabb 1600 koronat kapott (mely sszeghdl 1000 korona szekrényekre
fizettetett ki); a muzeum néprajzi targyainak szama 1899 végén 1296
volt, mely a kapott segélyekbdl (s részben ajandékokbol) 1900 végén
1858-ra, 1901 végén 2168-ra emelkedett. A muzeum jelentésének a
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néprajzi osztalyra vonatkozo részét ugy az 1900., mint az 1901. évekrsl
alabb az I. fiiggelékben kiilon kozoljiik.

Mint &rvendetes tényt regisztraljuk, hogy a vidéki muzeumok
néprajzi gylijtemények létesitésében nem mindenkor vartak be a féfel-
figyeldség kezdeményezését és az allami segedelmezést. Ez évben erre .
a szolnok-dobokamegyei irodalmi, torténelmi és ethnographiai tarsasag
nyujtott példat, mely sajat anyagi eszkizeivel inditotta meg a var-
megye néprajzi emlékeinek Osszegytjtését; a féfeliigyeldség szivesen
gondoskodott a feldl, hogy a néprajzi szak feliigyeldje kozvetleniil is
befolyhasson a gyiijtés vezetésére s midén a gytijtés az 1901. évre
befejezéditt, a féfeliigyeléség koltségén a M. N. Mizeum egy szak-
emberét, dr. Semayer Vilibald néprajzi osztalyi segéddr urat kiildtik
ki Deésre a néprajzi gyfijtemény rendezésére és felallitdsara, a ki e
feladatanak meg is felelt. S a tarsasag e kezdeményezésével egy-
szerre biztositotta maganak azt, hogy a jovében allandoan az allami
tdmogatasban részesiilendé muzeumok kozé vétessék fel.

Ugyancsak 1jabb és nagyobb fellendiilésnek indult a Székely
Nemzeti Muzeumban is a néprajz iigye, mely a féfeliigyeldségtol
1901-ben iparmtvészeti vasarlasokra kapott Osszeget hasznalta fel
néprajzi beszerzésekre. A mizeum jelentésének ide vonatkozo részét a
II. figgelékben adjuk s igen orvendenénk, ha a Székely Nemzeti
Miuzeum sajat hazanak felépitésével alkalmat nyujtana a féfeliigyeld-
ségnek, hogy ez a néprajzi osztaly szervezése érdekében minél nagyobb
aldozatot hozhasson.

Az 1901. év folyaman immar nyolcz vidéki néprajzi mizeumrol
szamolhatunk be. Ezekben a munka mar megindult s ezek allami fel-
iigyelet alatt és allami tdmogatassal nehany révid év alatt erds vidéki
czentrumokka fejlddhetnek s részt vehetnek a magyar miivelsdés
kiépitésének nemzeti munkajaban.

I Fiiggelék.
Tolna virmegye szegzdrdi mizewmdnak jelentéserbol.
‘ Az 1900. évrél. R

A mizeum igazgatosaga a felette fontos néprajzi osztaly gyara-
pitasara szélesebb korii tevékenységet fejtett ki ezen évben.

Néprajei targyak gyiijtése. Azon sajnos tény, hogy népiinknél
mindinkabb kiveszéfélben van mindaz, a mi &si és eredeti szokdsokra

mutat s hova-tovabb a targyakkal egyiitt azoknak hasznalati modja
is feledéshe meriil, arra késztette az igazgatésagot, hogy minél hama-
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rabb osszegylijtse mindazon néprajzi targvakat s feljegyezze eldallitasi
és hasznalati modjukat, melyek a nép 6si szokasokon alapuld beléletére
élénk vilagot vetnek.

Ezen czél elérésére leghathatésabb mddnak mutatkozott az, hogy
az igazgatésag kirdnduldsokat rendezett, egyel6re ez évben a varmegyei

Starkiz kbzségeiben, nevezetesen Ocsényre, Decsre, Pilisre, Alsonyékre

s néprajzi tekintetben ezen népszigethez tartozo, de ma Pest virmegyé-
hez csatolt Bogyiszldra, valamint az iecser pakasztanyahoz. Ezen kiran-
duldsok egyikében részt vett dr. Janko Janos, az orszagos néprajzi

muzeum ore is, — ki ez idében tobb napon at Szegzardon idézott.

A decsi kirandulasban, melyet a varmegyel muzeum-egyesiilet
rendezett, részt vett az egyesiilet szdmos tagja csaladjaikkal egyiitt.

Hogy az igazgatosig miikddése minél eredményesebb lehessen,
az emlitett kozségek el¢ljaroi felkérettek, hogy hivjak fel a kozség lako-
sait s gyljtsék egybe a kitiiztt napra — rendesen egy-egy vasar-
napon — a néprajz korébe vagé s veliik részletesen megismertetett
targyakat, hogy igy a gyiijtést és vasarlast megkonnyithesse.

Az igazgatésig ebbeli kérelmét tugy a kozségek jegyzdi, mint
eléljarol szives készséggel teljesitették s ennek koszonhets jo részben
az, hogy az ezen osztaly gyarapitdsara nyert 400 korona allamsegély-
bél, az alabb kozségenként felsorolt elég szép szamu targyakat lehe-
tett megvasarolni.

Ajdndék tjan is szaporitottak ezen osztalyt a kivetkezék : Uacsd
Jinos, Bdlint Gyirgy, Bdrdi Mihdlyné, Bitis Jdnosné, D. Asetalos
Sdndor, Erb Gyirgyné, Hoffmann Sdindor, Kovacsevics Julia, Kondd
Ferencené, Keserii Lajos, Kati Istvén, Laky Gusztiv, Mazolai Istvdin,
grof Széchemyi Alice, Széke Istvdn, Seziies Istvin, Szegedi Ference,
Tiringer Vilmos, Tdoth Istvinné, Toth Erese, Vancswi Istvin, Ujlaks
Mor és N. Zsikd Péter.

Ajindékozds és vétel tjan a kovetkezé targyakkal szaporodott
ezen osztaly:

Ajdndékozds: 12 drb rokkaszeg, ezekhez 3 drb onté-minta; egy
nagy és egy kis féliz készitett tekend, a hozzavalé szerszamokkal;
3 drb villa és 3 drb kanal finom faragisokkal; 2 drb moséfa; 10 drb
papirbdl dsszedllitott szdvé-minta; 2 drb horog; egy léporszaru; egy
par szérharisnya; egy régi kerepli; egy csontbol faragott oéralancsz;
egy faragasos gyufatarté , 83 drb gabdczafa; egy gazvagoé; egy régi
fa-gyertyatarto; egy sotarto.

Vétel : Alsonyékrél: 9 drb pruszlik; egy fatyol 7 drb gytiriivel
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és egy lanczezal; 4 drb hosszu fatyol; egy kis és 3 drb magas parta;
15 drb fatyolvég; 10 drb himzett reczeftkoté ; 8 drb fatyolbojt; 4 drb
kiilonféle fehérhimzés; 5 drb tekerédzé til, fatyoltiizésre; 6 himzett
ing ; egy himzett kotény; 12 drb diszesen faragott gaboczafa; 14 drb
birkajelzé drot ; 85 drb birka-rovas; egy faragott moséfa. Decsrdl :
25 drb fatyol és fatyolvég; 4 drb hajdiszitéshez valo tekerédzé tii;
4 drb jegykendé; 5 drb reczefékotd ; 1 fia és leany kis f6koto ; 5 drb
czafring ; 8 himes selyemkoto ; 1 himzett bérkodmeny ; 2 himzett parna-
héj; 9 drb mas himzés; 4 drb méas apré néprajzi targy. Puilisrdl:
9 drb reczef6koté ; egy reczehalo; 4 homlokdisz; 2 fatyolvég; egy
jegykendé ; egy buzogany ; egy farkas-csapda ; 1 vasbol késziilt mécses;
2 szigony; 1 kerékkots; 1 tulipanos fejfa; 2 drb felirasos tégla fej-
farol; 1 merité halo; 1 szénahuzé; 1 jégbalta; 4 halopara és 4 drb
mas aprolékos targy; 1 csettenté motolla. Bogyiszldrdl : 18 {6kotd ;
5 himzett kendd; 1 pruszlik; 2 kendé; 1 himzett vankoshéj; & fa-
rokkaszeg ; 6 olomrokkaszeg; 1 ontd-minta; 1 faragott kanal; 3 fara-
gott mosofa ; 1 fézékandltarté; 1 fejészék; 1 meritGlapat; 1 par fa-
czip6; 8 par jégpatko; 2 szigony; 1 esaklya; 1 kaszaiilld; 1 szak-halo-
1 merité halofa; 1 halo; 1 sor fenékhorog; 5 halokits; 1 kusza-
kecze-halé ; 2 6tos varsa ; 2 evezdlapat ; 2 himes kidmeny; 1 fejészék.
Lecsen pakdsztanydrdl - 4 drb borezfa; 3 halo-tt ; 1 fizd-td; 1 keverd-kanal ;
1 haromlab; 1 rézbogracs; 1 bogracstarté; 1 apacs; 1 nadvago;
1 vizhdnyé lapat; 1 varsa-karoverd; 1 varsa; 1 feszitérid; 1 szak
és ezeken kiviil még kiilonbozd helyekr¢l szarmazo 86 drb kiilonféle
néprajzi targy. Osszesen 562 darab.

Népdalgyijtés phonograph-felvételek. A néprajzi targyak gyiijtésén
kiviil szilkségesnek tartotta az igazgatésdg, hogy a nép kedélyvilagaba
is behatolva, a népkoltészet termékei is Ossze legyenek gytjtve nem-
csak, hanem azoknak dallamai ugy, a mint azokat a nép a maga ki-
ejtésével, hangsulyozasaval énekli, tehat a maguk eredetiségében meg-
orokitheték legyenek. A szoveggyiijtésre vonatkozolag az igazgatosig
a varmegyei tanitokat kérte fel, hogy a nép ajkan még fenmaradt
ballada vagy romaczszerii népénekeket, tovabba régebbi vagy tdjabb
keletii, de ott helyben szerzett népdalokat irjak Ossze s kiildjék be a
muzeumba. Azonkiviil jeloljenek meg néhany egyént, kik ezen dalokat
eléggé tiszta hangon énekelni is tudjak. A felhivasnak ugyan kevés helyen
lett eredménye : alig néhany kozséghol kaptunk szovegeket, ezeknek is
legtobbje nem eredeti helyi termék, hanem orszagszerte ismeretes
népdal. Kiilonos koszonetiinket érdemli Bocskar Ferencz dcsényi ref.
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tanito, ki az igazgatésig intenczioit felfogva, Ocsénybél tobb mint
300 népdalt gytijtott ossze. Mivel a szoveggyiijtésnek oly csekély ered-
meénye volt,'fﬂ)gy a népdaloknak phonographba valé beéneklése végett
az illeté kozségekbe kiilon litogatast tenni nem lett volna érdemes:
ennélfogva az igazgatésig ezen miikodését leginkabb a néprajzi tar-
gyak gytijtése végett rendezett kirandulasokkal kototte egybe. Decsen,
Als6-Nyéken, Bogyiszlon és Ozsak-pusztan 40 drb hengert énekeltet-
tink be.

Typologiar felvételek és feymérések. Ugyancsak a néprajzi targyak
gyiijtésével kototte Ossze az igazgatdsag a typusoknak fényképezés
dtjan valé megirokitését, valamint ennek kiegészitésére az €lékén
valo fejmérést, hogy ezaltal a virmegye teriiletérél egy fénykép-
sorozat a hozzdtartozé fejméretekkel egylitt wsszeallithato legyen.
Fényképfelvétel végeztetett Decsen, Also-Nyéken, Pilisen és Bogyiszlon;
miutan azonban kedvezétlen vilagitasban s nyugtalan nagy népcsoport-
ban a felvételek kevésbbé sikeriiltek, azért az igazgatdsdg utalvanyo-
kat osztatott ki az elére kijelolt egyéneknek, kik azutan Szegzardon
a kijelolt fényképezé teremben lefényképeztettek. Ilyen utalvany ki
lett osztva: Ocsényben 24 drb, Decsen 30 drb, Also-Nyéken 14 drb,
Pilisen 7 drb, Bogyiszion 21 drb és Szegzardon 56 drb. Minden
egyénrdl két felvétel késziilt: szemkozt és oldalrol. A fejmérésre
dr. Janké Janos tanitotta be a mizeumi tisztviseldket s a pilisi kiran-
dulds alkalmaval vétettek fel elsg izben fejmérések, a tovabbi hasz-
nalatra pedig dtengedte a nemzeti muzeumnak egyik anthropométerét.
Szegedrdon 56 egyénen végeztiink méréseket. Felhivast is bocsatott
ki az igazgatésag a varmegye magyarajku kozségeinek -eléljaroihoz,
hogy olyan egyéneket irjanak ossze, kik azon kizségnek bensziilottei,
apai és anyai agon masodizig torzsokos magyar csaladbol szarmazot-
tak és 24 éves életkorukat tulhaladtak. Ezen felhivasnak kell6 ered-
ménye volt, mert az osszes kozségek bekiildték jegyzékeiket. [gy ezen
jegyzékek alapjan az igazgatoésag minden évben folytathatja a hely-
szinén kijeloltekbol kivalasztando egyéneken a méréseket.

Az 1901. évrdl.

Mizeumunk régészeti osztalya mellett, ezen osztaly az, melyre
az igazgatésag kiilonosen kivalo gondot fordit, mert éppen a vidéki
muizeumok egyik legfontosabb feladata, sét mondhato, hogy kiilonos
hazafias kotelessége elsé sorban is a magyar néprajzi targyaknak
leheté egybegyiijtése. Varmegyénk muzeuma ezen fontos feladatanak
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csak ugy felelhet meg, ha kell6 anyagi segélyben is részesiil. Az orszigos
- fofeliigyeldség a folyd évben ezen osataly gyarapitasira 600 korona

allamsegélyt eszkozolt ki. Ezen Osszeget az igazgatésig a muzeum
igazgatéja, a muzeumdr és muzeumi titkar kozott ugy osztotta fel,
hogy mindegyik elég Gsszeggel rendelkezett arra, hogy muzeumunk
bevasarlas folytdn tetemesen gyarapodhasson s mindharman azon

. igyekeztek, hogy minél tobb targy legyen beszerezheté. Ugyanezen
~ alkalommal mint altalanosabb érdekiit kell felemliteniink, hogy az uj

muzeum épiiletben elég tag térrel rendelkezvén, az igazgatosag a
néprajzi targyak elhelyezését két részre osztotta s kiilon teremben
helyezte el az Gsfoglalkozast, ugymint a haldszat és pasztoréletbél
Osszegylijtott targyakat, egy masik teremben pedig kizardlag a nép-
viseletet s a nép himzéseit vagyis a néi kézimunkakat és aprélékos
hazi eszkozoket. Tovabba, hogy a varmegyei mizeum-egyesiilet 1901.
év utolsé valasztmanyi iilésében a virmegyei Sarkdz néprajzi adatai-
nak gytijtésével és annak szakszertt feldolgozasaval Kovach Aladar
muzeumi titkart megbizta s ugyanezen téren mar eddig kifejtett tevé-
kenységéért is koltségei fedezésére 100 korona jutalmat utalvényozott.
A szaporulat ajdndékozds wijin a kovetkezd volt: Lovas Andrdstdl
egy jegykendd, egy jegying; Osvald Erzsétél 4 drb fejkots ; Dime
Sdrdtol egy pruszlik ; Bijtos Anndtsl egy vaszoning; Jetky Henriktdl
egy osiszolo aczél; Desszancsics Sdrdtdl 2 drb himzett f6kots, egy
baba; Dorkd Sdrdtdl egy fatyolvég; Nikitics Elektsl egy békld, 2 drb
jégsarkantyu, 2 drb sz6ll6vago ; Smick pécsi osztalymérnoktél 24 drb

" himes tojas, egy széttes; Szabd Péternétdl egy szobaczim, egy kis

kosar ; Keserii Lajosnétdl 2 drb rokkaszeg, egy fakés és egy villa;
Czinder Kdroly mohacsi papnovendéktsl 4 drb labszarcsont, egy
szigony, 12 drb horog, 5 drb birezfa, 45 drb para; Berecz Jdnos
kajdacsi plébanostél egy cserény, 3 drb madaralak tojasbol; Francsics
Pdl regoli vikariustol egy csiholo; Téry Emultél egy csiholo; DBdlint
Janosnétdl egy pendely; Benedek Jdmosnétél egy derékov; Pintér
Gézdtsl 2 darab kosszarv; Kis Jdnostdl halsiité racs, egy gyalufa;

 Perczel Kreszeenstl egy csiholé; Vilesek Simdortsl egy sarkozi kis

lany teljes oltozete, 3 drb fokots. Osszesen 138 darab. Vétel itjin
szereztettek : 4 drb fejdisz, 4 drb himzés, 2 drb faragott fadugo, egy
moséfa, 2 drb himes tojas, 1 tejsziirs, egy vetélls, 15 darab tanyér,
3 drb csafring, egy sotarté, egy jatékszobor, egy fekete nyakgyongy-
disz, egy szines nyakgyongydisz, 7 drb f6koté, 1 parnahéj, 3 darab

- fatyolvég, 4 vizipuska, egy szoknya, 6 drb hajti, 2 széttes, 1 vankos,
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egy gyongy-fékotd, 8 drb kis korso, 2 drb gyertyatarté, 3 drb mécses,
egy szagosito, egy pruszlik, 2 drb mécstartd, egy svabfési, egy fehér
himzett kendd, egy vankoshéj, egy rokka, egy evezd, egy szélldkaczor,
2 drb korsé, 8 drb baba, 2 drb széttes, egy motolla, egy fogas, &t
drb bajuszpedrs-tarto, 2 drb zsebtiikor, 2 drb firészkeret, egy fapohar,
egy rokkaszeg, egy himzett ing, 2 drb islangos timdg, egy kerit6halo,
egy kutyogaté, egy haltart6-halo, 4 drb horog, 8 darab fenékhorog,
2 drb pléhdarab, egy ecsipkekitény, egy csipkekendd, egy cserény,
2 drb kendd, egy kis hajo, egy szdring, egy kirdlyszin kends, egy
tornyos 4gy, 2 drb csiingé talas, egy szunyoghdlé, egy tulipantos
lada, egy huzo-halé, 3 drb szigony, 3 vankos, egy gyermek-iimog,
egy gyermekpendely, egy agytorony, 2 drb korsé, egy méhkas, 5 drb
fokoté, egy csihold, egy parta. 2 darab fékotd, egy buso-tilok, egy
buso-buzogany, egy busé-dlarcz, egy busé-kiirt, 2 drb himzett imog
egy mosofa ; kdlesdi népviselet : egy bodros homlokkstd, egy konty-
szalag, egy kontykendd, 3 drb fehérszoknya, egy zold félselyem szoknya,
egy ing, egy ingvall, egy kendd, egy gyongyfizér, egy melltl, egy
par czipé, egy par harisnya, egy kitény és egy kis kendé. Osszesen
177 drb. Ezen osztily szaporodasa tehat 1901-ben mindossze 310
drb, melylyel a néprajzi targyak osszes szama 2168-ra emelkedett.
Phonographiai és photographias felvételeket a lefolyt évben is
készitett a muzeum igazgatdja és pedig fényképfelvételeket nemesak
typusokrél, hanem régi magyar hazakrol, halasztanyak és kunyhékrol,
melyek mind keretbe foglalva vannak a néprajzi osztalyban kiallitva.

II. Fiiggelék.
A Székely Nemzeti Muzeum 1901. évi jelentésébil.

A Székely Nemzeti Muzeum (Sepsi-Szt-Gyorgy) életében az elmult
1901. esztendé mind anyagi, mind szellemi fejlédése tekintetében a
sikeresebbek kozé tartozott. A mizeumok és konyvtarak orszdgos fel-
iigyel6sége utjan nyert magasabb allamsegély és a mizeumunk sorsit
szivén visel§ kozonség aldozatkészségének intensivebb megnyilatkozdsa
eredményezte, hogy czéltudatos munkaval a mizeum egyes osztalyai
az eddigieknél nagyobb mértékben gyarapodhattak.

Tgy a néprajzi osztaly szaméara az iparmiivészeti czélokra kapott
dllamsegélybdl vasaroltunk Haromszeék megye teriiletén gyiujtott 739
drb székely bokaly kancsot, melyekbél és mizeumunk tobbi bokalyaibol
kivalo becsii kollekeziot allithatunk Ossze, tovabba 69 drb régi kalyha-
csempét (kalyha-fiok) és 2 drb XVIIL. szazadbeli onkanndt 1728 és
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1723 felirassal s 2 drb 6ntanyért. Ugyanecsak az allamsegléyhél vasa-
roltuk meg azt a nagyértékii rajzgyiijteményt is, mely 107. lapon 858
drb haromszékmegyei valogatott husvéti irott tojasnak a szinek és
alakok pontos megtartasaval készitett rajzat foglalja magaban. A gyiij-
teményt Baldzs Marton kézdivasarhelyi polg. isk. tanar allitotta dssze
és értékét nagyban emeli, hogy ,A hdromszékvdrmegyei husvéti irott
tojdsokrdl és mépszokdsokrél” czimit tanulmanyaban nagy koriiltekin-

. téssel és targyismerettel fel is dolgozta ezt a gazdag anyagot. Egy

masik rajzgyiijteményt is vasaroltunk. Ez az elébbieknek megfelels
kivitelben 23 drb haromszéki népies himzés és varrottas, tovabba 51
drb székely bokaly-kancsé szines rajzat foglalja magaba. Mindezeknek
a targyaknak a megvasarlasaval azt hissziilk, hogy a miuzeum spe-
czidlis, székely érdekeinek tettiink eleget. Bacsd Jdnos gymn. tanuld
1 bérbél készitett diszes pénzes zacskot, 1 szintén borbél késziilt
tulipanos néi Gvet és egy régi csangd szoknyat ajandékozott. Mind-
harom targy Tiizkosrél valo. Gudrfds Géza gymn. tanulé egy MDL
felirst réz-mozsarat, Zayzon Sdndor kézdivasarhelyi polg. fitiskolai
tanar egy gyapjufoné pasztor-orsét és 4 drb rovatkolt és részben
diszitett havasi pasztor-botot, Rdth Mdr helybeli lakos pedig egy
achat-gombokkal diszitett, szegzett montenegréi bér-tvet ajandékozott.
Ezen osztaly Gsszes gyarapodasa 1011 targy.

'~ Mizeumunk 23 éves fennallisa ota egészen helyes okokbél a
székelység multjdra vonatkozo emlékek Osszegyiijtésére és megmen-
tésére helyezett nagyobb sulyt. E nemil gyiijteményeink (a régiségtar,
éremtar, konyvtir és oklevéltar) ha a teljesség szinvonaldra nem is
emelkedhettek és még hosszii idén keresztiil itt is sok a tennivald,
mégis gazdagoknak és — a mi a legfontosabb — szervezeticknek
mondhatok az ethnographiai osztilyhoz képest, melyre vonatkozilag

ma is all, mi 10 évvel ezelétt Allott, hogy nagy hézagai vannak,

melyeket egyes értékesebb targvak nem tolthetnek be. Eljottnek lattuk
az idét, hogy ezen gylijteményiinket is, a tatongé hézagok betvltése
altal, rendszeres és Ontudatos munkaval szervezeité tegyiik, mert csak
ez altal lesziink abban a helyzetben, hogy a magunk korének mive-
16déstorténeti képét a maga egészében bemutathassuk. Ezen okokbol
részletesen indokolt felterjesztést intéztiink az orszagos féfeliigyeldség-
hez és kértilk, hogy hathatos kozbenjarasaval, a magas kormanynal

-~ a Székely Nemzeti Muzeum ethnographiai osztalydnak gyarapitisara

is megfelel§ altalany-osszeg folydsitasat kieszkdzolni kegyeskedjék.
Kifejtettiik, hogy ezen targyak osszegyijtésének munkéja mizenmunkra
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nézve mennyire siirgds, hogy az id¢ -szelleme ‘az anyagiakért vivott
mind nehezebb és nehezebb kiizdelem, a kultura terjedése az ipar és
kozlekedés fejlédése a Székelyfoldon is mily rohamosan tiintetik el az
ethnosra vonatkozé targvakat s ha sokaig késiink, nem lesz mit
megmenteniink.

Reményiink van, hogy kérésiink teljesittetni fog s hogy jové-

évi jelentésiinkben muzeumunk ezen osztalyainal is megfelelé fejlé-
désrél szamolhatunk be.

Das Bauernhaus in QOesterreich-Ungarn und in seinen Grenz-
gebieten. Herausgegeben vom oesterreichischen Ingenieur- und Archi-
teckten-Vereine. Lieferung 1. 1901. (Ismert.)

A németek ugyancsak alaposan hozzalatnak népi épitkezésiik
tanulmanyozasahoz és ismerteté séhez. Talan nem mindenki tudja, hogy
a leird néprajznak ez az aga a kultura torténete bivarlasinak egyik
hajtasa gyanant fakadt és fejlédott ki a németeknél. A német jogtor-
ténet azon agaban talalt elészor méltanylasra, mely a germdan torzsek
telepiilésének és 6si birtokviszonyainak 4allapotat buvarolta s azokat
tiszta vilagitisba helyezni térekedett. Ennek az irdnynak mestere és
atyja August Meitzen, ki a népi épitkezést haromkotetes hatalmas
munkajaban (Siedelungen und Agrarwesen der Ost- und Westgermanen,
ete. 1895.) a german, kelta, szlav sth. tiorzsek primitiv birtokviszo-

nyainak mélyrehato targyalasaval egyesitette, azon megokolassal, a mit -

egy masik munkijaban fejtett ki (Das deutsche Haus in seinen volks-
thiimlichen Formen, 1882.), hogy a népies hazhoz sziikségszeriien
kapcsolodik a folmivelés és falusi élet primitiv allapotanak idedja, az
6si paraszt-existentia gondolata. Ugyancsak 6 mondja: ,nem ok nélkiil
érték el e tanulmanyok éppen a németeknél a legnagyobb kiterjedést
és mélységet, mert a németek Tacitus 6ta sem tagadtik meg elfsze-
retetilket a falusi élet irant“.

Elég legyen még csak annyit emlitenem, hogy éppen abban az
évben, t. i. 1882-ben, melyben Meitzen alapveté munkaja a német
paraszthaz ftypusairél megjelent, egy masik, nemkiilsnben alapvetd
munka is napvilagot latott, mely a német haz torténeti fejlédését tar-
gyalja s ez a kovetkezé: ,Das deutsche Haus in seinem historischen
Entwickelung, von Rudolf Henning“. Hogy azéta mi tortént e téren,
elképzelhetni. Egész sereg kittiné monographia jelent meg, melyek
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egyes vidékeknek népies épitkezését ugy a jelenben, mint a vissza-
nyomozhato legrégibb multban s &ltaldban a falusi életet (jobb szé
hijan) a leheté legmélyebbrehaté alapossaggal targyaljak. Az elmult
évtizedben az osztrakok fejtettek ki nagy tevékenységet. Ezeknek élén
a béesi hazbivarlo iskola 4ll, a mint azt a faradhatlan Bancalari el-
nevezte s munkalkodasarol az ,Anthropologische Mittheilungen® év-
folyamai tanusagot tehetnek. Jo6l tudjuk azt is, hogy a magyarorszagi
németség hazanak tanulményozasat anyagilag is elémozditja s igy
jottek létre a részletes ismertetések a szepesi, az erdélyi szaszok s a
nyugotmagyarorszagi német ;paraszthazakrél a Mittheilugen tobb év-
folyamaban. Az osztrak iskola vezérei: Bancalari és Meringer 1j nézé-
pontrol vizsgaltak kiilonosebben a paraszthazat, vagy korrektebben e
nézépontnak nagyobb befolyast engedtek a megismerésre irdnyulo.
buvarkodasban s ez volt a haz belsé életének ismerete.

A gazdasagtorténészek és néptanitok mellé 1) munkasok sora-
koztak, az épité technikusok. A német, osztrak és svAjezi mérnok- és
épité-egyesilletek osszefogtak, hogy a maguk és kormanyaik tdmoga-
tasaval egy olyan munkat adjanak ki, mely a német, osztrak-magyar
és svajezi paraszthazat abrazolja épitészeti szempontbél. A harmas
szovetséghol az osztrakok léptek legelgszor actioba. Az egész mi (t. i.
az osztrak) 4 fiizeth6l fog allani, minden fiizet 15 tablaval; az utolsé
fiizethez jon a koriilbelil 50 oldalnyi szoveg. A mint a czim mondja,
jelenleg az elsé fiizet jelent meg. 15 nagy folio lapon pompas fény-
nyomatokban - és tollrajzokban, mérnoki pontossagu metszetekben s
alaprajzokban vannak bemutatva parasztépiiletek Felsé- és Also-Ausz-
triabol, Salzburgbol, Karinthiabol, Tirolbol, Csehorszaghol és Sziléziabol.
Kivalogatasuknal az épitészeti szempontok mellett, féképen a régiségre
voltak ' tekintettel, hogy mindegyik bemutatott typus a sajat vidéke
mai jellemzé épitkezési forméinak Osét mutatta be, vagy pedig a beld-
lik fejlett mostani alakokat ohajtottak representalni. A képekhez adott
szoveg csak par sornyi. Erdeklodéssel varjuk a kovetkezé fiizetet. Most.
még csak arra vagyunk kivanesiak, hogy a magyarorszagi paraszt-
hazakat is az osztrakok fogjak-e felvenni, vagy esetleg a mi mérnok-
egyesiiletiink ? Hire jart, hogy mérnok- és épitész-egyesiiletiinket fel-
szolitottak -a részvételre s a kutatas kiorébe a magyar paraszthazat is
felveszik, de késébb tugy hallatszott, hogy a részvétel pénz hidnyaban
abbanmarad. Tehat mégis eljonnének az osztrakok! Akkor aztén vég--
leg ,oberdajes“ lesz a hazunk! Bdtky Zs.
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Az ,,Ethnographia“ melleklete.

- A Magyar Nemzeti Mizeum

Néprajzi Osztalydnak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. JANKO JANOS.

1L évf. (902, janius 6. szam.

TURKAJARAS SZOLNOK-DOBOKABAN.

Szolnok-Doboka varmegye millenniumi monographiaja utolsé kite-
tének, a varmegyei lakossag néptananak elékészitésében, mult évi augusz-
tus havaban Magyar-Décsén és kornyékén, majd ez idei aprilis havaban
Szamos-Ujvart és vidékén tanulméanyoztam a turkajarast.* E16bbi a nagy-
szamosmenti Arpasté kozségtél alig 2—38 kilométernyire, magas hegy
tetején épiilt falu, melyet mar a XIIL szazadban emlegetnek s melyet
épen elrejtett fekvése miatt sem torok sem tatar nem pusztitott. Jelen-
leg koriilbeliil 1500 fényi, testben s lélekben egészséges, szalas, tibb-
nyire széke haji, kék szemi ,székely“ nép lakja, mely Kalvin vallasat
koveti. Mindezt azért emelem ki, mert a népszokasok tanulmanyozisa-
nal, mint latni fogjuk, az a kérdés sem mellézendd, hogy mely nép-
szokasok, mely faji lakossignal tdmadtak, maradtak gyakorlatban —
mert ez természetszerileg a nép lelkiiletétdl, valamint vallasi viszo-
nyaitol is fiigott. - '

Magyar-Décsén a turkajards imméar csak rudimentum, mind-
ossze arra szoritkozik, hogy hushagyékedden a turkas tobbedmagaval,
és ha akad, két szal muzsikus cziganynyal, allkapcsat esattogtatva
végig vonul az elég terjedelmes falun. Kdzben betérnek a jobb médi
gazdakhoz, kiknél a turkds. esetlen ugrasait, valamint abbeli tigyessé-
gét fitogtatja, hogy a fildre dobott krajezart vagy piczulat mily kony-
nytiségzel szedi fel, hogy feneketlen zsebébe csusztassa. Hogy utjaban

! Lasd Ethnographia 1901. 201. lap. Czdrin Gyula; Aradmegyei kolindalas
és turka tanczoltatis.

Népraizi Ertesitd 111. . T
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a falu aprosaga, sét még a suhancz gyerekek is hazrdl-hazra kisérik,
ugyszinte folosleges megjegyeznem.

A magyardécsei turkasok egyébként, ha idejok marad, a szom-
szédos falvakba is ellatogatnak, a mit annal konnyebben tehetnek meg,
mert azok olah lakossaga teljes két héttel késébben lép a bdjtbe,
a meddig a kalvinista hushagyokedd utan is, a bdjtolé olahokat még
nem botrankoztatjak. .

A Magyar-Décsével hataros Balvanyos-Varaljan — mint hallomas.
bol tudom — szintén van turkajaras, sét az idevalok, de meg némelyik
évben, ha a turkas véllalkozd természetd, maguk a magyardéeseiek
is, a varmegye székvirosaba, Deésre is belatogatnak, a hol termé-
szetesen csak a félreesd kiilvarosi részekben iizik jatékulkat.

Balvanyos-Varalja kozségének lakossaga javarészben (1500 koziil
koriilbeliil 1150) szintén magyar és ev. ref. valldsi, azonban nem oly
egységes, mert tObbszords elpusztuldsa utan csak lassi, észrevétlen
betelepiilés révén szaporodott fel mai magassagara. A szokas erede-
tének megallapitasanal tehat nem johet széba.

A décsei turkds szerszamat, egy a Czaran-félével teljesen egyezo
turkafat, megmentettem s az jelenleg a baré Bornemissza Karoly
volt féispantol alapitott szolnokdobokamegyei mizeumban van elhe-
Iyezve. Lokalis eltérései, hogy a Czaran kozolte turkis kartonruhéja
helyett fehér vaszonabroszt hasznalnak, valamint, hogy a mozgathato
allkapocs folots diszelgd szarvakat nem ,roman nemzeti szini“ (sarga-
kék-viros) pantlikaval, hanem az idevald székelységnél lakodalmak
s egyéb iinnepségek alkalmaval, valamint a temetéi kopjafak diszite-
sére is hasznalt fehér tollas palezikakkal (tolluval) van feldiszitve.

Szolnok-Doboka varmegyében a bévebben leirando, tobb képen
is bemutatott szamosujvari, ill. szamostjvarnémeti. turkajarason kiviil
még csak Csiki-Gorbo vidékén akadtam egyes nyomokra, melyekbdl
kitiinik, hogy ott vagy régebben volt, vagy hogy egyes elrejtett fal--
vakban egyik-masik évhen még most is divik. A ldposi vidékén a
turkajarasnak semmi nyoma.

Ezzel beszamoltam a turkajaras szolnok-dobokamegyei elterjedé-
sérol, melyhez a varakozason feliil teljesnek talalt szamosujvari turka-
jaras részletes bemutatasa elott még a szokdsnak a szamomra ezittal
hozzaférhetd irodalmabol meritett elterjedését szeretném csatolni.

A régebbi magyar irodalmi adatok gyéreknek bizonyultak, de
biztosak. A ,Nyelvtorténeti Szétar“-ban a kovetkez6t leltem: turka:
Nyelvér III. 374 (1874), mely lapon a turka szonak nyomat sem leltem,
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Nyr.IV. 328. (1875.) melyen Balla Karoly székelységi tajszokat kozolvén,
ezek kozt turka: maszkura is eléfordul; Nyr. IV. 874. Lérinez Karoly :
haromszéki tajszoi kozott turka: farsangi bohéka viaz és végiil Nyr.
XXVIIL. 234. Laszlo Géza zilahi kozlése: ,turka: egy hosszi botra
felergsitett fabol késziilt ,madaresér”, melyet farsang alkalmaval az
u. n. turkds hordoz. Olyan hosszu szoknyaféle ruhat oltve magara,
melybdl csakis a turka latszik ki s csakis egy kis nyilds van a ruhan,
melybél kilathat A tobbi maszkurasok kozott a turkas megy eldl, egy
zsineg segitségével csattogtatja a turkat, hogy a bamészkodoé gyer-
mekeket ijesztgesse. Ilyenkor, ha pénzt dobnak eléje, a foldre leha-
jolva a turkaval veszi fol s atadja valamelyik tarsinak.®

Ennyi volt az, a mit a turkarol tudhattunk, mikor Czarin Gyula
fentebb hivatkozott czikkét az aradmegyei kolindalokrol és turka-tan-
czoltatasrol, a turka és szép fényképek kiséretében bekiildte. Czikké-
bdl czélomhoz képest a kivetkeziket kell kiemelnem: ,azokban az
aradmegyei olah (megnyomom a sz6t: nem magyar) kdzségekben, a
melyeket ismerek, karacsony elsé és masodnapjan (tehdt nem mint eddig-

elé mindeniitt lattuk hushagyokedden) mindeniitt divatban van a pogany-+

eredetiinek tartott kolindalas és a vele kapcsolatos turka-tidnczoltatas.”
A kolindalok csapata (nala is) 18, avagy 24 tagbol all. A résztvevdk
rendszerint 15—24 éves legények (mint litni fogjuk a szamosujvari
turkajarast ezzel szemben a nytizok rendezik, kik a legtobbszor
feleséges emberek). Czaran azutan kozelebbrél a somoskeszi és hal-
magyi turkajarast ismerteti, valamint a Magyar Nemzeti Muzeum Nép-
rajzi Osztalydnak bekiildott elsd () turka-jelmezét is ott szerezte be.
Ez utobbirél adott bé leirasahoz nincs mit hozzatennem csak azt, hogy
az egyes, noha jellemzd alaki kicsiségektil eltekintve, tigy a décsei,
mint a szamosujvarival, valamint az alabb ismertetendé galicziai
lengyel turofi-nal annyira egyezik, hogy azonos voltuk felél semmi két-
ségiink sem tamadhat. Hogy a mozgathato allkapcsot madarcsérrel
hasonlitja Ossze, Czarannal is megesik. Az aradmegyei turkajaras tulaj-
donképen kardcsonyi kolindalas is, s ugy is nevezik, de mar az a
kolindavers, melyet Somoskeszen énekelnek és melyet szoszerinti
magyar forditisban ép ezért egész teljességében kell ide iktatnom, a
rendes karacsonyi notaktol meglehetésen tavol all és magaban véve
is eléggé jelzi azt az ttat, a melven a turkaJalas valodi mivoltahoz
kozelebb férkézhetiink.

Sz6l pedig ez a kohndanota a kovetkezoleu

,Azon a szép viragos réten — Urunk, isteniink! — Micsoda
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juhkaram tamad? — Urunk, isteniink! — Hat a juhoknak ki a pasz-
tora? — Urunk stb. -—— Hat a pasztor az ur isten — egy szdgletes
baltaval — és egy vasalt furulyaval. — Furulyaja ugy szélalt meg, —
hogy minden juh sirna — csak a vezér iirii mondja: — Urunk, draga
urunk — vezess ki benniinket a télb6l, — mert mi jol megbecsiiliink
— Szentgyorgynapkor szép baranynyal, — Virdgvasarnapkor meg
sajtot adunk — Urunk, isteniink !“

Mas megitélés ala esik a halmagyi kolindanéta, mert mig az
elébbi minden szavaval a tavaszt emlegeti, s a tél-tavaszi jatékok
ismert dalaival majdnem teljesen egyezik, addig ez beéri azzal.
hogy a tulajdonképeni kolindak moédjara jotékony adomanyért konyo-

T0g — semmi mAasért.

A turkas eszeveszett tanczarél mondottakat csak az tudja igazan
megérteni. a ki latta. Ha pedig, a mint Czaran emliti, Aradmegyében
a kozolahsag azt tartja, hogy a turka még az 6zonviz idejebdl maradt
fenn, valamint, hogy a turkatanczoltatot félévig keriili az drzéangyala,
ugy ezek a szokas pogany eredetére vallo, nem mellézhets adatok.

Czaran ur azota mar egy ujabb turkat is kiildott, melyet maga
kivan egy legkizelebbi értekezésében bemutatni. Jelen czikkecske
szerzije pedig arrol értesiilt, hogy a turkat Nyitra varmegyében is isme-
rik, s ennek most jar utdna. Kz volna mindaz, a mit a magyar-
orszagi turkajarasrél megtudtam. Am ez a szokds ez orszdg hatarain
kiviil is ismeretes, még pedig, mint a kdvetkezékbdl azonnal ki fog
tiinni oly vidéken és oly nép kozott, mely a mienkkel mindenkor a leg-
szorosabban kozlekedett. Az immar elkésziilt Osztr.-Magy. Monarchia leir.
1899-ben megjelent galicziai kotetének 309. lapjan u. i. Barwinskij
Sandor: a galicziai lengyel nép szokasairél értekezve, a kivetkezd-
ket irja:! ,Szeunt-Istvan napja (nagy-kardcsony utdn vald nap) moz-
galmas élet kezdete. ... E nap estéjén kezdédik az u. n. ,kolenda®
jaras, vagyis karacsonyi énekekkel valé hazalas és tart egész Gyertya-
szentel6ig. Minden faluban osszeall vagy tiz-tizenkét fia s esténkint
hazrol-hazra jarnak kolendat énekelni. Kiinn az ablakok alatt, de eset-
leg a hazbeliek kivansigara benn a szobaban is, hallatjak énekiiket,
a miért némi ennivalé ajandékot, vagy pénzt kapnak, a minek szintén
kolenda a neve. Az énekesek vagy csak maguk jarnak, vagy veliik

! Ugyancsak az Osztr.-Magy. Monarchia galicziai kotetében a 349. lapon a
Jtur“-ral (okorrel) valé jarasnak rajzat is latjuk. Kissé gyenge, mint a diszmii
annyi mas, mfivész — de nem ethnographus szemével késziilt rajza.
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van a tur (bolény), masként toruil, a koza (kecske) a szopka (jaszol)
és Harom-kirdly napjatol kezdve a gwiazda (csillag) is.”

,A torun és a koza, vagy a mi$ (medve) tulajdonkép ugyanazon
jelmezes alak haromféle valtozata s egy suhancz dbrazolja, a ki elére
hajlott derékkal allva, egy nagy botra tamaszkodik, melynek a hegyére
kifaragott szarvas allatfé van illesztve ; a poznarol az egész elére hajlott
alakot beburkoléo bd lebernyeg log le. A fej borju- vagy dézbdrrel van
bevonva, az also dllkapcsa mozgathato s a torunt abrazolé suhanez idén-
ként egy madzaggal rangatja. A szornyeteg szdja piros posztoval van
bélelve s a fogai helyét patkok potoljak, a melyek az allkapocs mozgati-
sakor hangosan 6sszekoppannak. A torunnak tovabba csengettytt van a
nyakan, mely minden mozdulatanal megesendiil. Az énekes fiuk egyike
kotélen fogva vezeti a torunt, a masik meg lamp 4t visz mellette ; a kisé-
rethez még egy hegediis és néhany énekes tartozik. A mint az egész menet
belépett a szobadba, legelébb is valami karacsonyi ¢éneket zengenek,
mely utan megkezdddnek a torunnal valo dévajkodisok. Vezetdje paran-
csara a ,medve“ mindenckelétt @idvozli a haz urat, majd a gazdasz-
szonyt s meghajlik eldttiik, mintha a keziiket akarnd megesokolni.
A kisebb gyermekek természetesen ijedve szaladnak el eldle. Most a
hegediis egy nétat huz, mire a ,maczké“ mulattatd esetlenséggel tan-
czolni kezd. Tancza utin, ha nagy lednyok is vannak a csaladban,
folszolitjak, hogy csokolja meg szépen a lednyokat, vagy hizza le a
csizmaikat. Van aztdn erre nagy lotas-futas, vihanczolas, visitas és
kaczagas! Végiill még egy kolendat énekelnek, megkiszonik a kapott
ajandékokat és eltavoznak, mikozben a torun vezetdje igy szol:

.Gyere maczké futva -
Ne allj itt az utba,

Nem itt a szillasod

Itt nincs maradasod.®

Ehhez a leirashoz alabb még ast a megjegyzést fiizi, hogy: ,a
vizkereszt napjan csillaggal jarok csapatja is néha a torunnal jarok-
hoz csatlakozik, sét a betlehemesekhez is, és ilyenkor mind a hirom
csoport egyiitt jare. :

Azt hiszem ahhoz, hogy itt tobb helyi vonassal elvegyiilten a typikus
magyarorszagi turkajardssal van dolgunk, sz6 sem férhet. Idejére nézve
a leirt galicziai torunjaras az aradmegyeivel esik egybe és nem a szolnok-
dobokai, szilagysagi és székelységivel, azaz az eredeti id6t6] a katholikus
vidékeken a szent karacsony tajékara, a protestans vidékeken hishagyo
keddjére tették at, tekintet nélkiil arra, hogy magyarorszagi vagy galiczial
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turkajarassal van dolgunk. Hogy ebben a papsagnak, mint lelki haté-
sagfélének okvetleniil része volt, ismét kézen fekvs dolog. ‘
S ezzel attérek a jelen értekezésem legfébb targyara, a szamos-
ujvari, illetéleg szamosujvarnémeti, ez idé szerint legteljesebb turka-
jarasnak részletes ismertetésére. Szamosujvarnémetinek itt-ott azért
mondom, mert a szamosujvari turkajariasban részt vevé személyek koziil
5—6-an, kioztiik maga a turkas is, nem szamosujvariak, hanem a szom-
szédos kozséghdl, mely régebben, mint neve és a falu épitkezése is
elaruljak, német telepitvény volt. Szamosujvart egyébként, mint azt fon-
tebb Balvanyos-Varaljanal és Magyar-Décsénél is megtettem, néptanilag
harom szoval a kovetkezdleg jellemezem. A jomodu, elékels intel-
ligencziaju varos csak I Lipot kordban alakult és tudvalevéleg a
magyarorszagi drménység metropolisa. Az Srmények mellett Gjabb idé-
ben, kiilongsen az olah piispokség és a vele jaré kizmivelddési intéz-
mények révén, az olahsdg terjed mindinkabb, de mindketté mellett a
magyarsag is elég tekintélyesen van képviselve. Igy maga a szamos-
ujvari turkajarast vezeté nyuzolegény, valamint pajtdsai is egytél-
egylg jo oblos szaju magyarok voltak, noha tobben koziilok a gor. kath.
egyhaz hivei. Am tudjuk, hogy ép Szolnok-Doboka megye az a terii-
let, melyen a legtobb ecclesia deserta talalhaté, és a hol, mint azi
embertani tanulmanyaim is kimutatjak, az eredetileg reformatus magyar-
sag elébb csak papjat, majd vallasat elvesztvén, végiil magyarsagat
is foladta és ma gorog katholikus valldsu olahnak vallja és érzi magat,
Ez utobbi megjegyzést azért kell kiemelnem, mert kiilonben ellent-
mondanék fontebb kifejezett észleletemnek, hogy a turkajaras katho-
likus teriileten karacsonyra, protestans vidéken hushagyokeddre szorult.
A szamosujvari vezeté korok a turkajarast egyébként Gsrégi
ormény szokasnak tartottdk s fenmaradasa koriil is az Srmény intelli-
gentiat illeti az érdem Tanulmanyaim alatt is ennek két érdemes
tagja Martonfi Lajos dr. fogymn. igazgaté és ebben az esetben még
nala is buzgébban Gopesa Jakab dr. eldkelé orvos voltak a segitsé-
gemre. Hogy az drmények véleménye téves, a fontebb felsorolt elter-
jedési, no meg a nyelvi adatokbol, mintegy magitol is kideriil, noha
az igazsig kedvéért konstatalom, hogy a turkajaras egész teriiletén
(épen csak Nyitramegyét kivéve) mindeniitt talalkozunk orményekkel

is, igy Szolnok-Dobokan kivil Haromszéken, a Szilagysaghan, hol

nagyobb tomegekben, Aradmegyében, hol szérvanyosan, Galiczidban,
hol a mult szizadban Lembergben nagyobb colonidjuk volt, sét hol
Kuty hatarszéli varoskaban szamuk ma is az 1200-at meghaladja. Tan
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terjeszt6i voltak a turkajarasnak, én legalabb filltanuja voltam. miker
egy laposvidéki (szolnok-dobokamegyei) ¢ltesebb rmény holgy ezt a
szamosujvari csodadolgot, melyet ¢ fiatal kordban és azéta sem latott,
ragyog6 szemmel meséite szép szami unokiinak, kik kozil az egyik
valtig igérgette, hogy biz ezt a szép szokast Laposon is bevezeti.

No, de térjiink maganak a szamosujvari turka-tinczoltatasnak
tiizetes leirasahoz.

Szamosijvarott a turkajards nem a flatalok, sem az oregek
kivaltsaga, hanem a nemes vagoczéhé (vulgo — nyuzoké), mely itt, a
baranybdr-termelés orszagaban. nem csekélyszami tagu. Ez azon-
ban csak ma van igy, mert régebben bizonyéara itt is az egész lakos-
sag vette ki részét a turkazashol. Csakhogy mint valamennyi pusztulo-
félben levé népszokas, a turkajaras is végtére rendesen gyermekek,
vagy a mi ezzel koriilbelill egyre megy, a manapsag igazan ,nagy gyer-
mekeknek® mondhaté czéhbeliek kozott huzédott meg. Erre egyebiitt is
vannak példdink, melyek koziil csak a hires miincheni bodnartanczot
(Schifflertanz) akarom kiemelni. A vagélegények koziil a turkatanczolta-
tastol egyetlen egy sem marad el, hanem valamennyien az ormény, ille-
téleg romai kath. egyhazban elfogadott hushagydékedd napjan, koran
reggel osszegyiilekeznek a vagohidon, a honnan valamivel késébb a
varos felé indulnak. A vagolegények (1. V. tabla, 1. dbra) tinnepi ruhat
oltenek, s frissen mosott fehér kotényt viselnek Keziikben mindegyi-
kiik kis fiileskancsot tart, mely vaszonnal be van kotve. A vdszon
kozepén szegélyvarrasos hosszanti rést nyitnak, melyen 4t a turka-
jaras koltségét® gytjtik, a mi, a mint maguk is bevalljak, a gazdag
varoskaban néha jocskan kitenni szokott. Mogottik 1ép a ,turkas®,
jobbra-balra téle a két ,goczoj“. Utanuk a két szil hegediisbdl
és egy dobosbdl allo zenekar lépked s csak ezek migott a szamos-
ujvari turkajaras masodik féhése a festett, szarvira kotott csengdé-bongd
koszoruval diszitett tehén, melyet két markos béreslegény vezet. A menet
befejezdje a ,taligas®, ki apro kézi kocsifélén, esetleg eketaligan nyi-
tott szaju fahordot czipel, hogy azok, a kik a pénzt sajnaljak, bor-
adomanynyal jarulhassanak a vigassag koltségeihez. Képiinkon (1. IIL
tabla) a turkajarok a most jelzett sorrendben allottak fel, mindossze
hogy arczczal a fényképezd késziilék lencséje felé fordultak.

A turkas leirdsat a kovetkezdkben kisérlem meg. A turkafa koriil-
beliil 2 méter magas 5 czm. atmérdji rad, melynek felsé, szabad végébe
az adott esetben vorosre festett, zold csikos, zsineggel mozgathatd, a
zsineg lerantisakor zajosan Gsszecsapkodo6 allatfej (Czaran és Barvin-

-
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szkij madaresdre) van rederdsitve. A turkds ruhdja, mely Szamos-
ujvarott két voros-zoldszinii gyapju-széttesbol allott, mint az a IIL
tablin egészen tisztan kivehetd, olykép van osszealkotva, hogy az
osszevarrt végek eldl taldlkozzanak, hata pedig sima legyen, azonfeliil
pedig jO szorosan red van szogezve, lgy magara a turka felsé moz-
gathatatlan, allkapesara, mint pedig a turka rudjira. Szintén a turka
mozgathatatlan allkapesara van rea alkalmazva két szarvalakra meg-
gorbitett palczika, mely pantlikdval, orckzolddel, borostyannal, bolti
viraggal, csengetyiikkel és u. n. kakasharangokkal lehetbleg gazda-
gon van foldiszitve. (Lasd V. tabla 2. abra.) A felpantlikdzott szarva-
kon kiviil a szintén a turka eredetileg allati jellegére utalé nyulbérsk
errél a turkarol is lelognak, akdr a magyar subarél a fekete barany-
bér. S6t ezzel sem elégedtek meg a szamosijvarnémetiek (mert a
turka faja, de meg gazdaja s egyszersmind tanczoltatéja is odavalosiak
voltak), hanem még hérrel bevont ézaganescsal, tehat valodi szarvak-
kal is szaporitottak a turka fejdiszét. Egyaltalan az a komolysag, mely-
lyel ezek az egyszeri emberek a turkajarast rendezték, hogy még egy-
egy pantlika vagy kakasharang elhagyasarol sem akartak tudni, igazan
meghat6é volt. Volt a szamosujvari turkison még két olyan aprosig,
melyet mashonnan eddigelé még nem emlitettek, t. i. elél egy két
fehér nyilborszegélybél osszerakott s a turkaruhara redvarrt Andras-
kereszt (lasd III. tabla) és ugyancsak egy hasonld anyaghol Gsszerott
latin kereszt, mely a turka hata kozepét diszitette (lasd V. tabla, 4,
dbra, a turkés piczulat szed a foldrél). Az sem érdektelen, hogy a turka
alabb magyarazandé nevével ellentétben. a szamosujvari drmények és
olahok a turkaban képzelt allatot capra silvaticinak (erdei kecskének)
mondtak. A turkas leirdsa kapcsan én is kiemelem, hogy tanczolta-
toja legény legyen a gaton. Ugrandozasait t. i. sziinds-sziintelen
végzi s olyankor mindig két labaval egyszerre ugrik, harmadik
labul a turkafa radjat hasznalvin, a mi rendkivill farasztd munka,
Még ennél is nagyobb izomerdt, no meg iigyvességet akkor fejt ki,
mikor allkapesaival az elébe a foldre dobott krajezart, piczulat fol-
szedi. (Lasd V. tabla, 4. abra.)

A turkés hadsegédei, a két ,goczoj“ Ezeknek kizarolag az a fel-
adatuk, hogy a gyereksereget tdle eltavolitsak és a koriilottiik forgo-
lodékat bohokiikkal mulattassak, szoval teljesen Harlekin szerepét
teljesitik. Ruhazatuk (1. V. tabla, 8. abra) téli ruhajuk folé huzott
gatya, kilogo ing, bocskor, bolti alarcz, kalap, fegyverik egy-egy
jokora, kiszaritott diszné- vagy okorholyag, melyet botra kotnek és




IV, tabla,

Szamosujvari turkajiards: A napkoszorus tehén.






V. tabla.

Szamosujvari turkajaras.
1. végélegény, 2. a turka, 3. a goczoj, 4. a turkds krajezirt szed a foldrdl.
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,prics“-nek hasznalnak. Erdemes megjegyezni, hogy arra a kérdésemre,
hogy hivjak ezt a holyagot a pust szét mondottik, mely majdnem
valamennyi szlav nyelvben egyszertien farsangot jelent. A goczojok-
nak is van bekotott kancséjuk, melyekbe 6k is pénzt gyidjtenek.

A turkas és a goezoljok mogbtt a muzsikusok helye. Ezek ren-
desen csak hdrman vannak, bériikk ki van alkudva, a bevételben tehat
nem osztozkodnak. Egyikiik feltétlen dobos kell hogy legyen. A dobot a
varosi hajdunak, mint Szamos-Ujvart mondjak, a varosszolganak ki-
jaré 1 pengés tallérért a varoshazarol veszik kolesdnbe. S ezzel attér-
hetek a szamosujvari turkajaras utolso, tan legfontosabb szereplgjére,
a festett, felkoszorizott szarvi tehénre.

Kozhevetdleg legyen elmondva, hogy a turkatanczoltatas tulajdon-
képen azzal veszi kezdetét, hogy a vagolegények mar hushagyé hétfd

délutdnjan a masnapra sziikséges a rendesnél nagyobb mennyiségi

hist a varosba szallitjak, ugy hogy hishagyé keddjén mar semmi
dolguk, mert a beallo nagy bdjt miatt a‘rendkivil vallasos ¢rmények
hamvazo szerdatol kezdve mar nem esznek, jobban mondva azelGtt
nem ettek hist.

Mar ezenkozben, t. i. mikor az utolsé marhakat vagjak, kivalasz-
tanak egy lehetdleg fehér, hibatlan tehenet, melyet a IV. tablan lat-
haté6 moédon mindkét oldalan viros és kék festékkel bemazolnak.
A rajz a tavasz hirnokeit, a leveles dgakat s a nap §si jegyét, a mar
a kdékorszaki ember csont eszkézein is eléfordulo korongot tiinteti fol.
A tehén tovabbi diszei: a nyakan logé harang, valamint a turkas
szarvaihoz hasonloan fenyd- és télizold-agakkal, csengetyiikkel és sza-
lagokkal megrakott merev vazos koszord, melyet a két szarva kozé
helyeznek el. (Lasd III. tabla és IV. tabla 1-—2. abra.) ‘

A taligas rendesen valamely szegény ordog, kire egy évben csak
ez egyszer bizzak a hordé tartalmat. _

Igy folfegyverkezve megindul a menet. A muzsikusok a kiilon
turkanotat huzzak (gyorsitemi délszlav jellegli ‘nota), a dob pereg,
a goczojok oda iitnek, a hova talalnak, hisz kart senkiben sem
tesznek, s a megallas nélkiil tanczolo turkds eszeveszetten csattog
tatja allkapesat. Megvallom, borsédzott a hatam, mikor ez az 6si
maradék eldttem rovid fél o6rara foléledt. A menet a varosba
érkezve, kiilondsen a korcsmakat latogatja meg, de a modosabb
lakok hazai elétt is meg-megall s ezenkozben a pénzgyiijté kancsék
egyre telnek.

Ennyi az, a mit a nagykozonség a turkajarasrol lat, mert az utolso,

PEthe S
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az ethnologusra legfontosabb, mert felvilagosito - jelenete zart ajtok
mogott folyik le.

A mikor ugyanis a délebéd ideje elérkezett, az egész menet a
szamosujvari vagok fégazdajanak, Pap uramnak, hazaba vonul, hol
csorogébol és borbol allo ebéddel varjak a turkasokat.

A mikor pedig ezt elfogyasztottak, a gazda csaladostul kivonul
a haz elé, a két goczoj tanczra perdill, maga a turkas is utélszor
emelgeti otroviba testét, a zene moll-hangnembe csap at, a mit6l meg-
indulva a turkas egyszerre csak foldre rogy ... meghal. A két goczoj
sirva-riva reaborul — birodalmuknak vége. Orokiikbe az 6si napisten-
nel diszitett tehén 1ép. Ez néhdny perczig is eltart — akkor az egyik
goczoj folugrik ,pustjaval® (holyagpriesével) nagyokat iit tarsanak és
a turkdsnak hatara, mire ezek is mindannyian folugornak s a gazdatol
elbucsizva szakado estig jo kedvvel, friss erével tovabb jarjak a varos
hazait, korcsmait, hogy a fiiles kancsok mentdl jobban megteljenek.
Hogy a goczoj egy nap hanyat iit, a turkas egy nap hanyszor fek-zik
a foldre, hogy a krajezarokat folszedje, ki a megmondhatoja ?

Hogy a szamosujvari turkajardas a mondottak utan nem egyéb,
mint egy a maga teljességében reank maradt ,téltemetd jaték, folos-
leges bizonyitanom, bizonyitja ezt két féalakja, a telet abrazolo, szarvas
allat maskuraja alatt folléps, délben halallal kimulé turkas és a tavasz-
ébresztd napnak rajzaival, koszoriképeivel foldiszitett fehér tehén,
melyet valamennyi arja nép mindenkoron és mindeniitt a megtermé-
kenyitett anyafold symbolumaként tisztelt.

Egyetlen hianya, hogy a régi dalszovegek nem maradtak fonn,
minek fékép az az oka, hogy a turka ma itt olyan kézben szerepel,
mely az arja népektdl tavolabb allott, t. i. magyarok kezében, kiknek ez
nem eredeti tulajdona volt, hanem kik a szokast, ugy latszik, a koriilot-
tiik é16 szlavsagtol kolesonozték, hogy azoknal sokkal jobban megérizzék. -

Hogy ezigy van, azt a folhozott ,pust® s a szintén szlavosan hangzo
,80cz0j“ szon kiviil a magyar jatéknak a lengyellel egyezé elnevezése
is bizonyitja. Mindkettében ugyanis bennfoglaltatik a ,tur® sz6, mely-
r6l Miklosich szlav etymologiai szotira a kovetkezéket mondja: turu:
oszlovéniil turs taurus, auerochs, turica, litvan®s turs, ujszlovéniil:
trjaki pfingstfest habd., wahrscheinlich nach irgend einem volksfest,
trjak Auersberg O. N.; totul turice pfingstfest; csehiil, lengyeliil, felsé
szorabul tur, kisoroszul bujtur, tur, turyéa fr braut, briutigam; fehér-
oroszul turica; oroszul turs — poroszul tauris, wiesent, biiffel; roma-
nul turice art pflanze. Magyarul tehat bikas, bolényes a turkas szo
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jelentése. — Ezeket egyébként csak tajékoztatas czéljabol jegyzem
meg. Hogy a sz6 maga hova iit, valamint hogy mit jelent a goczoj
$20, azt megallapitani a nyelvészek dolga marad.

Végiil pillantsunk széjjel a benniinket koriilvevs szlav népek
hasonlé tavaszi szokasain. A szlavok, koziil az északi szlavok allvan hoz-
zank legktzelebb, kezdjilk korutunkat ezeknél, mar csak azért is, mert
ilyképen arrél is tajékozodhatunk, hogy a turkajarason kiviil a tavaszi
jatékoknak, mely fajtai lappanghatnak hazdnkban. Elére is megjegy-
zem, hogy roppant nagy a valtozatossag s a mieinkhez hasonlokkal
nem igen talalkozunk.

3 A szlavok téltemetd szokisait Hubad Ferencz allitotta ossze,! ki
mindenek eldtt arra mutat red, hogy a tavaszi innepek legfontosabbika
tulajdonképen a kardcsonyi iinnep maga, mert a természetes népek
mar koran észrevették, hogy a tavasz felé tulajdonképen a téli nap-
fordulétél kezdve kozelediink, miért is kardcsonytajt még a keresz-
ténység elterjedése utan is, alapjaban véve legtobb helyiitt solaris
iinnepet iiltek, noha egyes papak, igy Nagy Leo is valtig megrottak,
hogy a hivek az 1uj Krisztus helyett az uj Napot iinneplik.

\ A tavaszt bevezetd tinnepségeknek ebbe a kategoridjaba a german
‘ »jul“-tiiz és a franczia ,souche de No&l“-lel analog szerb ,badnyakot®
sorolja, mely utébbi iinnepség abban all, hogy a legények koriiljarjik
a falut és az asszonyoktol tejet koldulnak, hogy abban a fiatal bozsicsot
(istenkét) megfiiroszszék. Itt ime meg van mondva, mire kell az az ado-
many, melyet a karacsonyi énekesek, mintegy 4ldozatképen ma is kérnek.
Nalunk Magyarorszagon a Székelyfoldon és Tul-a-Dunan a regds éne-
kek képviselik a tavaszi jatékoknak ezt a korai téli alfajtajat, a nem
protestans alfoldi és erdélyi részekben pedig — mint fontebb lattuk
— a turkajardst is ebben az idében tartjak meg.

A tulajdonképeni tavaszi iinnepek sorabdl a szlavoknal a kovet-
kezdket emlitem meg. Mar a kozeledé tavasznak elGjeleit is dvatosan
figyelik meg, s a mikor a téli jég megszakad a nép azt tartja, hogy
most ébredt fel a vizek szelleme, ki ilyenkor éhes és haragos. Hogy
menten kibékitsék, a parasztok kozkoltségen, alku nélkiil, lovat vasa-
rolnak, melyet harom napig kenyérrel és olajos pogacsaval etetnek,
mire békot raknak a labara, fejét mészszel kenik be, strényébe piros
pantlikat fonnak és éjféltajt a jégbe vagott léken at a legkdzelebbi
folyéba lokik. A 16 helyett néhol csak kanczafejet, masutt fekete
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disznot aldoznak. A magyar hatarszéli vend haldszok mar csak ken-
débe kotott gyiirivel engesztelik meg a vizek urait.

Ugyanesak az orosz parasztok a ,nagy“ mareziusi ho 1., 9. és
25. napjan folmennek a legkozelebbi halomra, hogy a veszna-t, a koze-
ledé tavaszt, énekkel fogadjak. A Rhodusz-szigeti gyermekek ¢srégi
szokasa, hogy a tavaszt dicsGité énekek eléneklése mellett fabol fara-
gott feeskét vagy madaralaki siiteményt visznek hazrol-hazra, Kis-
Oroszorszaghan, de meg Német- és Francziaorszagban ma is éL

A mikor aztan a tavasz tényleg kozeledik, ekén lovagol be az
orszagba, a mit épen a mi hatarszéli vendjeink olyképen jeleznek,
hogy tobb legény alarczot olt, az egyik plane az ordognek oltozks-
dik. Ez utébbi huzza az ekét, egy masik az ostoros, s igy ezek is
hazrol-hazra jarnak. mely faradsagukért természetesen szintén ado-
manyban részesiilnek. A bolgarok marczius elsején napfolkeltekor
kenyeret tartanak a napisten elé; a fehéroroszok ugyanezt a gondo-
latot olykép symbolisaljak, hogy a napon kiinn a mezén vadonatij
vaszondarabot teritenek a foldre s erre kalacsot tesznek, mikdzben
azt mondjak: Im! Veszna anyoka! Erre azutan eltdivoznak, abban
a hitben, hogy a tavasz, melyet 6k tulajdonképen csinos fiatal leany-
kanak képzelnek, a vaszont ruhaul, az ételt pedig éhsége csillapi-
tasara hasznalvan, azt a bekovetkezé uj évben gabonaval, kenderrel
béven visszafizeti.

A fehéroroszok masik tavaszkioszontd iinnepe a lyalynik, A leanyok
valamelyik ligetben taldlkozva, koziilok egyet lyalyava (a tavasz néi
személyesitdjévé) valasztanak, kit fehér patyolatba oltoztetnek s kinek
kezét-labat megkoszorizzak. Erre a tobbiek kortanczot lejtenek koriile,
mikozben aldast konyorgé dalokat énekelnek. A lyalynik a magukkal
hozott ételnemtiek elkoltésével végzddik

A most folemlitett tavaszi jatékoktol eltéréleg van egy mésik
fajta, mely nem a természet megfigyelésével, hanem symbolikajaval
kolti fel figyelmiinket, annyival inkabb, mert targyanal fogva a turka-
jaras is ebbe a kategoériaba tartozik. Persephone mythosa ugyanis,
némileg megvaltoztatva, valamennyi szlav népnél ma is él, kiknél a tél
a halalt, a nyar az életet symbolizalja, mely felfogis tgy a tiszta szlav,
valamint a mai német, régente azonban szlav teriileteken a ,haldl
kihordasa“ (Todaustragen) nevezeti tavaszi szokdsban jelenik meg.
A halal kihordasinak lényege, hogy a tavaszi vasirnapok egyikén
(laetare vagy judica) a falu népei rézsébél, rongybol, zsupbél stb.
emberi babut kotnek, még pedig, miutan a halal a szlav nyelvben
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néi nemi, vén anyokaképt babut, melyet azutan dalok kozott az utcza-
kon meghurczolnak. Végiill a babut a vizbe dobjak, de néha a szom-
széd hatarra is Athajitjak, mib6l akarhanyszor verekedések is tamad-
nak. A kozhen énekelt dalok rovid tartalma: a haldl a vizen uszik,
— az uj év bekoszont; a mikor pedig a faluba visszatérnek : kihord-
tuk a halalt, az uj évet a faluba hordjuk. '

A krajnai szlovénok u. n. ,farsangégetése”, azaz a szurokba
martott seprék elégetése, az oszerbiai ,Maja“-égetés sem mas, vala-
mint a Lepa-kasuboknal és Magyarorszag dunantili szlav teriiletein
(Nagy-Kanizsa vidéke) 6-év napjan divo eszeveszett csengetés és 1ovés
is ugyanaz, csakhogy ez a szokis is az idék folyaman mas iddészak-
hoz, a természet uj évének kezdetétél a mondva csinalt polgari uj-év
kezdetéhez szegédott. A halalkihordas Oroszorszag Kaluga és Orlovszk
kormanyzdésagaiban, tovabba Horvat- és Szlavonorszdgokban is divik.
Amott a parasztok farudra megerdsitett zsupbabut égetnek el, emitt
béjtkozepén vén asszonyt abrazolé babut fiirészelnek ketté, mely iinnep-
ség a Barcelonaban és majdnem valamennyi olasz varoshan divatos
scampanelld-ban is teljes analogonjat talalja.

A most érintett, mondhatnam idyllikus és tragikus tél-tavaszi
jatékok mellett a szlav népeknél még kozép fajtaju jatékok is van-
nak. llyenek az uszkoknal és szlovéneknél a ,kolos“, és a ,jiirek“ (zeleni
Juri) = zold Gyuri név alatt leirt tavaszi maskara, ki tetétél-talpig
zold levelekbe burkolédzik, mikiozben valamelyik tarsa a sipot fujja, a
hazak elétt tanczat lejti. Harmadik tarsuk ezalatt adoméanyt gytjt. Ennek
a maskaranak értelme is vilagos, mihelyt megtudjuk, hogy régente a
zold Gyurit is vizzel ontotték le, csakigy mint a szerbeknél jatékat
z6 ,Dodolat® és a bolgaroknal a ,Peperugat®, mely két utobbi a
tavasz elején, de nagy szarazsagok alkalmaval is esétkéré alakosko-
dasok prototyponjai.

Folytathatnam a kiilonbozé szlav vidékekrdl ismeretes télbucsiz-
tato, illetéleg tavaszkoszontd szokasok folsorolasat. Ijj typusokra
azonban mar aligha akadnink, dgyszinte szebbre és teljesebbre sem
igen, mint a milyen a szamosujvari turkazas.

Dr. Semayer Vilibdld.
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A C. W. WAHLE-FELE COLUMBIAI
KERAMIKA GYUJTEMENY.,

Az a kiilomb6z6 niveaura emelkedett s kiilombozé czentrumokban
kifejlett viragzé indian kultura, melyet a Kozép- és Dél-Amerikaba -
behatolo elsé felfedezék és hoditok ott talaltak s melyrél aradozo
leirasokban tettek jelentést az odahaza lazasan varakozé honfiaknak
és kormanyoknak, az eurépaiak bebzonlésével csakhamar elhanyatlott.
Nem tudjuk mennyi része volt ebben az uj, idegen miivelédésnek, de
ha ugy van is, hogy az §si miivelédés mar ekkor is sok tekintetben
hanyatlasnak indult, mégis bizonyos, hogy e hanyatlast sikeresen és
gyorsan segitette el6haladasdban a keletrél bearamlé 1j kultura.
A sirbaszallott mtvelédés emlékeit rohamosan kutatja a késdé utdkor
s ma e kiasott emlékek egyik legbecsesebb kincsei a néprajzi muze-
umoknak, Nemzeti muzeumunk néprajzi osztalya e kulturemlékekbil
mind ez ideig igen szerény, mintegy kétszaz darabra teheté Mexicobdl,
Guatemalabol és Perubodl szarmazé gytjteménynyel rendelkezik. Apréd
cserépidelumok, egy-két nagyobb alakos kéedény s néhany obszidian
targy az egész. Most varatlanul ajandékozas utjan 102 drb kisebb-
nagyobbh praecolumbianus agyagedényhez jutott Dél-Amerikabdl. A
figyelmes ajandékozé C. W. Wahle ar, az osztrak és magyar monarchia
costa-ricai tiszteletbeli konzula, a ki négyszdz darabot meghalado
edénygytjteményét azzal a megjegyzéssel kiildte el a cs. és Kkir.
kiiliigyminiszteriumnak, hogy abbél a budapesti nemzeti mizeumnak
is juttassanak. Igy keriilt e 102 drb edény hozzank a k. k. Hofmuseum
megrostalasa utan.

Ertheté, hogy a szebb darabok s az oroszlanrész az udvari
mizeumban maradtak s a mit kaptunk, annak is majd a fele cserepek
alakjaban érkezett meg. A gylijtemény a Ris Cauca termékeny vilgyé-
ben fekvé Cartago nevii varosbol szdrmazik s tébb gyilijté Asatdsaibol
szarmazik. Nekiink annyiban becses, hogy Columbiabél eddig egyetlen
darabunk sem volt. Valami kivalobb példany, mint a milyenek teszem
azt a ,Kultur und Industrie der siidamerikanischen Volker I. Bd. von
M. Uhle“ czimtt pompasan kiallitott nagy munkaban lathatok, sajnos,
nincsen kozottiik. Van egy csomdé jokora almanagysagi, fiiles vagy
filletlen, labatlan agyagesupor s egy masik ecsomé ugyanilyen lapitott
gombalaku, de nagyobb, kihajlé peremit nagyszaju fazék, azonfeliil
néhany lapos kis csésze s haromlabu labas. Az edények feliiletesen
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iszapolt agyaghol, gyengén vannak égetve, mazatlanok és festetlenek,
néhany drb kivételével, melyek vorosre vannak festve. Diszitve csak
egy részilkk van, kertiletén korbe futé godorkesorval, vagy a parkanyon
iil6 erdsen lekopott guggolo emberalakkal. Egy par darabnal a fiilek
is stilizalt emberarczot 4brazolnak. A gyfijteményhez tartozik egy
likacsos vulcanikus kobél faragott egy lab magas, kezét a csiptajon

nyugtatd emberszobrocska s egy baltaké. g

A haromszék-varmegyei husvéti tojasokrol és népszokasok-
rol. irta Baldzs Mdrton. Megjelent A Székely Nemzeti Muizeum Erte-
sitGjében. III. Rész. Szerkesztették: ifj. Godri Ferencz és dr. Laszlo
Ferencz. Sepsi-Szent-Gyorgy, 1902. 8% 2 lev., 89 1, 4 szines tablaval.

Tobb mint tiz évvel ezel6tt jelent meg a Székely Nemzeti M-
zeum Ertesitéjének I—IL része Nagy Géza akkori mizeumér szerkesz-
tésében. Az L. rész a miuzeum alapitdsidnak a torténetét és a mizeum
gylijteményeit ismerteti. A IL részben Révay Lajostol, Téglas Gabor-
tol, Huszka Joézseft6l és Nagy Gézatél vannak székelytargyd archaeo-
logiai, térténeti, iparmiivészeti és ethnographiai értekezések. A nem
régen megjelent III. rész a mizeumra vonatkozé ismertetéseken kiviil
(a Sz. N. Mizeum rovid torténete 1890—1900-ig Péter Mozestdl és
Jelentés a Sz. N. Muzeum 1901. évi allapotarol dr. Laszlé Ferencztdl)
fenti czimmel egy nagyobb néprajzi tanulmanyt is tartalmaz.

Az értekezés szerzdje régibb iddé ota gylijti a haromszéki hus-
véti irott tojasokat és a husvéti iinnepekre vonatkozo ethmographiai
adatokat. A rendelkezésre all6 gazdag anyagot lelkiismeretes munkaé-
val és szakértelemmel feldolgozva, szolgalatot vél teljesiteni nemecsak
az ethnographianak, hanem a magyar miivészetnek is, a mely csak
a nép lelkében és keze munkajaban letett kimerithetetlen kinesbol
nyerhet 4j erét és megifjodast jovs fejlédéséhez.

A gytijtés modjanak ismertetése utan szol a husvéti tojasok
jelentéségérdl, majd pedig a tojasiras mesterségérdl.

Husvét elétt mar hetekkel megkezdodik a tojasok dsszegyiijtése,
kivalogatvan kiki a megirasra a legszebb és legnagyobb példinyokat.

Elékészitgetik megkészités vagy tisztogatas végett az egész csalad
iinnepi gunyijat, a gyermekek pedig a felndttektél és egymastol hus-
véti rigmusokat tanulnak s varva-varjak vizbevetd hétféjét, a mely
napon szép irott tojasokkal megrakodva térnek haza s elére szdtt
boldog alomképeik megvaldsulnak.
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Majd koveti ezeket a festéanyagok elékészitése. A festékek leg-
nagyobb részét még ma is hdzilag allitjAk elé vadalmafa, kortefa
héjabol, levelébdl, zold diobol, hagymahéjbol, kokoresvirdgbol. biirok-
bél, szilfiibdl. eperfahéjbol, lencséhdl, gubacsbol, cserfahéjbol és mas
novenyekbdl, melyeket nyaron at gytijtenek ssze s megszaritva bokaly-
kancsokban tartjak el a kivetkezé husvétig.

A festéket, hogy a szinek tisztdk legyenek, uj fazékban legtiobh-
szor réziisthen allitjak eld f6zés vagy aztatas aital. Csaknem minden
festékbe eczetet és timsot is tesznek, hogy a festés minél tartosabb
legyen. A tojasiras ideje a nagyhét négy utolso napja.

A festésnél hasznalt eszkozok: kandér, egy cserépedényke a
viasz megolvasztasara, egy gorbe likacsos fakandl a tojas kiszedésére,
egy drot rostély a tojasok szaritisara és melegitésére, egy darab zsiros
rongy a tojasok fényesitésére és a festékes edények.

A székely tojasiré asszonyok kevés szint hasznalnak, az olahok
sokszor 6—8 szinnel is dolgoznak. A valtozatos szinarnyalatokat a
festek higitdsaval érik el.

A fehér tojason az elsé munka a ramazas, mely altal a tojas feliiletét
mezdkre osztjak. A ramazashoz alkalmazkodik a diszitmények megirasa is.

A tojasokon hasznalt alakzatok népies elnevezése és magyara-
zata igen becses adatokat nyujt a néplélektan szempontjabol, mert csak
ezekbdl ismerjik meg azokat az érzelmeket, melyek a tojasiro lelkét
eltoltik. Kozel 200 ilyen népies elnevezés van osszegyiijtve a munkaban,
melyek novényi, allati formak, nemzeti, vallasi, szerelmi és mas vonatko-
zasti rajzok és mértani alakzatok csoportjaba foglalhatok Ossze.

A novényi formak kiozott elsé helyen all a tulipanos ; van liliomos,
havadis, rozsas, granatalméas, rézsabimbos, bazsarozsas, szegfiives,
hoviragos, ibolyas, gyongyviragos, harangviragos, napraforgos, pap-
kisziromszemedes, majorandas, galambviragos, cseresznyeviragos, alma-
viragos, palmas, farkasfogas, akacz-, nyirfa-, nyarfa-, cser-, fiiz- eper-
leveles, szomoraftiz- és fenydagas, tovabba cseremakkos, meggyagas,
diobeles, baraczkmagos, szilvamagos, makfejes, kalaszos, buzafejes,
zabfejes, klarisos, fenydsuskas, szélofiirtos és somos.

Az allati motivamok kozott van madarkas, galambos, madar-
fészkes, kakastollas, pavatollas, kakastaréjos. szarnyas, ludlabas, fecske- .
farkd, pillangés.

Az értekezésnek masik becses része a kozolt 62 husvéti rigmus
Haromszék kiilonbozé falvaibol. Ism.: s.
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A Magyar Nemzeti Muzeum
Néprajzi Osztdlyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. SEMAYER VILIBALD.

1902. szeptember

+ Dr. JANKO JANOS.

Lelkiinkben mélyen megrenditve, e helyrél is tudatjuk a meg-
alapitojat, elsé szerkesztGjét vesztette ,Ertesité¢ olvasoival, a Magyar
Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyanak nagyszamu baratjaival, a Magyar
Néprajzi Tarsasag tagjaival és a magyar nemzet minden érzé fiaval,
hogy a magyar néptani tudoméany tiineményes miveldje, jelenének
szilard oszlopa, jovGjének biztos reménye, Jankoé Janos dr. 35 éves
korban, a csikmegyei Borszék fiirdében f. évi julius ho 28-an jobb
létre szenderiilt. A megvalto halal munkaja kozepette lepte meg. Bor-
székre u. i. nem iidiilni randult, hanem oly czélbol, hogy onnét mint
kozpontbol kiindulva, a csiki székelységnek és a koriillaké hegyi olah-
sagnak egyes darabokbol elétte mar régebbrél ismeretes, minden izében
tésgyokeres magyar jellegii kulturalis joszagait 6sszegytijtse, részint az
igazgatasa alatti mizeumi osztaly, részint annak legfiatalabb testvér-
intézete, az Erdélyi Karpat-Egyesiiletnek kolozsvari taj- és néptani
muzeuma szamara. Ez utobbit a Matyas-szobor leleplezése napjan
nyitjak meg a nagy kozonségnek s azért volt elétte rendkiviil kedves,
mert joforman teljesen az ¢ miive volt, melyet a fentarté egyesiilet
kebelében dult hosszu, kinos vajudas utan mint a mizeumok és konyv-
tarak orszagos feliigyelGje alapjabol atszervezett, és onkeztlileg végzett
gyiijtései, valamint egy muzeumi rendes alkalmazott betanitiasdval s
végiil a begytilt anyag felallitasaval rovid idén a teljes befejezés elé vitt.

Varatlan elhunytaval a vezetésére bizott kozmiivelédési intézete-
ket és a magyar néptani tudomanyossagot poétolhatatlan veszteség érte.
Emléke azonban nem fog elenyészni, mert noha az isteni gondviselés
tulsagosan rovidre szabta életét, régtél fogva beteg szivének minden

Népraizi Ertesité 111. 8
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vércseppjével szeretett tudomanyaganak foldjébe mélységes harmas
barazdat szantott, melyet az id6k szele nem fog elenyésztetni. E harom
koziil az els6t akkor vagta, midén 24 éves koraban megirta ,Kalota-
szeg magyar népe“, majd egy évvel ra ,Torda, Aranyosszék, Toroczko
magyar (székely) népe“ czimii monographidit, melyek noha kiilsnosen
az elsd, a nem annyira buzdité és segité, mint gancsoskodo és elriaszto
kritikatol szokatlanul erés megtamadasban részesiiltek, mind maig a
rendszeres anyagyiijté munkak mintaképei, melyeknél jobbakat, koriil-
tekint6bbeket a kiilfoldi nagy népek szakirodalma sem képes fol-
mutatni. Ebben az iranyban még két munkat ajandékozott nekiink,
az egyik: Adatok a bacs—bodrogmegyei sokaczok néprajzahoz, a
masik posthumus gyermeke: ,A Balaton-melléki lakossag néprajza“,
melyen egyetlen elkésetten késziilt térkép hijan még boldogan legel-
tette szemét.

A Janké Janos dr. szelte masodik elenyészhetetlen barazdanak
muzeumalkotasait tartom. Mikor a boldogultnak néhai fénske Xdantus
Janos folterjesztésében arra kérte a szintén mar a holtak birodalméba
koltozott nagynevii Pulszky Ferencz, magy. nemz. muzeumi igazgatot,
hogy az 1893-ban a néprajzi osztalyhoz hosszas halogatas utan rend-
szeresitett segédi allasra ,rendes palyazat mell6zésével az ethnographia-
val koztudomés szerint mar régebben foglalkozo, fiatal ,szorgalmas®
ifj. Jankoé Janossal toltse be, Xantus Janos alig gondolhatta, hogy
ez a fiatal ethnographus a kifiirkészhetetlen isteni rendeléstél neki
kimért rovid nyolez évi munkaidében a gondozasara bizando kisvarosi
ritkasaggyijteménynek, de nem magyar nemzeti muzeumi tarlatnak
beill6 kisded collectiot, eleven életet €16 s az eurdpai mizeumok kozott
is szamottevé magyar kulturalis intézetté varazsolja — a mint ez meg-
tortént. Es Janko Janos dr. ezzel sem érte be. Eles szeme régota fol-
ismerte, hogy a magyar néptani tudomany is a magyar tudomanynak
altalanos oreg hibajaban, a monopolizalasban és az ebbél folyé gyarlé
ellenzdrzésben szenved, mely bajabol csakis a deczentralizaczié utjan
létesitendé azonos iranyu ujabb kulturalis kiozpontok alapitasaval gyo-
gyithato ki. — A szakember munkéjat csak az tudja igazan megbecsiilni,
a ki maga is ugyanazt a mesgyét rojja. Epp ezért életének utolso
két évében, a midta a muzeumok és konyvtarak orszagos fofeliigyeld-
sége, melynek 6 is tagjavd neveztetett ki, aldasos mikodését meg-
kezdte — torekvéseinek java részét arra szentelte, hogy a vidéken
is mentiil tobb néprajzi mizeumot létesitsen. Sajnos, hogy e tekintet-
ben mar nem lathatta faradozasanak gyiiméoleseit. Azok kozott a vidéki
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néprajzi muzeumok kozott, a melyeknek kezdeményezése vagy létesitése
igy is az 6 nevéhez fog fiizédni, a kolozsvari, nyitrai, dési, jaszberényi
és kecskeméti muzeumok koziil ez ideig csak az elsé helyen emlitett
késziilt el teljesen.

Végiil a Janko Janos dr. szantotta harmadik barazdara térek,
mely mindkét el6bbinél mélyebb jarasi, olyannyira, hogy hosszi évek
fognak elmulni, mig ismét oly férfiu tamad, a ki az 6 kezén elejtett
fonalat ujra folvéve, folytassa a magyar Osszehasonlité néprajznak azt
a részét, melyet a megboldogult a Zichy-expediczié tudoméanyos ered-
ményei keretében megjelent fomtvében: ,A magyar halaszat ere-
deté“-ben megkezdett és elsé és sajnos utols6 e nemt mivében
mar is annyira mélyitett, hogy legkeményebb, de igazsagos kritikusa,
volt tanitvianya, kés6ébbi versenytarsa, a finn Sirelius U. T. magister
is bevallani kénytelen, hogy bar Janko ezen miivében sokszor rossz
nyomon indul, avagy elhamarkodva vonja le kovetkeztetéseit, az mégis
béven tartalmaz uj eredményeket, melyek az idék tiizprobajat meg-
allva, becsiilket minden idékre megtartjak.

Kisebb értekezéseinek, atdolgozasainak, referatainak se szeri,
se szama. Valoban csodalat fog el, ha munkassaganak jegyzékét atol-
vasva, meggondoljuk, hogy mindezt a rengeteg elétanulmanyt kivané
munkat egy 34 éves ember végezte, ki csak az imént lépte at a férfi-
kor kiiszobét.

Példajat kovetni, szellemi végrendeletét az 6vénél sokkalta kisebb
tehetséggel bar, de teljes erénkb6l megvalositani toreksziink. Ez legyen
legszebb emléke.

Elhunytarol megtort csaladjan kivil a Magyar Nemzeti Mizeum
tiszti kara a kovetkezé gyaszjelentést adta ki:

»A Magyar Nemzeti Muzeum tisztviseléi kara mélyen megszomo-
rodva tudatja, hogy szeretett kartarsa dr. Jankd Jdnos, a néprajzi
tar osztaly-igazgatéja, Borszéken folyo évi julins ho 28-an, munkis
élete 3b-ik évében, szivszélhiidés kovetkeztében elhunyt. A boldogult
hiilt tetemei pénteken, folyo évi augusztus hé 1-én, d. u. érakor a
kerepesi-uti temeté halottas hazabol fognak 6rok nyugalomra tétetni.
Budapesten, 1902. évi julius 30-an.“

A temetésen, mely a tudomanyos vilag szokatlanul nagy részvéte
mellett folyt le, a nagyméltésagi vall. és kozoktatasiigyi miniszter
K. Lippich Elekkel, az elhunyt jo baratjaval, vall. és kozoktatasiigyi
min. oszt. tandcsossal, a muz. referensével képviseltette magat.
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~ JANKO JANOS Dr. ELETRAJZA.

Sziiletett Budapesten 1868 mérezius hé 13-an. Edes atyjat, a
60-as években uj fejlédésnek indult magyar miivészi életnek egyik osz-
lopos tagjat, idésb Janko Janost, a nagyhirii festét, genre- és caricatura-
rajzolét, a magyar nép utolérhetetlen ismerdjét és rajzolojat, jomagam
élete utolsé éveiben, puritan egyszeriiségi, deriilt kedvii, valédi mivész-
léleknek ismertem meg. Az oreg Janké Janos szarmazasira nézve a
hasonnevi totkomlosi (Békésmegye) ag. ev. vallasn, sziirszabonak fia
volt. Sok viszontagsag utin egyedil tehetsége emelte arra a fényes
polezra, mely 6t a magyar miivészet torténetében méltan megilleti.
Fia mindvégig balvanyozott atyjatol ennek legfényesebb tulajdonsagat:
munkabirasat és hatartalan szorgalmat kapta osztalyrésziil. Az oreg
mester u. i, mikor 1896 marcziusaban, 63 éves kordban meghalt, kizel
70,000 darab rajzot keészitett volt, a szellemi és testi munkanak oly
summdja, mely elétt minden dologtévé ember mély bamulattal, néman
meghajol. Hozzafoghato kitartist azota is csak boldogult ,Jani fidban
ismertem meg. Néhai ifj. Janké Janos masik kivalé tulajdonsaga, féket
nem ismerd el6retorekvése, mozgékonysdga, az embereknek a maga
czéljaira valé megnyerése, noha az elsét édes atyja is nagy mérték-
ben kellett hogy birja, mégis inkabb a matrona koraban is nagy szép-
ségil, magyar gentry csaladbol szarmazott édes anyjatol, a férjeért és
két fidért ma is harmas dzvegyi fatyolt visels édes anyjatol, szill. Bajay
Gizellatol srokolte.

Tanulméanyait a reformatusok pesti fogymnasiumaban kezdte meg,
de nemsokara a tanarképzé gyakorlé fégymnasiumaban, az 0. n. minta-
gymnasiumban folytatta, melynek kivalé tanarai koziil kiilosngsen Kar-
man Mor, Staub Moér és Marczali Henrik voltak rea nagy hatassal.

Odahaza azalatt szorgalmasan nyelveket tanult, mely téren any-

‘nyira vitte, hogy egyetemi hallgaté koraban anyanyelvén kiviil németiil,

franczidul, olaszul és angolul folyékonyan olvasott és beszélt. Késdb-
ben ezekhez még az orosz nyelv is jarult. Nyilvanos irodalmi miksdését -
édes atyja egyik legjobb baratjanak, Agai Adolfnak égise alatt, annak-
»Kis Lap“jaban mar gymnazista kordban kezdte meg és folytatta
azéta rendszeresen, a szonak abban az értelmében, hogy alig telt el
nap, még ha utazva toltdtte is, hogy néhany lapot tele ne irt volna.
Kozépiskolai jeles befejéztével 1886-ban a budapesti egyetemen orvos-
novendéknek iratkozott, de mar egy év mulva odahagyta az ars medicat
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és ezentdl a bolesészeti karon foldrajzi és természetrajzi studiumokat
hallgatott, eleintén kiilondsen a ndvénytannal foglalkozott kivalé eld-
szeretettel, a minthogy elsé honorariumat — 10 frtot — is a Magyar
Salonban a novények védelmérsl megjelent botanikai czikkeért kapta.
Idevagéd dolgozatai koziil még csak apai sziil§varosanak, Tot-Komlos-
nak florajarol és az Engler's Botanische Jahrbiicher-eiben 1891-ben
megjelent : Abstammung der Platanen czimit kell felemlitenem, mely
utobbi teljesen a késébbi Janké Janosra vall, s melyet eredeti fel-
fogasa miatt, kiilonosen az utolsé években, a szakbotanikusok kiziil
mind tébben és tobben kerestek.

De mar ebben az idében tiszdban volt magamagival és azzal,
hogy életét ezentil kizarélag a foldrajznak és a néprajznak szenteli.
Az atyai haz hatisa és Osszekottetései ennek a szandéknak rendkiviil
kedveztek, mert mar Ill-ad éves egyetemi hallgaté kordaban a buda-
pesti kereskedelmi és iparkamara tAmogatasaval Egiptomban, 1889-ben
Tripoliszban és Tuniszban tett utazasokat, mely utjairol ebben az idé-
ben csak gy ontotta az ujsagczikkeket. Mellesleg azonban mar ekkor
is a hazai tajak ismertetésére forditotta volt figyelmét, s e téren is eld-
sz0r az elétte jol ismert T'ot-Komlos viszonyait ismertette egy a Magyar
Foldrajzi Tarsasag altal megdicsért és megjutalmazott maganrajzban,
mely a békésvarmegyei miivelédéstorténeti és régészeti-egylet évkony-
veiben megjelent. 1890-ben elhagyta az egyetemet és a vallas- és
kozoktatdstigyi miniszterium megbizdsabol Anglia és Francziaorszag
fold- és néprajzi intézeteit tanulmanyozta. Ugyanebben az évben ki-
adta: ,Grof Benyovszky Moéricz mint foldrajzi kutato. Kritikai meg-
jegyzések Kamcsatkatol Makaoig tett utjara“ czimii elég vaskos doktori
disszertacziojat, valamint egiptomi ttjanak legfébb eredményeiil: ,A
Nilus deltaja. A delta foldtani és foldrajzi felépiilése® czimt, németiil
is megjelent munkajat, melyet egyrészt az adatok szorgalmas Gsszegyiij-
tése, masrészt az jellemez, hogy benne a legfébb geologiai tekintélyekkel
is szembe szall. Nem hagyhatom szé nélkil egyik legszebb sikerét.
Ez a Magyar Foldrajzi Intézet meghizasabol készilt kis flizetecske :
»Magyarorszag Hegyvidékének Csoportositasa“, mely a konyvpiaczon rég
elfogyott, s melyet kiilondsen a tanul¢ ifjusag évenkint rendkiviil nagy
szammal keresett. Ebben az idében vette 6t Loczy Lajos a foldrajz
egyetemi tanara, tanarsegédi minéségben maga mellé, Volt tanaran,
késébbi baratjin, akkor is, mikor mar az egyetemtsl megvalva a
Magyar Nemzeti Miuzeum szolgalataba lépett at, mindenkor végtelen
tisztelettel csiingttt. Allasaban elészor rendes keresethez jutvan, ugyan-
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csak ebben az idshe esik hazassiga is. Nejéil a nagymiveltségii
Auer Paulat valasztotta, kivel halalaig, mindnyajunk altal sokszor
meghédmult, mintaszerii hazassdgban élt. Frigyiiket két kedves gyer-
mek, a ma I-s6 gymnazista Janos és az alig kétéves Dénes avatta
a leghenséhbé.

A kivetkezd 1892. év hozza meg elsé nagyobb ethnographiai
munkdjat, a ,Kalotaszeg magyar népét“, melynek kivalé tulajdonsagait,
a magyar targyi néprajzra korszakos voltdt, mar a gyaszjelentéshen
kiemeltem. Ez idét4jt megjelent aprobb dolgozatai mar tisztin néprajzi
természetiiek. 1893-ban a Magyar Foldrajzi Tarsasdg, melynek akkor
mar titkara volt, kiadta ,Torda, Aranyosszék, Toroczké“ czimii adat-
gylijt6 munkajat, melyben a Kalotaszegnek néhany fogyatkozisat mar
gondosan elkeriilte. A néprajzi kiallitis igyében tett elsé alapvetd
javaslatat is ebben az évben tette meg, melynek utolsé napjaiban a
Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztilyahoz Wjonnan rendszeresitett
segédi allasra 16n kinevezve.

E szerény kinevezéssel megkapta azt a hataskort, azt a milieut,
a melyben fényes tehetségeit szabadon bontogathatta. Akkori fénike
Xantus Janos akkor tette be utoljara a labat a Néprajzi Osztalyba,
mikor abba a fiatal Janko eldszor belépett. De alljunk meg itt egy-két
pillanatra, mert hogy Janko Janos providentidlis mizeumi mikodését
igazan megérthessiik és méltanyolhassuk, tudnunk kell, hogy milyen
allapotban leledzett a M. N. Muzeum Néprajzi Osztalya akkor, mikor
Janké Janos annak szolgalataba szegiédott.

Az Ethnographia olvaséi bizonyara tudjak, hogy a M. Nemzeti
Mizeum Néprajzi Osztalya 1873-t6] 1898-ig a M. Nemzeti Muzeum
palotdjaban, az asvanytar hosszi folyosojan volt elhelyezve. Az osztaly-
nak nem volt irod4ja, helyisége, az jabb gyitjteményeket leltarozni,
revidedlni, praeparalni, felallitani, de még csak latni sem lehetett.
Amde 1887-ben a kormany tsbbé nem térhetett ki az osztaly dotaczio-
janak megadasa, 1893-ban pedig a helykérdés megoldasa elél. Ez
utobbit az akkori vallas és kozoktatdsiigyi miniszter gy vélte meg-
oldani, hogy a Néprajzi Osztalyt a budai varkerti bazar helyiségeibe
koltoztette, melynek nedvessége a gylijteményt végromlassal fenye-

‘getvén, azt mar egy évvel rea mai otthonaba, a IX. ker., Csillag-u.

15. szamu hazba kellett atvinni. Az osztaly itteni elsé helyisége eld-
szobabol, konyhabol, két egy ablakos udvari és ot kétablakos utezai
szobabol allott. A gytijtemény maga 1893 végén 5622 targy, melynek
rendezése az uj segédnek elsé évi teljes munkajat foglalta le. Tulajdon-

<
3




P
P
i
5
it
¥
;
s
B

$
& -

hiasraac e A

JANKO JANOS DR. BLETRAJZA. 119

képeni munkajat csak ezutin kezdé meg. 1894-ben megvasaroltatja az
Uj-Guineaban meghalt magyar szarmazast Fenichel Samuel gyljtemeé-
nyét, 1895-ben s részint a millenniumi évben az osztdlynak biztositja a
kiallitasi néprajzi falu, a Herman Otto-féle Gsfoglalkozas-collectio és
Zichy Jend grof kaukazusi és kbzépazsiai gylijteményének egész anya-
gat. Ezen kozben raér arra, hogy a kiallitasi falu el¢készitésében részt-
vegyen a végrehajté bizottsag kiszallasaiban (ekkor vetvén meg fény-
képgyljteményiink alapjat), valamint arra, hogy a kiallitis szdméra a
késdbb helysziike miatt kiszorult népies munkaeszkoz-gytijteményt ren-
dezze. Ebben a harom évben gyijteményeink kozel 20 ezer darabbal
szaporodtak meg. A gylijtemény megnovésével természetszerileg a
helyiség megnidvekedése is aranyban kellett hogy &lljon, és habar
nem egyszer hihetetlen akadalyok legyézésével, mindig keresztiilvitte,
hogy helyiség hianyaban a gytjtemények rendezése s azoknak a molytél,
portdl valé megoévisa meg ne akadjon. Ebben az idében e sorok irdja
személyében az osztaly egy tisztviselével, tovabba egy laboramssal és
egy szolgival szaporodott. Irodalmilag a 894—97-es évek csak olyan
termékenyek, mint akir életének legutolsé évei. 1896 elején meg-
jelenik a bacshodroghmegyei sokaczok néprajza, a végén Slatin Rudolf
pasa ,Tiizzel-vassal a Szuddnban® czimd utleirdsanak magyar fordi-
tasa. Ugyanekkor az ezredéves kiallitas alkalmabol Ribényi Antal kis-
pesti plébanos altal, Jankd Janos igazgatisa alatt a Magyar Nemzeti
Muzeum palotajanak eléesarnokaban rendezett 1. n. néprajzi misszid-
kiallitas kalauza.

Eletének tovabbi lefolyasara nézve a kiallitis éve mas tekintet-
ben is donté lefolyasi volt, ekkor ismerkedett meg gréf Zichy Jendvel,
a magyar néprajzi tudomany eddig élt legnagyobb maeczenaséival.
A megismerkedésre az adott alkalmat, hogy a nemes grofnak elsé
és masodik expedicziojabol magaval hozott gytfijeményének a kiallitdsi
falu templomaban leendé siirgds rendezésére, leltarozasara és felalli-
tasara muzeumi szakérté kirendelését kérte és e feladatot maga Janko
vallalta magara. E koriil szerzett érdemeiért » kidllitas bezarasa utan
O Felsége a koronas érdemkereszitel tiintette ki. Red nézve a kiilss
disznél nagyobb orom volt, hogy a grof 6t és az archaeologiai rész
rendezdjét, dr. Posta Béla akkori muzeumi ort a gyiijteménye leirasa-
val bizta meg. Ehhez mindenekelétt az orosz nyelv tuddsira volt
sziiksége, melyet ettdl kezdve bamulatos szorgalommal tanulményozva,
irodalmi hasznalatra még idehaza teljesen a magaéva tett. Megjegy-
zem, hogy kozben vakacziojat az 1896-ik évi nisnijnovgorodi kiallitas
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néprajzi anyaganak, valamint a moszkvai, szentpétervari és helsing-
forsi néprajzi gytijtemények megszemlélésére forditotta, valamint hogy
azt a tényt, miszerint magyar targyi néprajzunknak, a magyar faj
embertananak valamint folklore-janak legmélyebb és leghdvebb for-
rasait orosz foldon kell hogy keressiik, mar joval régebben folismerte.
A Zichy-gytijtemény leirasa tehat épen kapora jott. Azt hiszem, gon-
dolatban sem vétek immar orokre pihendre tért fonckom és baratom
ellen, ha ezt a munkajat: ,Grof Zichy Jend grof kaukazusi és kozép-
dzsiai utazdsai. A néprajzi gyljtemény leirasa. 322 lap. Magyar és
franczia nyelven, félhasabos szedéssel. Budapest, 1897.“ — a tobbinél
gyengébben sikeriiltnek mondom. Az elsé részben tisztan idegen szer-
z6k utan indulva, a kaukazusi népek rovid ismertetését, a masodikban
az ethnographikumok tilsagosan részletezd, de nem eléggé plasztikus
leirasat adja. Kiemelem mégis, hogy a XIX. szazad egyik legnagyobb
szelleme, az emberrél szolo tudomanyok halhatatlan mestere, maga
Virchow Rudolf dr. — mikor erre felszélitottak — Janké Janosnak
ezt az vsszefoglalo munkajat is ,a tudomanyos vilag halajara méltonak“
jelentette ki.

A kiallitisrol még egy munkat irt: Az ezredéves kiallitds nép-
rajzi faluja. Budapest. Klvt. Matlekovits Sandor: ,Magyarorszag az
ezredik évben® cz. kiall. fGjelentésébdl, melyben elsének kimondta,
hogy ,népies épitkezésiink utolso kétszaz évét (a kiallitasi falu hazai
mind ebbe esnek) a tiszta felnémet typus jellemzi.

Elérkeztem Janko Janos dr. életének fénykorszakahoz. A Zichy
Jené groffal valo megismerkedés rea nézve még azzal a haszonnal is
expeditioja ethnographusanak &6t szemelte ki.

Janko a meghivast elfogadta és 1897 elején 15 honapra a grof
expedicziojahoz csatlakozott. Alapveté orosz tanulmanyainak kells mél-
tatdasa e néhany sorba ugy sem férvén, itt csak jelzem, hogy ezalatt
az 1d§ alatt valoban emberfolotti munkat végzett. Eleinte Posta Béla
kiséretében, késébb maganyosan végig tanulminyozta a Helsingforstol
Tifliszig orosz foldon fellelheté valamennyi néprajzi mizeumot s azon-
kiviil a Volga-delta halaszatat, mindeniitt a magyar ethnographikumok
analogiait kutatva, fényképezve és rajzolva. Hogy ez ethnographiku-
mokat a maguk édes nyelvén is megszélaltassa, ,folfedezte szdmunkra
az orosz szakirodalmat, melyet ott a helyszinén — sokszor a maga
szerény anyagi eszkozeibél — meg is vasarolt, hogy késébben oszta-
Iyunk, igazin altala alapitott, konyvtaranak ajandékozza.
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Oroszfoldi kutatisa mdasodik része az osztjakfoldi expeditioja.
Erre — Tobolszkban az expeditiotol elvalvan — 1898 julius elején
indult, csolnakon osszesen 3000 versztet jarvan be, mely idé alatt
feldolgozta az irtisi osztjakokat Djemjankatol Szamarovoig, az obi
osztjakokat Szamarovotdél Szurgutig, behatolt a Djemjanka, a Szaliim
és Nagy-Jugan folyék vilgyein és igy a 3000 verszthél tobb mint
2000-et, 6serdében tett meg. Ez utjan kutatasait kiterjesztette min-
denre, a mi az osztjdkok ember- és néptanahoz tartozik. Azonkiviil
dsszeszedett egy nagy anthropologiai és néprajzi gyfijtést, mely nevé-
. hez kotve, mizeumunk orok diszét fogja képezni.

Budapestre 1898 oktober 22-én tért vissza s haladéktalanul ered-
ményeinek foldolgozasahoz latott. Sejtette volna, hogy nem lesz hosszi
életii e foldon, pedig neki oly sok végezni valdja volt. Eletének leg-
fényesebb emlékén a 40 negyedrét iven megjelent a ,Magyar halaszat
eredete“ nagy mivén mindossze egyetlen rovid évet dolgozott, Jellem-
zését font a gyaszjelentésben adtam. Ha egyebet sem irt volna, neve
a magyar néptanban soha sem enyészhetett volna el. Kozbe nyélbe-
iitotte osztalyunk elsé sorozatos kiadvanyat: ,A Magyar Nemzeti
Mizeum gylijteményei“ czimii magyarazo lajstromokat. I. fiizetében :
Biré Lajos ujguineai (berlinhafeni) gytijtése az osztalyhoz idékizben
kinevezett harmadik tisztviselével és e sorok irdjaval egyetemben ¢
maga is dolgozott, a masodik fiizetet az 1900. évi parisi embertani
és ethnographiai congressus tiszteletére kiadott: Balatonvidéki magyar
typusokat egyediil irta meg. Az ,Kthnographidban“, majd késébben
az ,Ertesitében“ oroszorszagi kincseibél is kozolt egyet-mast: ,Adatok
a saman vallas megismeréséhez. 1899-ben egyébként a kultuszminiszte-
rium megbizasabol résztvett a kijovi orosz archaeologiai congresszuson.

Igazi tinnepet ez idétajt harmat iilt: eldszdr, midén a Magyar
Nemzeti Mizeum tisztvisel6i dllasai rendezése alkalmabil az osztaly
vezetése koriil szerzett kiilonds érdemeire valé tekintettel egy csapds-
sal az osztalyigazgatéi diszes allisba, majd a mazeumok és konyv-
tarak orszagos foliigyel§jévé neveztetett ki, tovabba akkor is, a mikor
a Balaton néprajzat — melyet tulajdonképen 1893-ban kezdett meg —
teljesen befejezve, sdt kinyomatva maga elétt latta. Hattyadala a
Magyar Nemzeti Mizeum szézados fennallasa alkalmabol kiadandé
diszmibe irott czikkei voltak. Az els6ben az osztaly torténetét adja,
egyuattal programmjat, melynek valtozatlan megvaldsitasa nemzedékek
vallvetett munkajat varja. A masodikban a magyarral rokon népektél
- hozzank keriilt gyijteménytargyainkat bemutatva s az e téren a magyar-
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sdagra harulé erkolesi kotelességet vazolva, szavait igy végzi: ,Az
eddigi félszazados munka csak dttorés, példaadas, a kezdet kezdete,
de eddigi eredményei talan biztositanak annyit, hogy ez a munkalke-
das immar meg nem szakad, hanem hagyomanyként szallva utédainkra,
nemzeti kotelességgé fejlédik.“

Budapestre érkezett, majd ismét Kolozsvarra utazott, hol az E. K. E.
mizeumanak asszisztensét, Stripszky Hiador urat maga mellé véve,
harmadnapra elindultak Borszékre, mint gytijtési kozéppontra.

A hossza (90 Km -nyi) kocsizastol kimeritve Borszékre mar bete-
gen érkezett meg — és harmadnapra megallott beteg szive, melynek
minden dobbanasa csaladjat, intézetét és tudomdényat illette. Porat
édes atyja kozelében a budapesti Kerepesi-temetdben adtuk vissza a
magyar anyafoldnek, melynek megismerése érdekében oly sokat faradott.

- y
Legyen konnyit neki! -~ Dr. Semayer Vilibdld.

i

? Elkoltozott ! szozatodat megertettilk. Lesz-e elég erénk, ki tudja ?
L A jové Isten kezében van.

:é F. évi julius ho elején, mar évek éta beteg szivével, nyari iidii-
7& lésre Abbaziaba ment. O is tudta, mi is, hogy beteg, de biztunk az

% orvosok szavaban, kik még hosszi élettel biztattak. 22-én Abbaziabol
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Folyoiratunk ez évi masodik fiizetében szamolt be Janké Janos
dr. arrél az iinnepélyrsl, melyet koriilbelill egy évvel ezelétt oktdber
12-én a 80 éves Virchow tiszteletére rendezett a német tudoméanyos
vilag a kiilfold szokatlanul impozans részvéte mellett. Ma egy év lefor-
gasa utdn pedig mindketten elkoltoztek koziiliink s a mi szomord .
kotelességiink, hogy e folyoirat hasabjain elbticsuztassuk Gket.

A bibliai patriarkik kora adatott meg Virchownak, 81 éves kora-

“ ban szeptember 5-én halt meg Berlinben. 1821 oktéber 13-an sziile-
E - tett Schievelbeinben, egy kis pomeraniai varoskaban. Haldlaval oly
i férfia tavozott el az egész emberiség miivelddését szolgalé nagy férfiak
sorabdl, a kit még a széles latokori tudosokkal megaldott Német-
orszag sem képes potolni, mert nem talalkozik senki a tudomanyos -
_ foglalkozas mai specializalé iranyzata mellett, ki hozzd mérhet6 volna
3 abban, hogy kiilsnbdz6 tudomanyagakban a tobbség elétt elismert
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vezérként tindokolhetne s e tudomanyigak téres mezején mély be-

latassal oly osvényeket kijelolni képes volna, melyek az egyediil czél-
hoz vezeték, a melyen tehat a kutatok nagy seregének munkaléodva
haladnia kell az emberiség boldogitasa czéljabol. Ilyen vezér volt 6
az orvosi tudomdnyok, az embertan és az dstorténet mezején. Nem
szandékunk, nem is lehet czélunk Virchow tudomanyos miitkodésének
ismertetése, de nincs is hozza képességiink. Ez kiilonben rioviden meg-
talalhaté a fenti fiizetben. Elég legyen csak annyit emlitenem, hogy
egyediil a berlini anthropologiai tarsasdg kozleményei csak 1869-t61
1888-ig a ,Register szerint mintegy ezer kisebb-nagyobb kozleményt
hoztak tollabol. De ugyanesak nem lehet czélunk, hogy a meggyézé-
déséhez torhetetleniil hii s az emberiség legtisztabb eszméiért kiizdd
politikust jellemezziik. Mert valoban az emberiség magasztos ideal-
jaiért kiizdott egész életén at, akkor is, midén tudomanyos buvarko-
dasanak eredményeit hasznossi tette az egész vilagra, akkor is, mikor
a lelkiismeret szabadsaganak megvédéseért szallott sikra. Mélyen jel-
lemzé az emberiség boldogitasaért dolgozé nagy tudosra millennéris
kiallitasunkrél a berlini ,Verhandlungen etc.“-ben megjelent ismerte-
tésének befejezése: ,Egy engesztel§ megemlékezéssel végzem, melyre
annal szivesebben gondolok, mert a kidllitas tarka és valtozatos latni-
valéi mellett a latogaték nagy szama alig ismeri egészen, ez a Voros-
Kereszt-Egylet pavillonja.“ S rommel latvan a Magyar Vords-Kereszt-
Egylet szép reményekre jogosité haladasat, igy végzi: ,Béarha mikod-
nék tovabb az irgalmassiag, mely ezen miiben nyilvanul s tiltene be
minden részvevit a testvériség érzésével.“

Es most, mikor az agg tudos képe elsttem 4ll, visszaidézem
emlékezetembe a millennaris évben osztalyunkban tett latogatasat, a
mikor az asztalokra kirakott apré munkaeszkozoket nézegette, magya-
razgatta, tobbszor helyesléleg bologatva mondogatta: ez az igazi nép-
rajzi anyaggylijtés s elévevén konyveeskéjét, az 6t érdekls targyakrol
Jjegyzeteket készitett. Mindenki, a ki ott volt, ugy érezte, hogy emberi
hiusag nélkiil valé nagy szellem volt kozottiink. Benntinket magyaro-
kat becsiilt és szeretett ugy is mint nemzetet s ennek tébbszor ki-
fejezést is adott.

Aldott legyen emlékezete ! 8.

L i il
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GOCSEJI HAZCSUCSOK.

A gooseji haz fedelén régebben elmaradhatatlan tartozék volt a
esues, vagy mint még masként is nevezik: kaloma, csdszdr, pap és
gyugy-

A cstcs a hazteté gerinczének elejére és végére van elhelyezve.
Egy hazon tehat rendesen ketté van.

Mostani rendeltetése a disz mellett az, hogy a haz gerinczére
sorakozé zsuppozat kiindulasahoz erds tamaszték legyen. Hasznalata
azonban nem e sziikséghdl eredett, mert hisz e nélkiil megtudtak
volna késziteni, a mint ma is megtudjak, a haz gerinczének zsuppo-
zatat vagy zsindelyezését. Valaha a csicsnak mélyebb jelentdsége
lehetett. Valoszinti, hogy Gdcsejben is, mint mas orszadgokban, hol a
csics el van terjedve, a rosszak tavoltartasara, az égihdbori, villam-
iités ellen szolgalt.

Gocsejben a csics kétféle: szalmabol és fabol késziilt.

A szalmacsies készitése s elhelyezése a kovetkezékép megy
véghe :

A készité egy jé csomo, hosszi szald zsuppszalmat vesz (I tabla,
1. abra), azt eloldva kissé szétteriti a foldon, vizzel erésen megdntozi,
azutan jol megtiporja, hogy puha, hajlékony legyen. Majd ecso-
moba szedve, tovét néhanyszor a foldhoz ,koczintja“, hogy egye-
nesre ver6djék s a kozepe tajan sodort (II. t., 2. 4.), vagy harom
agban fonott (IL. t., 8. 4.) szalmakotéllel erdsen atkoti. E kotésbol
indul ki a szalmakéve koriiltekerése (IL. t., 1. a.) a fejes (kaldszos)
része felé.

A lkirilfonds kétféle modon torténik. Az egyik moéd az, hogy a
készité a kévét vizszintesen a foldon hagyja s egyik labat ratéve,
maga elétt elére hentergeti, hogy a szalmakitél e kiozben ratekerdd-
jék. A sodrott szalmakotelet, a sziikséghez képest, erre a czélra készen-
léthen levé szalmabol meg-meghosszabbitja. A fonott szalmakotelet
elére megesinalja; a csucs készitésénél egyszertien rafonja a kévére.
Middén mar a esicsot elég hosszinak talalja, a kotél végét a szokdsos
csavarintassal erdsen a fonas ald nyomja. Erre a kévét felallitja, foliil
a kalaszos végét egyenesre visszavagja, korben szétnyomja s azutan
a nydrsat (karot, IL t., 2. 4.), melyre el6z6leg a karikat vagy szog-
letes deszkacskat rateszi, hosszaban keresztiil veri. Végiil a szalmakotél
yezafrasat® (kiallo borzas szalmaszalak) késsel letisztogatja.
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A masik mod: a kévét folallitjak s derekat atvlelve fonjak a
szalmakotéllel koros-koriil.

Az igy elkészitett fonason nyarsnak kell keresztiil huzoédnia, mert
ezzel erdsitik a csucsot a haz gerinczének végébe.

A nyars 90 cm.-t6l 1 méterig terjed hosszi karo, melyet ren-
desen vastagabb keményfabol kihasitva vagy lefaragva készitenek
gombilytire s lehetéleg simara. Némelyek mind a két végét kihegye-
zik, masok meg, ha jo faragdé emberek, a felsé részét a IIL. és IV.

1. Tabla. Hazcstesba valé nyarsak. Gocsej. Rajz. Gonezi.

tablan lathato alakban kiczifrazzak. A hol a felsé rész hegyesen van
kifaragva, arra kiilon készitett faragasos deszkat illesztenek disziil.

A nyars felsé részére kozepén kifurt karikat vagy itt-ott for-
matlan, lapos deszkat hiznak fel. (Lasd I t., 5—8. abrat.)

A nysrsat néhol mar a foldon beverik a cstcsha. Ez esetben a
csucsot készen viszik a tetdre s ott az alsé, szabadon allo (6ssze nem
font) részét elére hajlitva, a nyarsat a szelemen végén furt lyukba
verik. Masutt, pl. Poérszombaton, azt elébb a hazfedél szelemenébe,
avagy a szelemen f6lott s annak iranyaban a ragok vége kozott huzédo
ugynevezett ,ormozasi lécz“ végébe verik, egész iiresen, tehat karika
és disz nélkil. Ez utobbi esetben a félig koriiltekert zsuppkévét a
nyarsra raiiltetik gy, hogy a nyars hegye épen a kiozepén talalja s
fasulyokkal vagy kalapacscsal a kelld tavolsagig leverik. A csues sza-
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badon maradé alsd részét, uszalyat a szelemen el6tt esé tetGzet-részen
félkorbe teritik, hogy az esévizet levezesse.

A nyarsat, a hol rovidebb, nem eresztik at egészen a szelemenen;
masutt egészen keresztiil iitik a furt lyukon ugy, hogy vége a szele-
men alatt jol lenyulik. Gyakran a karét annyira beleverik a szele-
menbe, hogy a csucs fonasos része a szelemenre iil; ekkor a csics
a rendesnél alacsonyabbra esik. Ez esetben a csiucsot meg szokjak
hosszabbitani, a mi a kiovetkezéképen torténik: Fognak egy esomod

I1. Tabla. Hazestesok szalmabol. Rajz. Gonezi.

zsuppszalmat, joval kevesebbet az eldbbinél és azt kévébe kotve, sod-
rott vagy font szalmakotéllel koriiltekerik, az wuszalyul kiallo also
részt visszahajtjak vagy levagjak s azutan felviszik a haztetére s a
masik csues folé verik a karéra. Az ily csucs tehat két részbol all
(IIL. t., 14—15. 4.). A fels6, tjabban oda illesztett rész joval keske-
nyebb az alsénal.

A cstcs végére fazekat s ritkabban faladikat boritanak. Ha kari-
kat vagy szegletes deszkacskat helyeznek a csucsra, azokat kozepiikon
kifurjak, hogy a hegyezett nyars végére riahuzhassiak. Ratevés utin
feliilrél ékeket vernek a nyars koriil, hogy erésen alljon.

A csies képezvén az ormozasnal a kiindulast, ehhez erdsitik
szalmakotéllel a haz gerinczére jové elsé zsuppkévét.

A cstcs, nagysdgdra nézve, vidékenkint kiilonbozé. Hosszusaga
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1—5 dm., szélessége '/, —2 dm. kozott valtakozik. Némelyiken 4—>5-szor,
a masikon 15—20-szor csavarodik koriil a szalmakotél.

A legalacsonyabbak, de egytttal a legszebb cstesok Banok-Szt-
Gyorgyon vannak. Itt majdnem mindegyiket harom agban fonott szalma-
kotéllel csavarjak koril.

A csticsok alakja is tobbé-kevésbbé eltérs. Némelyik egyenes,
a masik hajlasos, gorbe. Van olyan, mely egyenld szélességii az aljatol

III. Tabla. Hazestucesok szalmabol. Gocsej. Rajz. Gonezi.

a folig; masik foliil kiesucsosodik; akad hordé alaku (IIL t., 8. 4.),
s6t olyan is, mely tovénél keskenyebb, mint a végén (IIL t., 9. 4.).

A csuesnak foliil, szabadon allo szalmavége, haromféleképen
helyezkedik el : folfelé (IL t., 4. 4.), vizszintesen (IL t., 7. 4.) és lefelé
konyulva (IL. t., 6. 4.). Ez utobbi a régibb csicsoknal taldlhaté. Az
esd veri le.

Néhol, mint Banok-Szt-Gyorgy vidékén, a csicsnak ily szabadon
allo vége nines is (0L t., 11. 4.). A szalmakotéllel valo koriilfonds
alkalmaval levagjak.

A nyars felsé végein, mint mar érintettem, faragott vagy ravert
fabol valo diszek vannak. Ezen diszek alakjan, faragsan valami gazdag
valtozatossag nincs. Némelyik a lehet6 legegyszeriibb faragasi. A madar-
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alakok, madarfejek, csillagok, melyek Németorszag egyes vidékein oly
gyakran fordulnak elé a csicsoknal, itt hianyzanak.

A kereszt-alakot abrazolé csucs-diszekben (I1I. t., 6—9. 4.) nincs
jellemzé vonas, jelentGsége azonban nagyobb, mint a tobbi diszeké.
Erdekesebbek — faragas tekintetében — a tobbiek. A IV. tdblan levé
1—3. abra kivagasai a vidékbeli kapufélfik fejeinek és pitarkeritései-
nek kivagasaival azonosok. A 6—9. abrak virdgalakot mutatnak. A

IV. Tébla. Nyarsak és hazcstesok. Gocsej. Rajz. Gonezi.

10—16. abrak egyszert otletszeri (?) kivagasokat jeleznek. A 17—20.
abrak egyszerti ember-alakokat abrazolnak. A 17. abranal félig, a 18.
abranal egészen korvoskoriil van a fej drotszegekkel verve. A 19. abra
pipas alak, a 20. kardos katona. A 21. lovat abrazol; vékony desz-
kabol van kifaragva. Ennek mar mélyebb ethnografiai jelentésége van.
A lofej eléfordul falvankint, szérvanyosan az Alpokban s egész Német-
orszdgban, féleg a ,szasz“ haztypuson. Ez a hajdani lokultusz marad-
vanya lehet. Régebben a germanoknal a felaldozott lonak a fejét
rudakra tiizték a karttevé allatok, rovarok (patkényok, hernyok) ellen.
Dél-Németorszagban a zivatar és allatdogvesz eltavolitdsara a haz-
tetokre lokoponyakat aggattak. Ez aztan atszarmazott a fedélépitésre.
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Jelent6sége elmosodott s mar nagyobbrészt mindeniitt csak épiilet-
disznek tekinti a nép is. Lofej alaki faragas mar nagyon ritkan fordul
el6 Gocsejben a hazcsicsokon.

A IV. t., 22. 4. zsindelyes hazon van. Anyaga cserép.

Giocsejben a csicesdiszek legfejlettebb alakja a kifaragott ember-
fej (III. t., 13. 4.). Ez azonban ritka helyen talalhato. Az itt bemuta-
tottat egy csomodéri hazon talaltam.

Némelyik esicson semmi disz nincs. Egyszertien esupasz karo
4ll ki. Tobb helyen ezt is lefiirészelik. Gyakori, hogy a csticsra fadisz
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V. Tabla. Hazestesok deszkabol. Gocsej. Rajz. Gonezi.

helyett hasznalt, hibas fazekat helyeznck a karora (III., IV. tablan).
Ez is nagyon régi eredetii szokis.

A cstcsok elhelyezését a IV. tablan levé 23—29. abrdk mutat-
jak. Néhol a esics egészen szabadon all (23. 4.), masutt a gerinczen
hizodo ormozias altal hatul félig (24—25. 4.), azutan a végeig, s6t
azon folil (26—28. 4.) is betakarva sorakoznak utina a zsuppok.

Megtorténik az is, hogy a gerincz javitasanal a csiecs egészen
a zsuppozatba keriil (29. 4.).

Hogy a estesnak also, szabadon allo részét, melylyel félkor
alakban a szelemen 5égét és a korjili részt takarjik be, a szél fel
ne szaggassa vagy borzolja, katondval, melyet Szt-Adorjanban jdger-
tarisznydnok mondanak, nyomtatjak le. Némely hazaknal ezt a szol-
galatot egy fa- vagy vasabrones teszi meg (IV. t., 30. 4). De a leg-
tobbon a 81—33. abran lathato alaku katonak védik a cstics zsuppos

Néprajazi Krtesits 111, 9
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részét. A katona fels§ része hajlitott mogyorofa-vesszs. (31—32. 4.),
vagy faragott fa, mely vagy keresztil fut a vastag, vizszintesen allo
fadarabon, vagy r4 van szegezve.

A csiesok kiilonosen a Cserta s Viliczka folyok koriil fekvo
kozségekben lathatok még, mivel ezen kizségekben sok régi haz van.
Foleg Pdka, Csomidér, Iklod, Birdicze, Csertalakos, Ndaprdadfa, Ze-

VI. Tébla. Rajz. Gonezi.

beczke, Kissziget, Ortohdza, Kanyavdr, Lasztonyad, Szi-Adorjdin, Lispe.
Cseha, Virfold és Banok-Szt-Gyirgy kozségekben, Gocsej északi részé-
ben Pdrszombaton és Dibrétén fordulnak els. B kiozségekben talalhatok
Giocsejnek legjellemzébb “hazai. :

" A tobbi kozségekben kevés hazon van clics, csak itt-ott aka-
dunk egy-kettére. :

A kettds esiies (IIL 1., 14—15. 4.) kevés kozségben lathat, Gocsej
északi részén; Porszombat, Bak kozott esé vonalon. Ezt Csertamellé-
ken;nem: is ismerik,
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A homlokfalas hazaknal (VL. t., 4—5. &.) csues helyett papot
alkalmaznak. A esicsot is mondjak néhol papnak, de ezen elnevezés
voltaképen csak ezen alakot illeti. A ,papok® alakjai az V. t., 1—13. 4.
és VL t., 1. a. lathatok. Rendeltetése a zsuppos hazon ugyvanaz, a mi
a csticsé. Ehhez illeszkednek a gerinez zsuppjai. A zsindelyes hazak-
nal ezek is pusztan diszek (V. t., 9—18. a.). Legfejlettebb példinyait
az V. t. 12—13. és a VI t. 1—2. abrai mutatjak. Ugy szegezik ra
az alatta esé deszkara. Pap aranylag kevés hazon talalhato egy-egy
faluban. ‘

A VL t. 8. 4. voltaképen nem is pap, hanem a haz homlokzatat
korité deszkak kifaragott végei.

Az tjabban épitett hazaknal a csies kezd elmaradozni, mivel a
homlokzati résznek s a haz hatso farazatinak épitése a régitél eltérd,
masrészt most mar a szegényebb ember is lehetéleg téglaanyagu,
cserép- vagy fazsindelyes hazat igyekszik épiteni, a hol a csiesnak
valoban semmi gyakorlati rendeltetése sincs.

Ginczi Ference.

KONYVISMERTETES.

Die Besiedelungsverhéltnisse des oberdsterreichisechen Miihl-
viertels in ihrer Abhéingigkeit von natiirlichen und geschicht-
lichen Bedingungeén. Von Alfred Hackel. 77 lap, 2 térképpel.

Egy kis munkat ohajtunk itt bemutatni és pedig czélzatossaggal,
azzal, hogy a benne megnyilatkozo irdny barha nalunk is kovetékre
talalna s hogy azok, kik hazank akar egyes vidékének, akar valamely
varmegyéjének tagas korii néprajzi leirasaval foglalkoznak, egy par
gondolatot vagy eszmét a feldolgozas modszerére nézve taldljanak
benne, melyet sajat munkajukban is érvényesithetnek s a melylyel az
alapossagban és mélységhen sokat fog nyerni.

A kis munka a kovetkezd czimii vallalat XIV-ik kotetének elsd
fiizete gyanant jelent meg: ,Forschungen zur deutschen Landes- und
Volkskunde im Auftrage der Centralkommission fiir wissenschaftliche
Landeskunde von Deutschland, herausgegeben von Dr. A. Kirchoff.
A geografusok jol ismerik Kirchoff nevét, az ethnografust elég legyen
utalnom azon remek szép tanulmanydra, mely a német nép egyes tor-
zseirél, a mint e kis értekezés is mondja, a természeti viszonyok meg-
szabta kornyezetében bemutatva : Meyer ,Das deutsche Volksthum® cz.

9*
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nagyszabasi munkajaban megjelent. Ez uj hatalmas vallalkozas alap-
gondolata abban a munkdban van lerakva. E vallalkozas czélja, a mint
a felhivas szol, az, hogy a hazai foldrajzi és néprajzi tanulmanyokat
elosegitse, tehat e két tudomany minden részébdl kiragadjon jelents-
sebb és kihatasukban a helyi érdekiédésen tulmené témakat s azokrol
tudomanyos értekezéseket nyujtson.

Ilyen intentioval jelent meg ez a fiizet is, 73-ik a sorban, mely
mint czime mondja, a felsG-ausztriai Miihlviertel megtelepedési viszo-
nyaival foglalkozik a természeti és torténeti tényezék eredményeként.
Lassuk most roviden, hogy e ¢zim alatt mi foglaltatik a kis munkaban.

Miihlviertelnek nevezik Felsé-Ausztrianak a cseh granit massiv
déli lejtésodéséhez tamaszkodo részét. Kiterjedése 4248 km?.

Az elsé fejezetben a feliileti alakulassal ismerkediink meg. Szer-
z6n meglatszik, hogy Penck tanar iskolajaba jart Bécsben. Tulsagosan
szereti az orometrikus morfologiat. A 100 méteres magassagi lépesdk
teriiletét kiszamitja (késébb meglatjuk miért), sét 100 méterenként a
lejtésszogleteket is, hogy megtudhassuk, hogy altalaban szelidek a
lejték a szoban forgé folddarabon. A domborzati viszonyok ismeretét
a geognosztika s rovid vizrajzi ismertetés egészitik ki. A hegyszerke-
zeteket magyarazo elég bé geologiai leiras mellett szivesebben lattuk
volna a kiilonféle talajnemek keletkezésének s elterjedésének targya-
lasat, mint a melyek elsé sorban jonnek szamitisba a novényzet meg-
¢lhetésénél s igy az ember megtelepedésénél is s a denudatio (letarolas)
és erosio (kivajas) szerepét a foldfelillet atalakitisaban is csak az
emberhez valo viszonyaban szeretjiik hallani. Szinte csodajuk, hogy
egy par hossz- és keresztszelvényt nem kaptunk a ,Miihlviertel “-rél,
melyek sokkal tisztabb képet adnak a fiiggéleges tagosulasrol, mint
a hosszu leirasok.

A miasodik fejezet a vidék éghajlatat targyalja. Ezt a fejezetet
is bévebbnek szeretnénk latni. A klimatikus tényezék kozil a két
legfontosabbrol, a hémérsékletrél s a csapadékrol emlékszik meg. Az
elébbinél 13 megfigyelé allomas 10 évnyi feljegyzéseibdl kiszamitja
azok havi és évi kozepeit s ebbdl megtudjuk azt a régi ismert dolgot,
hogy a hémérséklet atlagosan '/,°-kal alabb szall minden 100 méter
emelkedésnél s hogy télen a magasabban fekvé helyek melegebbek
mint a volgyben levék. A ki azonban klimatologiaval foglalkozott, jol
tudja, hogy mekkora értéket kell tulajdonitani a klimatographiaban
az U. n. havi kozepeknek, plane 10 évbél kiszamitottaknak. Ezek
bizony nem mondjak meg hogy sziilettek s azért szerepelnek ma mér
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mindeniitt a pentidok, s a kiilonféle szélsé értékek felsorolasa. Itt
azonban szinte bant az évi amplitudo felkinalasa. Azt hiszem, hogy a
hémérséklet évi menetének illusztralasdhoz, a ndvénytenyészet fel-
tételeihez s az ember megtelepedhetéséhez inkabb sziikséges az év-
szakok tartamat, a kodos, fagyos napok szamat, a hémérsék minden-
nemtt ingadozisait, excessitasait stb. targyalni, bd iddjarasleirast
adni, mint a kozepeket egyszeriien kiszamitani s azokat magyarazgatni.
De nem akarok ismeretes novényfoldrajzi tételekkel se eldhozakodni. -
Szerzénk érezte, hogy mint anthropogeografusnak a phytophainologia-
rol is meg kell emlékeznie s meg is tanuljuk téle, hogy ot helységhen
mikor érik a rozs és zab. A ndvényzet viritasara és érésére vonatkozo
megfigyeléseket szivesen vennénk minél tobbet is.

A csapadékviszonyok targyalisa abbol all, hogy a 13 meg-
figyel§ allomas évi csapadékmennyiségének kozépszamiat megtudjuk,
tovabba hogy csapadékban’ legszegényebbek a téli, legbdvebbek a
nyari honapok s hogy a hétakardé koriilbelil hany hétig tart. Ezt a
fejezetet is kevéssé kidolgozottnak itéljiik, hogy akarcsak e megszabott -
kerethen is elég legyen a ,Miihlviertel“ csapadékviszonyainak, mint
igen fontos anthropogeografiai tényezének illusztralasara. Bévebb ma-
gyarazgatis, ugy hiszsziik, itt is felesleges.

A ,Bodennutzung® czimii kiovetkezé fejezet a mivelési dgakat s
ezek aranydban a termd teriiletet perczentekben mutatja be s ugyan-
ebbdl hamozhato ki a vidék novénygeographidja is. Ipari novények
koziil a komlo és takdesmacsonya van felemlitve.

E harom fejezeten keresztiil eljutottunk a népességnek a magas-

sagi zonak szerint valo eloszlasahoz. Itt értjilk meg, mi véghbdl kellett. o

a szdz méteres magassagi lépestk teriiletét kiszamitani. T. i. minden

szdz méteres magassagi lépcsére ki van szamitva az atlagos lélek- - L
szam, a mibdl kivilaglik, hogy az, az illets teriilet tengerfeletti magas- “ -

sagatol s a lejtési viszonyoktol fiigg, de a mi ismét természetes, nem

szabalyszeriien s a mint szerzé is elismeri, ,lehetetlenség szdmokkal ..

kifejezhetd viszonyt teremteni tengerfeletti magassag, lejtésvdés és
népsiirliség kozott“. Ismét ott vagyunk tehat, a hol a hémérséki koze-
peknél, hogy nem kozepekre van mindig sziikségiink, hanem bdvebb
leirasokra, mert mint maga is mondja ,itt az ember tevékenysége
tiilkrozik vissza, mely nemcsak a természeti erék, hanem historiai
tényezék befolyasa alatt is all“. De az anthropogeografia egyik kove-
telményének becsiilettel elég lén téve.

A kivetkezé két fejezet kiilonosebb figyelmet érdemel. Az elsé
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a telepiilés torténetével, a masodik annak modjaival foglalkozik. Amab-
ban a kovetkezé kérdéseket vizsgalja: mikor és milyen modon foglalta
el az ember ezt a foldet? miféle néptorzshoz tartoztak az elso tele-
pesek ? s miféle politikai viszonyok alatt allottak ? Ttt elég legyen
annyit mondanunk, hogy szerzé a felvetett kérdéseket fokép a régi
helynevek, hatarelnevezések alapjian s nyelvészeti magyarazatokkal
fejtegeti, tamaszkodva a Nagy Karoly ota elég részletes adatokra.
A colonisationak megindualasarol, menetérél, modjarol e fejezet tomott
osszedllitasban vilagos és tiszta képet nyujt. Elég legyen megemlite-
niink, hogy a végleges colonizalas a XIII. szazadban kovetkezett el.
E békésen (foleg bajor és szlav torzsek kozt) tovahaladé kulturmunka
azonban kiilonféle ethnikai és politikai eredményeket sziilt, melyek a
kovetkezi fejezetekben fognak kivilagosodni, a melyek a ,Miihlviertel“-
nek a mai telepiilési allapotat mutatjak be.

Szerzo legelsébb a telepiilés-modokat veszi vizsgalat ala s ezek-
nek illusztralasara egy 1:240,000 aranyban rajzolt telepiilési térképet
készitett a kovetkezé modon : A kozigazgatasi térkép segitségével a
kiilonleges térképbe berajzolta a kozséghatarokat s felkereste a koz-
ségeket ; a kozségeken beliil a minden hézra esd lakok szamat kozép-
értékben kiszamitotta s ezzel a szammal minden maganyos hazat meg-
terhelt, a maradékot pedig a kozséghatirban netan eléfordulo zart
telephez csatolta. Az igy talalt értékeket azutan a térképbe konven-
czionalis jelekkel bevezette; igy kiilon jelekkel vannak megjelolve
azon telepek, melyeknek lakossaga 1—9, 10—29, 30—49, 50—99,
100—199 (innen kezdve a telepek valosagos teruletukkel)7 200—499,
500—999 és 1000-en feliil.

Ebbél vilagosan kitiinik, hogy a terrain milyen formaji s mek-
kora telepekkel van ellepve s most ezeknek leirasa, torténeti fejlo-
dése, a fizikai viszonyoktol valé fiiggése keriil sorra. Megjegyezziik
még, hogy a térképhez egy oleata van mellékelve, melyre a helységek
nevei nyomtatvak s ezek ismét alahuzott vonalakkal megjelolvék, hogy
vajjon e falvak irtasokon keletkeztek-e? s hogy neviikk szlav, svab
vagy frank eredetre vall-e ?

E rendkiviili gonddal s nagy faradtsaggal megszerkesztett térkép
mar most azt mutatja, hogy a ,Miihlviertel“ nem egységes telepiilésii
teriillet, hanem zart falvak valtakoznak maganyos telepekkel s hogy
ezek élesen hatarolodnak egymastol, a minek mindenesetre mélyrehatd
ethnikus és oekonomikus okanak kell lenni. Krdemesnek tartjuk e
telepiilésmodokat néhany sorban bemutatni.
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Nagyjaban a Duna medenczéiben talalhatok a nagyobb 200 —500
lakost telepek szabalytalanul csoportosuld paraszttelkeikkel. Ezek az
u. n. ,Haufendorf“-ok. Ez tehat zart telepiilési mod s a teriileten a
népesség 95°,-a ilyen telepekben lakik. "A forgalmi utak keresztezé-
sébe esnek az 1000 lakost eléré vagy meghaladd, régen megerdsitett
helyek, a ,Markt“-ok. A ,Haufendorf a legrégibb telepiilési mod
teriiletiinkon, kiilonosen jellegzetes az alacsony, termékeny, harmad-
kori vidékekre. A szlav helynevek azt mutatjak, hogy itt elébb voltak
a szlavok s esak késébb jottek a bajor megszallok.

A, Miihlviertel“ kozepét és keleti felét a ,maginyos® telepek
lepik el, szorosan elhatdrolodva amattol. E telepiilésmodra a maganyos,
egy csalad szamara valo hazak s e hazak koriil egy csomoéba elteriild
foldparczellak jellemzik. Ezeknek a szétszort gazdasagi udvaroknak
is van zart kozpontjuk, ,Markt“-juk, melynek épitésmodja az ovéké-
tél természetesen kiilonbozik. Itt van a templom, iskola, bolt sth. A
,Markt“-ok lakossaga 200—500 kozott valtakozik. A lakosok 35%,-a
ezekben, 65°,-a a maganyos telepeken lakik. Mig a ,Haufendorf“-ok
harmadkori lerakodasokon vannak, a maginyosan szétszort udvarok
granit-talajon otthonosak. Idébelileg pedig fiatalabbak amazoknal, mert
a XI. és XII., s6t késébbi szdzadok colonisatiojara jellemzé ez a magi-
nyos telepiilési mod, mely oekonomiai tekintethél karos hatasu.

Rationalisabb telepiilési mod az, melylyel erdGboritotta vidéken
talalkozunk. Ez a  Waldhufendorf, mely kiirtott erdék helyén jott
létre. A falu egyetlen utczabol all s ez utcza két szélén sorakoznak
jo tagasan s mélyen a hosszi, négyszogt. telkek s ezek folytatasaba
a foldek. Ez is zart telepiilésmod, csak kivételesen talalhatok benniik
maganyos tanyak s itt-ott ,Markt“-ok. E teriileten a lakossag 869/ ,-a
lakik ilyen egy utczas falvakban. A telepiilés ez a modja a lapos
vagy hullamos fensikokra vagy a patakok forrasvidékeinek medenczéire
karakterisztikus s idébelileg a XIII. szazad megvaltozott tarsadalom-
gazdasagi felfogasanak sziileménye.

A megszallasnak egy mas typusaval talalkozunk az egykori
passaui piispoki dominiumon. Tanyak és apro falvak 50—100 lakéval,
imitt-amott valtakozva ,Markt“-okkal, vannak itt szétszorva. Ezek a
passaui piispokok nemzetgazdaszati éleslatasanak kreaturai s mint
ilyenek a legfiatalabb colonisatick. Ezekre teriiletiik népességének
72,-a esik.

Ha végiil egybefoglaljuk az itt elmondottakat. gy talaljuk, hogy
a targvalt teriileten — néhany varos kizarasaval — a lakossignak
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67%%,-a (314,000 1élek) zart telepeken, 33°/,-a maganyosan all6 hazak-
ban lakik s az is kivilaglik, hogy ez utébbi telepiilésmod, a népes-
ség siirliségét tekintve, karos s ez atvezet benniinket a kovetkezd
fejezetre, mely a népesség vizszintes eloszlasat targyalja. Ehhez pon-
tosan szerkesztett kartya van mellékelve. Az imént targyalt egyes
telepiilések — természetesen mindig szem el6tt tartva a fizikai koriil-
ményeket — kiilonbozé népsiirtiséget eredményeznek. Legsiiribb a
lakossag a termékeny vidéken fekvé ,Haufendorf“-okban, legritkabb
a maganyos hazakban, a melyeknél még a magasabban fekvé ,Wald-
hufendorf-ok is népesebbek. Atlag 64 lélek jut egy km3-re.

A kovetkez$ fejezet azt vizsgalja, vajjon ezen egyes telepiilés-
modoknak, melyek a falvak alakjaval, nagysagaval s helyneveivel a
teriilet colonisatiojanak torténetéhez bdséges adatokat szolgaltattak :
nincs-e sajat kiilon hazformajuk? E vizsgdlat azt mutatta ki, hogy
igenis van és pedig a ,Haufendorf“-oknak és maganyosan allo hazak-
nak a teljes és fél ,Vierkant“, a ,Waldhufendorf“-oknak a frank,s a
passaui tanyas telepiilésnek az alpesi haztypus. Atmenetek és keve-
redések természetesen mindeniitt eléfordulnak.

Az utolso fejezet a kozlekedés torténeti fejlédésének van szanva.

Ha pedig most ismertetésiink végestével visszagondolunk a kis

konyvecske czimére, ugy tetszik, mintha ez az ismertetés hianyos,
vagy talan nem elég kimerité volna. Csakugyan tgy is van s azért
ajanljuk az érdeklddéknek, hogy olvassak el. A mi czélunk az volt,

hogy felhivjuk 14 a figyelmet.
Dr. Bitky Zs.
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Az ,,Ethnographia®“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztilyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. SEMAYER VILIBALD.

IIL évf. 1902, oktober 8. szam.

OSIKI SZEKELY ABLAKRACSOZATOK.

Az 1901. év nyaran tett csiki tanulmanyutam elsé sorban ugyan
a nyelvjards tanulmanyozasanak volt szanva, de érdeklédtem termé-
szetesen ez alkalommal a lépten-nyomon szembedtld néprajzi tények
irant is, féleg pedig a székely haz irant. Tiizetes tanulmany targyava
ezt nem tehettem, mert semmiképen sem késziiltem ra. Annyit mégis
észrevehettem mar az elsé-masodik héten, hogy a székely hazrol eddig
megjelent tanulmanyok még csak az alapvetés munkajat végezték el
s korantsem tették foloslegessé a tovabbi kutatast. Nagyon sok még
e téren a néprajzi szempontbél kiakndzatlan anyag, a mely pedig
ugyancsak megérdemlené a részletes vizsgalatot.

fgy pl. nem emlékezem arra, hogy az egyes épiileteknek a haz
telkén valé elhelyezésérdl s kiilonosen a tobb tekintethen nevezetes
cstirrél néhany szonal tobbet olvastam volna valahol. Azt sem emli-
tette meg eddig senki, hogy Gyergydéban egészen masképen épitkez-
nek, mint Csikban, mert a mint az ember elhagyta Csik-Szent-Domokost
és Gyergyoba érkezik, nem lat tobbé igynevezett székely hazat, hanem
attol eltéré format. Székely kaput még latni itt-ott Gyergyoban is, de
csak jabb id6bél valot. A jellemz6 beosztasarol konnyen felismerhetd
székely haz azonban nem lathaté tobbé. Gyergyé néprajzanak egy-
altalan sokkal tobb vesztesége van a kultura eléhaladasa miatt, mint
Csiknak. Csak a népviselet dolgaban 4ll jobban, mint Csik. De nem-
csak Gyergyo népies épitkezése kiilonbozik Csikétol. A gyimesi csangok
sem laknak székely hazban, hanem csak nagyon egyszeri pasztor-
kunyhokban, a melyek szintén nagyon megérdemlenék a pontos vizs-

Néprajzi Ertesits I111. 10
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galatot és leirast. Ha ezt a koriilményt Osszevetjiik azzal, hogy nyelv-
jarasuk tokéletesen egyezik a felesikivel, s hogy mai foldbirtokuk,
erdejiik, legelgjik mind a szomszédos felesiki kozségeké volt, a me-
lyektél csak a legutobbi években valthattak magukhoz, nagyon valo-
szintivé valik az a kovetkeztetés, hogy ezek a gyimesi csangok a

I. 4bra. Csiki régi ablakracsok.

legkizelebbi csiki kozségekbél szarmaznak. Eleinte mint pasztorok
jartak fol a havasokra, ott tavasztél dszig szolgaléo egyszerd kunyho-
kat épitettek maguknak, majd késébb, az idék folyaman, végleg ott
ragadtak.

Egyéb idetartozo észleleteim sorabol még csak azt akarom kozolni,
hogy a deszkardesozattal elzart eresznek, a legésibb formanak, gyo-
nyort példdi legsiiribben Menasagon és két-harom vele szomszédos
kozségben talalhatok, s hogy ©Ozv. Szava Jinosné madarasi udvaran
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az udvar hatulsé balsarkaban egy nagyon régi haz all, a melynél a
tornaczot képezé oszlopoknak teteje nagyon érdekesen faragott cmber-
fejekkel van diszitve. ‘

A csiki székely hazra vonatkozd Osszes megfigyeléseim kozt
leginkabb megleptek az udvar felli ablakok érdekes racsozatai, a

II. abra. Csiki régi ablakracsok.

melyekre vonatkozélag szintén gy emlékeztem, hogy a székely haz
ismertetéi hallgatnak feléliik, holott egész Csikban nagyon el vannak
terjedve s a legtobb falusi hdzon rajta lithatok. (De mar Gyergyoban
csak egyetlenegyet taldltam, a IL. tablan lathato 16. szamit). Alesik-
ban jartomban még csak gyonyorkodve nézegettem dket s egyre azon
sajnalkoztam, hogy fényképezdé gépet nem vittem magammal; de mar
Felcsiknak felsébb falvaiban nem tudtam tobbé ellentallani a kisértésnek
€s tokéletleniil bar, de a leheté legnagyobb hiiséggel lerajzoltam egy
10*
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néhinyat jegyzékonyvembe. Végteleniil sajnalom, hogy nem gyiijtot-
tem 6ket mar Alcsikban is, mert onnan, a mennyire emlékezem, talan
még érdekesebb formakkal is szaporithattam volna gytjteményemet.

Igy tehat csak kevés az, a mit kozolhetek, de tudom, hogy e kevés-
nek kozlésével sem végzek folosleges munkat, mert talan kedvet
ébresztek ezaltal valakiben az idevonatkozé anyagnak szélesebb kor-
ben valo osszegyiijtésére. Erre annal siirgésebb sziikség volna, mert
tapasztalatbol tudom, hogy a drot rohamosan pusztitja ezt a kedves
famunkat. Gyergyéban az I. abran lathaté 12. szamuihoz hasonlé drot-

3. dbra. Kalotaszegi ablakrdcsok.

fonadék mar teljesen kiszoritotta a fardcsozatot s 10—20 év mulva
Csik is Gyergyo sorsara jut. Ez a drétfonadék mar most is sok helyen
talalhat6 Csikban is, de mindeddig szerencsére a faragott ricsozat van
tobbségben.

Magukra az itt kozolt racsozatokra vonatkozolag kevés a mondani
valom; a mi benniik érdekes, azt elég vilagosan elmondja képiik. Czél-
juk ugyanaz, a mi a tyukrepitié, melyet ugyancsak Csikmegyébél Szinte
Gabor kozolt, (Népr. Ertesité I. 128.), s a melyet én kiilsnosen Készon-
ban lattam gyakran, de Csikban mar csak ritkan s Gyergyoban egyal-
talan nem. Arra valok, hogy a tyikok a nyitott ablakon keresztiil be
ne repiilhessenek a szobaba. A léczecskéket és palezikakat fenyoéfabol,
legtobhszor zsendelybol faragjak, hol kisebb, hol nagyobb gonddal, s
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a kész racsozatot vagy kiviilrdl szegezik ra az ablakramara, vagy alkal-
masan beléillesztik a két ablakfélfa kozé.

Még csak annyit kell megjegyeznem, hogy az itt kozolt képeket

a hely szinérél valo vazlataim és egyes ttbaigazitasaim alapjan Eget6
Géza nevi derék tanitvanyom rajzolta.
Erdekes volna most mér tudni, hogy ezek az ablakracsozatok
ismeretesek-e hazank mas vidékein és mas népfajainal is?
Horger Antal.

%

Horger ur utolso mondataban foglalt kérdésére feleletil itt kozlsm

a Magyar Nemz. Muzeum Néprajzi Osztalyanak Kalotaszegrdl szarmazo

ablakracsozatait (3. abra), melyek a téle kozolteknél sokkal fejletteb-

bek, mondhatni miivésziek. Vajha akadna kutatd, ki ezeket is Ossze-

gylijtené és a M. N. Muzeum Néprajzi Osztalya szamara beszerezné.
‘ ‘ A szerkesztd.

53

AZ ERDELYI KARPAT-EGYESULET KOLOZSVARL
TAJ- ES NEPRAJZI MUZEUMA.

Folyo évi oktéber ho tizenkettedike az 6si fényre ébredé kincses
Kolozsvar annaleseiben mindenkorra emlékezetes marad. E napon lep-
lezték le O Felsége, a koronas kiraly képviseldjének, Jozsef Agost
féherczegnek, tovabba a kormany és a torvényhatosagok képviseldinek
jelenlétében a legnépszeriibb magyar kirdlynak, az Igazsagos Matyds-
nak, Istent§l ihlette magyar mivésztél faragott érczszobrit. E napon
falazta be az orszag kozoktatisiigyi minisztere a Ferencz-Jozsef tudo-
manyos egyetem palotajanak, az orszag igazsagiigyl minisztere pedig az
uj torvénykezési palota zarokoveit. — Megannyi alkotas, melyeknek
nehéz korilmények kozott valo kezdeményezése, megvaldsitisa és
szerencsés befejezése a most 616 nemzedéket dieséri de a melyeknek
gyiimélesét igazaban csak a jové korszak boldogabb nemzedéke fog-
ja élvezni.

Es ugyancsak ezen a szerencsés napon nyitotta meg a dalids
kiralyi herczeg, magas rangjanak kijaro fénytdl ovezve, az Erdélyi
Karpat-Egyesiiletnek Matyas kiraly sziiléhazaban elhelyezett Taj- és
Néprajzi Muzeumat. Az el6bbi harom orszagos iigy, koltségeit is Kolozs-
var véarosanak lelkes hozzajarulasaval orszagos alapokbol fodozték.
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Ez utolsé intézmény ellenben — a mi nalunk ritkasigszamba megy —
javarészben a tudatdra ébredt tarsadalom, illetéleg a szerény touristikai
egyesiiletbdl kulturmissziot teljesité tényezdvé fejlodott Erdélyi Karpat-
Egyesiilet miive.

Az E. K. E. mizeumdban filhalmozédott tudoményos kincsek,
habar futélagos ismertetése czéljabol, de masrészt azért is, hogy a
leendd vidéki néprajzi muzeumok megalapitéi és gondozdéi szamira a
reajuk varakozé feladatok megolddsahoz vezérfonalat nyujtsak, meg-
probéalom, hogy a kivetkezdkben didhéjban, de semmi fontosabb koriil-
mény elhallgatisaval, elsdben is az uj intézmény torténetét, majd
pedig fényképeink soran mostani allapotat vazoljam.!

Maganak az eszmének, hogy Mityas kiralynak, a magyar nép
legdszintébb baratjanak, kolozsvari sziil6hazdban néprajzi muzeum allit-
tassék : kezdeményezije nincsen, mert néprajzi muzeum szervezése
benne volt az E. K. E. elsé alapszabalyaiban (Radnoti Dezsd, lasd
a jegyzetet). Az eszme azonban osak 1896-ban 1ép a megvalosulas
stadiumaba, a mikor az E. K. E. akkori vezetdsége Kolozsvarott nép-
rajzi balt rendezett, mely a létesitendé miizeum czéljaira egyetlen
csapassal 3000 koronat jovedelmezett. Mégis masfél évig tartott, mig
az E. K. E. 1898-ban a néprajzi mizeum eszméjének megvalositisival
megbhizott néprajzi osztalyt létesitett s ennek elnokévé a Magyar Nép-
rajzi Tarsasag tiszteletbeli elnokét, Kuun Géza grof dr.-t, a kivalé
tudost nyerte meg. Az osztaly rendkiviili nagy szorgalommal és lelke-
sedéssel kezdte meg a munkat. Kiilon bizottsagot kiildott ki Szadeczky
Lajos dr., egyet. ny. r. tanar, az E. K. E. alelnokének vezetésével,
mely a kérdést folyton felszinen tartotta és fololvasasok, ismertetések
utjan igyekezett a kozvéleményt az eszmének megnyerni. Ebben farad-
hatatlan tevékenységet fejtett ki Herrmann Antal dr., az egyesiilet
masik alelntke, a ki a kolozsvari egyetemen éppen ebben az idében
lett a néprajznak magintanara.

Hatalmas tamaszt nyert az eszme ekkor abban a tényben, hogy
Jozsef Agost cs. és kir. foherczeg ur O Fensége, az E. K. E.-nek
akkoron mar véddje, a muzeumnak védéségét is elvallalni kegyeske-
dett, valamint hogy az id6kdzben Wlassics Gyula vallas és kozoktatas-

1 A torténeti részben elmondottakat majdnem szérél-széra a kivetkezd hely-

. 16l vettem dt: Képes Kalauz az E. K. E. mizeumaban — Kolozsvar, Matyds-haz.

— Az elnskég megbizasdbol irta Semayer Vilibald dr., a mdzeumok és konyvtarak
orsz fofeligyeldségének megbizottja. A tdrténeti bevezetést irta: Radnéti Dezsd,
E. K. E. fétitkar.
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iigyl miniszter ur altal életbe léptetett: a mizeumok és konyvtarak
orszagos fofeliigyelosége, élén Fraknoi Vilmos féfeliigyelével és a
Magyar Néprajzi Tarsasag elnokével, Szalay Imre m. n. muzeumi
igazgato, fofeliigyeld-helyettessel, a kolozsvari E. K. E. mizeumanak
figyét valoban hazafias lelkesedéssel, szellemi és anyagi tekintetben
egyarant partfogoltak.

A mikor a kérdést igy elékészitették, meriilt fel Matyas kiraly
sziil6hazanak megujitisa és valamely mélto czélra felhasznalasa., Az
E. K. E. valasztmanya nyomban meginditotta a targyaldsokat, hogy az
épiiletet tervezett mizeuma szamara megkaphassa. Kolozsvar sz. kir.
varosanak tandesa, élén Szvacsina (téza polgdrmesterrel, kétszer haté-
rozott e dologban. Mindkét hatdrozatat a kisebbség megfilebbezte,
mig végiill maga az orszag miniszterelnsk-beliigyminisztere, Széll Kal-
man rogton belatvan, hogy a nagy kirdly sziiletési hajlékat csak koz-
intézmény szamara szabad felhasznalni, Kolozsvar sz. kir. varosanak
ebbeli hatdrozatat jovahagyta.

Maradt a végrehajtas, mely koriil az egyesiilet 0j elnoke, Feilitsch -

Arthur br., Kolozsvar orsz. képviselGje, szerzett bokros érdemeket.
Az E. K. E. mizeuma taj- és néprajzi mizeumnak indulvan, a
tajmizeum alapjaul rendkiviil el¢nybsen folhasznalhattak azt a tGbb
szadzra mend, részben mivészi becsti fényképet és guache- vagy viz-
festményti képet, melyeket az Egyesiilet hazai miivészektél mar régeb-
ben készittetett, részben az 1900. évi parizsi vilagkiallitis, részben
kiadvanyai szamara. Nem 1gy a muzeum néprajzi része, melyet a dolog
természetébdl folyolag sokkal nagvobb terjedelmiinek kellett terveznick.
A mikor a mult év januar havaban az E. K. E. atvette a Matyas-hazat,
a néprajzi bizottsagnak még csak koriilbeliil 1600 ethnographiai targya
volt, koztiik 5zv. Cserey Janosnénak mintegy 300 darab ajandéka, pedig
a varossal kotott szerzédés értelmében a Matyds-szobor leleplezésekor
az E. K. E. mizeumat is meg kellett nyitniok. Hogy e feladatanak
megfelelhessen, az E. K. E. tisztikari tandcsa 1901 jinius havaban
elhatarozta, hogy a Magy. Nemz. Mizeum Néprajzi Osztalyanak igaz-
gatojat, az idokvzben a muzeumok orszagos feliigyel6jévé kinevezett
néhai dr. Janko Janost kéri fel, hogy a gytijtést, a féfeliigyeldségtsl
a muzeum szamara kapott 7000 korona segélyen kivill, a rendszeres
gylijtés, leltarozas, praeparalas és felallitis vezetésének elvallalasival,
pénzértékben ki nem fejezheté szellemi segitséghen részesitse.
Janko Janos dr. pillanatiz sem vonakodott és az Erdélyi Karpat-
Egyesiilet Népr. Muzeumat tudasanak és energiajanak egészével tamo-
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gatta. Mindenekeldtt Sztripszky Hiador végzett tanarjelslt személyében
mizeumi assziszienst valasztatott, kivel egyiitt elindultak a gytijtések
folytatisara. Az elsé kalotaszegi gyiijtésen asszisztense megtanulvan
a gytijtést, késébb onalloan folytatta a Székelyfoldon s az a kizel
7000 targy, mely a muzeum mai Allagat teszi, az ¢ faradozdsanak és
szakértelmének gylimolcse.

Ekkor, folyo évi jilius ho 28-an érte ezt a zsenge alkotast az

" utolsé nagy csapis, Janko Janos dr. hirtelen elhunyta. Borszéken is,

hol a halal utolérte, a muzeum asszisztense kiséretében az K. K. E.
mizeuma szaméra gylijtott. Emlékét az E. K. E. mindenkor kegyelet-
tel orzi.

A rendezési munkalatokat e sorok irdja fejezte be és a kitii-
ztt napon a legmagyarabb kir. herczegnek — fenséges atyja nyom- ‘
dokaiban haladé — levente fia elsének megtekintette a protectoratusa
alatt gyenge mustarmaghol életrevald palantava fejlédott ) kulturalis
intézményt, mely arra is van hivatva, hogy mint Kolozsvar egyik lat-

" vanyossaga, az idegenforgalom emelésével a hazai tudomény és a gya-

korlati élet czéljait egyarant szolgalja.

Es kérdik mizeumalapité olvasoim, mibe keriilt az uj intézmény ?
Méltanyos kérdésiikre az a feleletem, ugy szolvan semmibe és mégis
sok pénzbe, kerek 100,000 koronaba. Ebben benne van az ethno-
graphiai anyag (7000 drb), toviabba a Mizeumhoz tartozo, kiilsnben
is nélkiilozhetetlen kézi és touristikai kényvtdr, valamint a tajképek
beszerzési dra, benne az utazasi koltségek, a mizeumi asszisztens
tiszteletdija és végil a felszerelési koltség.

E 100,000 korona koltséghez Kolozsvar varosa 4000 koronaval,
a muzeumok féfeligyelésége 7000 koronaval jarult, a tobbit Feilitsch
Arthur br. elntk teljes tamogatasaval az E. K. E.-nek két talpig ember,
vezetd tisztviseldje, Radnoti Dezs6 fotitkar és Merza Gyula birtokos,
fépénztaros teremtették ossze. Hogyan? ... Annak csak 6k a meg-
mondhatoi. Ballal, sorsjaték rendezésével, koldulassal stb. stb. Talaljak
oromiiket mivok sikeriiltén, folytassak is torhetetleniil. A bérczes
Erdély ,néprajzi kataszterének“ elkészitése a harmuk nevéhez fog fii-
z6dni. Munkassiguk teljes méltanylasat pedig csak attél a nemzedék-
tél varjak, mely a gdzszarnyan behatoléo nyugoteurépai kulturatol nem-
zetl vondsaitél mar teljesen megfosztott Erdélyt fogja lakni.

*
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A néprajzi gytdjteményen végig haladva, mindenekelstt a Matyas-
haz gotikus stili eldcsarnokaban elhelyezett azon darabok otlenek
szemiinkbe, melyek nagysaguk miatt a szobakban nem fértek el

Ezek : két monoxylon (egyetlen fatorzsbél vajt csonak), melyek a
haromszékmegyei Réty kozséghbdl sziarmaznak és a mogitte kifeszitett,
eddigelé ©smeretlen taplohaloval teljes készletbe tartoznak egyiivé.
A falon egy eddigelé szintén ismeretlen pisztranghalo, orsénehezi-
tokhoz hasonlité, égetett agyaghol késziilt silyzokkal, tovabba a mezé-
ségi tavakban hasznalt vejszék 1észai (tereld falai). A hazi ipari bazar
bejarata el6tt egy Iklandbol (Maros-Torda m.) szarmazo, emberalakot
abrazold, kapuzabé lathato.

A kapu aljabol a koszvényesremetei czifra faragasa kiskapun
athaladva, s néhany lépesdn folhagva, az L. t. 1. szamu képiinkon lathaté
zart folyoséra jutunk, mely leginkabb a tajképeket foglalja magaban.
Az ablakba kitett haz-, falu- és costume-képek (diapositivek) a M. N.
Muzeum Néprajzi Osztalyanak folvételei, ugy szintén a képiinkon a bal
elétérben lathatéo mellszobrok is (fényképek utan és a mérési adatok
megtartasaval) szintén ott késziiltek és a Kalotaszeg barna eomplexioju
magyarsaginak typusdt mutatjak. E gipszszobrokat méas muzeumok
is megrendelhetik. A hattérben, a kicsogfa mogstti falon, a mikolai
(Szolnok-Doboka m.) hires tivegfestmények néhany jellemzd példanya.
Az alatta 10g6 hasonlo kiviteli, de székely eredetdi iivegképek az olah
képeknél mindenesetre tokéletesebbek, azonkiviil régebbiek s ezért
ezeket tartom a mikolai képek Gseitl.

A foljarattal szemben a kis- és nagykedei unitarius templom
»erdélyi barokk izlésben® festett karzata van elhelyezve. Az ugyan-
onnan beszerzett, ezzel azonos kiviteldi mennyezet tobbi darabjait a
himzési, a fonas-szoveési és a foldmiivelési szobaban helyeztiik el (1. ITL t.
5. szamu képiinket). E szobdban még a himzési szoba bejarataval
szemben elhelyezett, oldh templomok szamara késziilt, durva festést
fametszetek emlitendék meg, melyeknek duczait eddigi tudomasom
szerint a szolnokdobokamegyei Hesdaton metszették, legalabb a M
Nemzeti Muzeumban levék onnan keriiltek.

S ezzel, a fent emlitett muzeumi képes kalauz szavaival élve,
belépiink a tulajdonképeni néprajzi gytijteménybe, mely a felsorolt
helyiségeken kiviil még hét nagyobb zart termet és egy nyitott folyoso-
részletet tolt meg.

Czélja e gytjteménynek, hogy a ,természet és torténet Aaltal
megszabott Erdély teriiletérdl, az e foldet laké kiilonféle nemzetiségi
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és nyelvii, a miveltség meglehetésen kiilonbozé fokan allo népek dsszes
hasznalati targyait magéban egyesitse, hogy ezekhél a fold népének
hazaban, hiujsban, istallojaban, gabnasaban megmozgathaté és elvehetd
targyakbol¢ (Batky Zs. dr. A M. N. Muz. Emlékkonyvében) az illeték
testi és lelki miiveltségének mai allapotat, tovabbd a miivelddés kez-
detét és fejlodését, tehat torténetét, a keziinkben 1évd kulturalis tar-
gyak letagadhatatlan tanubizonysagaval megrajzolhassuk.

Az E. K. E. mizeumanak anyagit, a magyar paraszthaz kultu-
ralis leltaranak természetéhez képest, még bold. Janké Janos dr. rendezte
el a kovetkezd 6t csoportba, melyek mindegyikének egy-egy terem jut:
1. Széttesek, fonottasok, varrottasok. 2. A fonds-szovés szerszamai.
3. A népies fazekassag termékei. 4. Az Gsfoglalkozasok (halaszat, pasztor-
élet és vadaszat) szerszdamai. 5. A foldmivelés, baromtenyésztés és a
népies ipari foglalkozisok szerszéamai.

A kalotaszegi szobat (folkloristikai sarokkal) és a kalotaszegi
konyhat technikai okokbol a szétteseket és a fonas-szovés eszkizeit
tartalmazo szobak kozé ckelte.

1. Széttesek, fonottasok, varrottasok szobaja. Az erdélyi e nemi
népies productumok tobbnyire csak a kalotaszegiek révén ismeretesek,
noha a székely, de néhol az oldhok és szaszok e fajta munkai a
kalotaszegiekkel méltan vetekedhetnek. Haszndlatukra nézve asztal-
és agyteriték, vankos-csupok (parnafék), diszkenddk (ridravalok), toriil-
kozdk stb. Eredetiikre nézve ugy latszik, hogy olasz s részben német mi-
himzéseknek a nép szdja-ize szerint valo atalakitasai, melyeknek egves
alakjai, — akar csak a népies costiiméknél — bizonyos korban meg-

" merevedtek és ez idé szerint, mondhatnam valtozatlanul, roklédnek at

nemzedékrél nemzedékre. Alakelemeik s az ezekkel karsltve jaré tech-
nikajuk szerint az E. K. E. mizeum anyaga négy nagyobb csoportra
oszthaté: 1. Sujtasoltéses miithimzések. 2. Sujtastltéses (4. n. irdsos)
népies himzések. 3. Invarrdsos népies himzések és 4. Attoréses him-
zések, 4. n. fehéresek.

Az 1. csoportba tartozok tisztan kiveheté renaissance-styliek és
erdélyi drasszonyok ajandékabol tobbnyire egyhazi ruhak diszéil, oltar-,
sz0s76k-, tr-asztala teritékiil szolgaltak. A 2. csoport himzéseit az el6h-
biekt6l eltéréen nem tri, hanem parasztasszonyok készitették, ugy-
szintén a 3. csoport irdsos varrottasait is, melyeknek dsszes alakelemeit
ma is kiilon-kiilsn néven ismerik s melyeket eddigi tudasunk szerint
tésgyokeresen magyaros termékeknek ismeriink. A 4. csoportba tar-
toz6é invarrdsos himzések Erdélyre, és hozzatehetem, egész Magyar-
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orszagra jellemzok. Legkényesebben dolgozottaknak némely olah koz-
ségét talaltam.

2. Az itt kozbeékelt kalotaszegi lakészoba-utanzatban elhelyezett
butorok és ruhdk mind a helyszinén, a babuk a Magy. Nemz. Muzeum
Néptari Osztalyanak mintazé miihelyében késziiltek.

A szoba egyik sarkaban elhelyezett kolozsvari olah betlehem
azért kolti fel érdeklédésiinket, mert rajta az Erdély egyéb vidékein
divatos ,turka“ nevit maskara (I az Ethnogr. Ert. ez idei juniusi
fiizetét) is alkalmazast lelt.

3. A kalotaszegi konyhaba (L. az I. tabla 2. sz. képét) Erdély
tobbi részeibl keriilt konyhafelszerelési targyak is keriiltek. Ilyenek
a puliszka-készités szerszdmai, a vasbol késziilt abalé villak, koppan-
tok, tésztaczifrazok, lijuk (tolesérek), komponak (mérlegek), nyarsak,
pecsenye ala valok, bonddlampak, gyertyatartok, sotartok, az Erdély-
ben ma is szerte hasznilatos kupak és egyéb mértékek, végil a so-,
bors- és olajtorék, valamint a kenyértarto-kosarak, szakajtok, rostak
és szitak rendszeres sorozatai.

Innen 4. a fonas-szovési szerszamok szobajaba jutunk (1. IL tabla,
3. abr.). Sorjaban haladva, mindenekeldtt a kalotaszegi és székely
mososulykok szép sorozatai tinnek fol. A tobbi itt elhelyezett targyak
koziil a tilokat, az erdélyl székely, olah és szdsz, tobbnyire czifran
faragott guzsalyok, orsok, rokkak, csiirlék, leanykak, veték és végil
a vaszonszoritok remek sorozatait emlitem fol. Kiilgndsen érdemes a
kiemelésre az 6nbol, alabastrombol és fabol faragott és diszitett orso-
nehezit6k (karikok, pereszlenek) sorozata, koztitk egy 1325-bél keltezett,
asatasbol napfényre keriilt darab. A szoba legfébb diszét a kalotaszegi
fonészékek, két folszerelt madzagszové €s egy osztovata (szove-
szek) teszik.

Az 5., a keramiai, szoba anyaga maga is vagy ezer leltari szamra
rug és kiilonosen datalt régi darabokban nagyon gazdag. Fdéanyagat
az erdélyi golonesér folszerelésén kiviil székely és szasz bokajok, talak,
tanyérok, kulacsok, gyertyaonté-formak és kalyhafiokok teszik, melyek
tiizetes tanulmanyozasa, készitési helyok és technikdjuk megfejtése a
jove feladata. A szoba mélyében néhiny olah fazekas-termék és a
Kalotaszegen, a vasaron szerzett faggyugyertyak hazaszéllitasdra szol-
gald 1. n. gyertyahordozok vannak kiallitva.

A 6., az ésfoglalkozasi szobaban (L. I tabla, 4. abra) az erdélyi
pasztorok szerszamai koziil az ordakavaré kanalak és vajverck, tovabba
a diszes faragasi mogyorotorék mondhatni teljes seriesei, tovabba a.
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‘madaralakra faragott fejékupak remek példai azok, a melyekre sze-
miink legelébb esik. Mellettok az E. K. E. mizeumanak kincset kitevs.
mert eddig loggazdagabb, szarvasaganes-l6portaté collectioja otlik fel.
Jellemzd ezekre a l6portarté két szaran skematikusan kivésett emberi
alakok (hajtok) és a kozépre kifaragott, 0. 1. mystikus jelentéségi
geometriai rozsadisz, melyet néhany darabon egy-egy fantasstikus
-allatalak helyettesit.

A tobbi tablakon a vadasz-ember szerszama: puska, tarisznya,
hoczipé, golyéonts, a csapdak minden fajtaja, pasztorkészségek, aczé-
lok, rovasok, iisthorgok, kéregkiirttk vannak kirakva. Természetes,
hogy a székelyek nemzeti zeneeszkoze, a timbora, is megkeriilt.

Ugyanebben a szobaban foglalnak helyet a tdbbnyire sz4sz mester-
-emberek gyartotta székely és olah parasztékszer, valamint a nyirfa-
kéreghdl faragott sotartok, fapipak, borotvatokok, l6portarté-samfak és
emberalakot utdnzo vizmeriték és kanalak collectioi.

A menyezetr6l két vetéhald csiing le, az dshaldszat tobbi szer-
szamait a képiinkon lathato falra, illetéleg melléje csoportositottuk.
A hattér a nagy kerit6halobol alakult, a gerendakrél székely marazsa-
halék csiingenek le, tovabba a varsak és racsak tobb fajtaja. A padlon
vesszévarsik hevernek, koztiik egy eredeti székely boeskor varsa.

S ezzel belépiink az utols6 7. sz. terembe, a melyben a szorosan vett
foldmivelési és allattenyésztési eszkozokon kiviil még a népies iparok
szerszamal s veégiil a felndttek szerszamainak valamennyi kategoriajat
ismétls gvermekjatekok keriilnek bemutatasra (1 III. tabla 1. abra).
Képiink hatterében a kiilonféle kulacsokat és légeleket latjuk, a
melyekben a foldmiveld vizét, borat vagy palinkajat tartja. Alatta az
egy darabbdl, égetéssel vajt buiza- és fuszulykatartok. Mellette a fold-
mivelési munkaeszkozok : gereblyék, csépek, villak, villahajlitok, faasok,
Japatok gazdag sorozatai, valamint a szilvaizkavardk, csiigortorék stb.
A szoba kizepén foldbél rakott emelvényen az Erdély akirhany vidé-
kén sajna ma is divo Gsi német szerkezetti faekék négyféle fajtaja
lathato, koztik egy kezdetleges szerkezeti viltéeke. A szemkozti falon
- pasztorbotok, fokosok, nyergek, béklyok, karikasok, kengyelek, 16-
-6s okorpatkok, szekér- és malommintdk gazdag sorozatai diszlenek.

A népies ipar szerszamai kozt a toroczkal régi sziicsmiihely
- teljes berendezése a maga nemében szintén kivalo értéki.

‘ A fedett folyoson (1. IIL tabla 2. abra) a régi erdélyi méhes, a
inéhprés és egy teljesen fabol késziilt kézimalom lelte elhelyezését.

Befejeztiik kérutunkat az E. K. E. muzeumaban, eldébb pedig
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megismertiik torténetét. Ismételve hangsilyozom, hogy ismertetésemet.

egyediil azzal a czélzattal adtam, hogy a kolozsvariak példdjat szép
hazank mentdl tobb varosa és egyesiilete kovetné. Hazank és népiink
kutatdsanal s az eredményeknek mindkettd érdekében vald folhaszni-
lasanal derekabb feladatot nem ismerek! Am ez az egész magyarsig

valvetett munkajat kivanja.
Dr. Semayer Vilibdld,

KET KOZLEMENY A MAGYARSAG HAZAROL.

Az utébbi félesztendé alatt két olyan kozlemény latott napvila-
got eldkelé német folyéiratban, mely hazank népies ¢pitkezését tar-
gyalja, vagy azt érinti, s ugy véljilk, hogy mint eddig is tettiik, most.
is kotelességiink ezekrdl folydiratunkban megemlékezni.

*

Uber das Székler Haus. Mittheil. der Anthrop. Gesellschaft -

in Wien. 1901.

Ez elsé kozlemény Fuchs, volt brasséi tanar tollabol vals. A mint
a czime is mutatja, a sokat bolygatott székely hazrol szol. Fuchs
ur nevével mar talalkoztunk nemrégen e folyoirat hasabjain, sajnos, nem
valami orvendetes koriilmények kozott. Balgatag dolgokat allitott a kiil--
fold eldtt. Most is azt teszi. Mielétt azonban dadogé okoskodasait be-
mutatnok, két allitasat akarjuk széva tenni. Az egyik az, hogy mindaz,
a mit 6 eddig a székely hazrél olvasott, ugy latszik, Huszka munkajan
s nem sajat kutatisokon alapszik ; a masik meg az, hogy ,magyar korok-
ben“ a székely hizat désmagyarnak tartjak, egyedil Janko Janos a
kivétel, ki e hazat felnémet alapon felépiiltnek mondja, csak az ereszrél
allitja, hogy az esetleg magyar lehet. Szeretnénk tudni, mit olvasott
F. ur a székely hazrol s honnan mondhatja azt, hogy az mind Huszka.
mivén alapszik. Nekiink ugy tetszik, Biinkernek a ,Wiener Anthrop.
Mitth.“-ben kozolt dolgozatain kivill alig valamit (Janké nézetét is
alkalmasint onnan), mert kiilonben emlékeznék arra, hogy Janké
két helyen is irja (Huszka konyvének ismertetése az ,Ethnographia®
1895-iki évfolyamaban és ,Az ezredéves orszagos kiallitas néprajzi
faluja“ czimii munkajaban), hogy a Székelyfoldet a népies épitkezés
tanulmanyozasa czéljabdol beutazta s ez utazasardl és kutatasarol sza-
mot is ad; tovabba arra, hogy Szinte Gabornak az ,Ethnographia“

[IERE O,
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1900-iki évfolyamaban egy derék, rajzokkal illusztralt dolgozata jelent
meg, melyben szintén el van mondva, hogy 6 a székely népi épitke-
zést hosszabb id6 ota tanulményozza s e tanulmanyait folytatni fogja
a kultuszminiszterium tAmogatasaval. Az § dolgozata felelet egyszersmind
F. ur masodik allitasara is, hogy t. i. a ,magyar korok“ azt a hazat
ésmagyarnak (recte: azsiainak) tartjak. O példaul nem tartja annak.
gondolom, még tobben sem. Ha azonban F. Gr magyar korok alatt
talan a magyar vagy székely kozvéleményt érti, akkor irja azt ki
vilagosan, mert ez az odavetett kijelentés nagyon hasonlit Winkler
tanarnak az ,Ethnographia“ mult évi szamaban ismertetett allitasahoz,
hogy a hun-székely elmélet még mindig fogva tartja az elméket Magyar-
orszagon. Kiilfoldi folyoiratban talan Ovatosabban nyilatkozgassunk !

2. abra. Csiki istallo.

De lassuk most mar az 6 sajat kiilon ,székelyhaz® elméletét.
COsikmegye legelhagyatottabb részében, Felss-Csikben, legérdekesebb
székely épiiletnek az ,istallot® talalta, melyet tipusos magashegységi
haznak tart, a lakohazat pedig ennek és a szasz haz korrupt vegyii-
lékének iteli. A legegyszertihb fajtaju istallé fala fenyégerenda, fodele
satoralaki (2. abra). A padlas a szénatarté. Ennek mellsé fala az istallo
falanak sikjah6l mintegy két labnyira kiugrik, neve pedig kieresztés. Koze-
pén ajtaja van, a hol a szénat a padlasra hanyjak. Az istallofal kozepén
van az ajto s ennek jobb- és baloldalan egy-egy deszkakkal elrekesztett
ketrecz, szénanak, toreknek vagy nyari alvohelynek. A fedélszéket tarto
folyogerendak természetesen ismét par labnyira kirignak a ,kieresztés®
falsikjabol, hogy a fedél koroskorol kalapszertien betakarhassa az egész
épiiletet. Kz egyszerii épiilet olyanforman valtozik el, hogy a ketreczek
mellé még nyitott szinféle vagy sertés-ol jarul (3. 4bra). Néha a szin az
épiilet kozepén van (a mikor a ketreczek természetesen elmaradnak), mint
egy nagy, fenekére allitott deszkalada, kétoldalt egy-egy ajtoval. Most
kénytelen vagyok némely mondatokat szoszerint idézni, hogy félre ne
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értessem s hogy a zavaros gondolatmenet ne az ér rovasomra irassék.
,Az egész épiiletet nekem mindig istallonak mondottak. Minthogy a
neve német, ugy vélem, hogy az épiilet eredetileg @ hdz volt és csak
a német differentialodas hatdsa alatt lett istdllova, masodrendd épii--
letté. A diszno-istallot a csiki disend-pajtd-nak mondja, s nem, mint a
tobbi magyarok, disznd-dl-nak. Mivel azonban a pajta kiilonallo épiiletet
jelent (sic!), ugy latszik, a diszno-ol késébb kebeleztetett be az istallo-
épiiletbe. A székely eresz elél gyakran nyitott, ennek megegyezése
az istallo ereszével (1) szembeszokd.” ,Az elGeresz vagy eldpitvar, mely
az ereszbe vagy pitvarba vezet, megfelel a ketrecz-nek (vagy a kizépen
allo szinfélének), melynek ajtajai oldalasan nyilnak. Az egyszertibb szasz
elépitvarok a rumén elépitvarok utanzatainak latszanak, mert parka-
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3. abra. Istallé szinnel. Olahfalu (?).

nyuk rumén (!) profilt mutat.“ ,A tornacz nem mdas, mint a ketrecz
tovabb folytatasa.“ A haz csepegdje alatt levé galambdicz, melyben
galambok sohasem laknak, nem mas, mint a kieresztés utanzasa. ,Egy
tornaczajton feltiint a keresztgerenda (a szemoldok), és pedig azért,
mert az egykoron valami felirat szamara praedestinaltatott, masrészt
meg, mert rémai fogadalmi tdbla alakja van sth.®

,Tehat az itt mondottak utan valoszinii, hogy a székely haznak
két legfeltiindbb része : az eresz és a tornacz, ugyanazon haztol koleso-
noztetett, mely ma istalloul szolgal.®

,Kozeli a feltevés, hogy az itt vazolt alpesi hdz (!) szlav marha-
tenyésztd lakosok haza volt, annal is inkdbb, mert majd minden részé-
nek szlav neve van. Az 6si székely héazrol azt heszik, hogy az, mint
az alfoldi haz, sarbol valo volt.”

,Ha mar most azon tamasztd pontokbol, melyeket a kis székely
istallo és a esiki haz szolgaltatnak, a kis és a nagy csiki alpesi hazat (!)
rekonstrualni megprobaljuk, olyan alakokra bukkanunk, melyek a gorog
templomok fétipusaira emlékeztetnek (sic!). A tet6ktsl természetesen el
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kell tekinteniink, mert a mai székely teték modern szerkezetiiek és
valésziniileg a katonai hatarérvidékek idejében hatdésagilag hozattak
be (granicza— feddl — Militirgrenzen-Dach).“ A granicz — dranicz (= fa-
zsindely) s Grenze (= granicz, hatar) remekiil sikeriilt etimologi4jahoz
hasonlokat mar produkalt ugyancsak e folyoiratban Fuchs ur, most
pedig hazfejlesztési kisérleteket végzett. Amazon a nyelvészek moso-
lyognak, ezen a néptannal foglalkodok. Kar is t6bb szét vesztegetni
r4, csak csodalatunkat fejezziik ki, hogy ilyen, bar joakaratd egyiigyti-
ségek olyan tekintélyes folyodiratban megjelenhettek, mely a német
hazbuvarlo-iskola legkitiinGbbjeit mondhatja munkésainak.

*

J. R. Biinker: Das Bauernhaus am Millstédtter See in Kdrnten.
U. ott 1902-iki évf, 80 abraval.

Folyoiratunk 1900-iki évfolyamaban Semayer dr. ismertette Biinker
soproni taniténak egy dolgozatat az erdélyi szdsz épitkezésrdl, a mely-
ben Biinker ur némely végkovetkeztetésekre jut az erdélyi szdsz és
székely haz fejlédését és egymdsra valo hatasat illetéleg.

Roviden ismételjilk e konkluziokat. Biinker Uzonban egy kis szé-
kely hazacskat talalt, mely szobabol, kamrabél s ez elétt nyitott ereszbél
all. Ezt a hazformat tartja olyan alaknak, melybdl a mai székely haz
. fejlédott, tovabba a melybdl a mostani szdsz haz fejlédése is levezet-
hets, st ez a forma az, melybdl a frank-felnémet haz dsalakjara is
kovetkeztethetni lehet. Nézete szerint a szasz haz stuf-ja hatarozottan
- megfelel a székely hdez-énak s a szész haz lef-je analogonja a szé-
kely haz eresz-ének. Azt azonban mér mondanom sem kell, hogy az
6sibb alaknak a szdszot tartja. A vége pedig az, hogy ugy a székely,
mint a szdsz haz alaptipusa a Henning-féle ismeretes ,{s-arja héz-
forma“, melyr6l Henning rég kimutatta, hogy az volt az ése a gorog,
~ italiai, északi és kelet-német hazalakoknak, de nem a frank-felnémet-

nek is egyszersmind, a mit most Biinker vitat. Biinkernek ezt az alli-
tasat, t. i. a székely-szdsz haznak az arja Gsalakbol valé fejlodését,
Meringer gréczi tanar, az osztrak hazbuvarlé iskola ismert kivalo tagja,
a ,Zeitschrift fiir Oesterreich. Volkskunde“ 1901-iki évfolyamaban meg-
tamadta, azt mondvan, hogy a székely eresz és az ,északi® vagy ,arja“
haz elscsarnoka nem felelnek meg genetikailag egymasnak. Azt mondja,
hogy Biinker uzoni hézdban vilagosan két tiizelshely van, épp ugy,
mint abban a horvat hazban, melyet a discussiéba belevontak, mely,




SHET T

"r r ’ ’ ¥ V
KET KOZLEMENY A MAGYARSAG HAZAROL. 153

ugy latszik, legkozelebb all a kis székely hazhoz, s 6 semmi okot
sem lat, mely az ellen szélna, hogy a lef-(eresz-)ben eredetileg szintén
volt tiizelGhely, a hol fézni lehetett, a mivel csak akkor hagytak fol,
mikor a szobaban levé kalyhaban vagy kalyha el6tt megtanultak fézni.
Meringer e kételyei ellen Biinker fentidézett értekezésének végén zur
Entwickelung d. oberkirtn. Banernhauses® czimi fejezetben most Szinte
Gabort hivja sorompoba, a kinek az ,Ethnographia“ 1900-iki évfolya-
méiban a székely hazrol megjelent dolgozatabol kimutatja, hogy igenis
nagy szammal vannak az 5véhez hasonlo (tehét primitiv!) olyan székely
hazak, melyeknek eresze nyitott s a melyekben tizeldhely nincs. Ismé-
teljilk, primitiv hézak s olyanok, melyek természetes fejlodési sorozatot
mutatnak, gy, a mint azt Szinte kimutatta. Azt is illitja Biinker, hogy
mindaddig, mig a primitiv székely és szasz fahazak eresze nyitott,
addig tiizeldhelyet nem lehetséges ott feltételezni. Ezekbsl mar most
Biinker az ¢ nézetét véli biztositotinak, sajat szavaival szolvan: ,abbol,
a mit itt Szinte munkajabol kozoltem, arra jutottam, hogy ugy a szé-
kely, mint az erdélyi szasz hdz egyetlen helyiségbél s az elGtte levd
csarnokbol fejlédstt, s ugy vélem, Meringer sem fogja gondolni tobbé,
hogy a lef (eresz) egykor f6zé-tiizelGhely volt és csak azutan hagytak
6l vele, mikor mar a szobaban is f6zni tanultak. ﬂgy gondolom, Merin-
ger sem vitatta volna ezt, ha ismerte volna a székely és szdsz hazak
tiizelGhelyeit. A szasz és székely kilyha ugyanis nem egyéb, mint
egy cserepekbil képezett fiistfogd vagy langfogoval ellatott nyitott
tizhely, ¢s a fiistfogonak itt az a czélja, hogy a fiistst felfogvan, a
padlasra vagy a pitvarba elvezesse. A mig tehat ilyen fiistvezetd készii-
lék nem volt, a székely és szdsz haz egyetlen zdrt helyisége se volt
mas, mint fiisthaz.®

Ilyen modon gondolnd Biinker a székely haz fejlédéset. A fej-
lettebb székely hazakban, valamint a felsé-karintiaiakban is az eresz
(lab’'m), a haz architecturajaba beleolvadt. De Biinkernek fenti nézete
a székely és szasz haz eredetérsl némileg modosult Meringer ellenvetései
kiovetkeztében, a ki ,Wissenschaftl. Mitth. aus Bosnien etcet.“-ban
kimutatta, hogy felnémet jellegli haz eldesarnok nélkiil is létrejohet.
fgy mar most lehetetlen eldonteni, hogy e sokféle felnémet hazalak
kiinduldsi pontjaul melyik szolgalt, az egysejtii hdzacska-e, vagy az
eldpitvaros ?

Most még néhany tételt kozlok itt, mely a felnémet haz lénye-
gére s a terminologidra vonatkozik, a melyet Meringer és Biinker urak
kozosen allapitottak meg.

Néprajzi Ertesit§ ITI. 11
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1. ,Az arja haz“ kifejezés elvetendd. Indogerman hazrél is bagos
beszélni, egyontetii tipusrol nines szo. .

Henning arja hazat arjanak vagy indogerménnak nevezni semmi
okunk, mert ez az alak mindeniitt megvan.

2. ,Felnémet haz“-nak ezt nem lehet nevezni, hanem e kifejezés
csak a két-tiizel6helyt, szobahol, konyhabol 4llé hazra alkalmazandé.

3. A felnémet hdz ugy egysejtli mint elSpitvaros hazbol is fej-
l6dhetett.

4. Végiil a felnémet haz elnevezés jogosult még azon teriileteken is,
a hol magyarok vagy szlavok laknak is, mert biztos tények mutatnak
arra, hogy ezen kulturforma kisugarzo pontja Fels6-Németorszag volt.

Ennyi az, a mi Biinker tir tanulsigos és szép értekezésébdl koz-
vetleniil érinti a magyar hazbuvarokat. Dr. Bitky Zsigmond.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1902. MASODIK (APR.—JUN.) NEGYEDEBEN.

Az osztaly gytjteménye 638 db. targygyal szaporodott, a mely
gyarapodasbol vétel 117, ajandék 521 db. targy.

Vételek: 52 db. ruhazam czikk, 11 db. kultusz- és babonatargw
22 tabla rajz és 32 db. fénykép.

Ajdndékoztak : dr. Horvath Géza m. n. muz. osztalyigazgato 1 db.
dél-francziaorszagi borivoedényt; Herz Miksa bej, egiptomi allami f6-
épitész 1 db. modern perzsa féstit; Wersényi Roza selmeczbanyai 0vong
34 db. slingolast, 1—1 db. kitékosarkat és ladikat szalmamozaikbol,
2 tekercs hisvéti tojas diszitésére valé kakat, 165 db. husvéti tojast,
1 db. koppantét, 1 félsarkantyit, 1 landzsaheg yet Wahle C. W. costa-ricai
th. konzul, a Rio Cauca termékeny volgyében fekvs Cartagobol szarmazo
103 db, agyagedényt; Kalmar Gyula Szanadrol 1‘zabla’tt; Kantor Gyula
kaposmérdi tanitd 1 db., Mozgay Mihdly felss-gorzsonyi tanité 2 db.,
Molnar Gyula saldnki tanité 9 db., Sztriss Lipot korondi tanito 4 db.,
Kiraly Pal paedagogiumi cz. igazgaté 7 db., Barany Imre tanarjelslt
14 db., Karman Dezsd disznés-pusztai tanité 8 db., Siité Pal markéczi
tanité 5 db., Catibovié Osman Tesanjbhél 1 db. (megvasalt), Chrien
Gusztav deviesei tanité 12 db., Kantor Lajos karcsai tanito 10 db.,
Rényi Janos mokrini tanité 88 db., Balajthy -Istvan oroszvégi allami
iskolai igazgaté 7 db., ozv. Spitz Jonadsné nagy-széllési 6véné 14 db.
(6sszesen 132 db.) husvéti tojast. — A M. N. Muzeum Régiségtara koz-
vetitette a Delhaes-hagyaték 76 db. néprajzi targyat: fegyvercket,
ruhazati czikkeket, konyveket sth.; végil az Allattar attett 1 db. lak-
kozott japan szekrénykét.

Ezen negyedévi szaporodasbél 52 db., kizelebbrdl még meg nem
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hatarozott eredési helyti targy mellett 454 db magyarorszagi targygyal
szemben 132 db. kiilfsldrsl szarmazik, és pedig Moldvabol, Boszniabdl,
Francziaorszaghol, Perzsiabol, Borneobol 1—1 db., Japanbél 2, Khina-
bol 17, Szumatrabol 4, Afrikabol 1, Dél-Amerikabol 103 db. targy.
A hazai gytjteménytargyakbol esik a kovetkezd megyékre: Arad-
megyére 37, Baranyara 7, Beregre 7, Békésre 8, Biharra 2, Gomuorre 4,
Gyorre 1, Hontra 102, Jasz-Nagy-Kun-Szolnokra 1, Kolozsra, 1 Maros-
Tordara 27, Pest-Pilis-Solt-K.-Kunra 18, Somogyra 21, Szepesre 13,
Szilagyra 91, Torontalra 39, Udvarhelyre 29, Ugocsara 28, Veszprémre 2,
Zalara 9, Zemplénre 10, Zolyomra 2 db.

Az osztaly igazgatéja jinius hoénapban a Jaszsaghan tartozkodott,
gyljtott és anthropologiai méréseket eszkozolt. Az osztaly tisztvisel6i
koziil dr. Semayer Vilibald aprilis ho 18-t6] majus ho 18-ig Szolnok-
Doboka varmegyében volt gyiijt6-uton, mely alkalommal kiilondsen az
ottani magyarsagtol szarmazé targyainkat revidealta s azonkiviil vagy
500 darabbol allo gytjteményt szerzett. Dr. Batky Zsigmond ugyan-
csak majus ho kozepétél szabadsagon volt; ez idé szerint pedig a
csallokdzi magyarsiagnal gyiijt. Itthon ezalatt az 10j helyiségek eld-
készitése, butorozasa s az idei szerzemények leltarozasa és rende-
zése folyt.

Budapest, 1902. jilius ho 9-én. Osztalyigazgatd tavol :

Dr. Semayer Vilibald,

1. oszt. s-0r.

A M. N. MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYANAK GYARAPODASA
1902. HARMADIK (JUL.—SZEPT.) NEGYEDEBEN.

Az elmult negyedévben osztalyunkat ért nagy csapasrol, dr. Jankd
Jdnos osztalyigazgaténk varatlan, kovetkezményében reank nézve belat-
hatatlan elhalalozasirol az igazgato Gr 6 méltosaga mar megemlékezett,
egyben intézkedvén, hogy a M. N. Mizeum volt nagyérdemii tiszt-
viselgjének emléke a negvedéves iilés jegyzékonyvében is megdriz-
tessék. Osztalyunknak mindene volt, masodik megteremtdje és jovohel
osszes reménye. Egy vigasztal csak, hogy akkor hagyott benniinket arvan,
mikor a kereteket megéllapitvan, azok egyikét-masikat mar be is toltotte.
Ezzel, a keretek folytatélagos betoltésével, nekiink husz évre sz016
becses munkaprogrammot adott, melynek szellemében leendé megvalo-
sitdsara minden erénkbél torekedni fogunk. Aldott legyen emléke !

Az osztaly gytjteménye 1722 db. targygyal szaporodott, a mely
gyarapodashol vétel 154 db., ajandék 1568 db. targy.

Vételel: : 154 db. gazdasagi eszkoz, a melybél 146 db. dr. Batky
Zsigmond csallokozi gytijtése.

Ajdndékok : Festetics Rudolf grof ajandék-gyijteménye 1536 db.
targy, 0. m.: 64 db. fejdisz, 12 db. nyakdisz, 66 db. melldisz, 152 db.

11
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kar- és labdisz, 98 db. rubazati czikk, 273 db. lakasberendezési targy
és munkaeszkoz, 100 db. halaszati targy, 654 db. fegyver, 31 db. jaték-
szer és 84 db. kultusztargy. — Ajandékoztak: Wersényi Roza selmecz-
banyai 6voné 21 db. kapatisztitot; zv. Pasztor Jozsefné Budapestrsl
1 db. amulettet; Jedlik Istvan szimdi foldbirtokos 1 régi faekét; dr. Erédi
Béla kir. tanacsos, tankeriileti féigazgaté Budapestrél 1 db. polynéziai
hajomintat; néhai dr. Janké Janos hagyatéka 1 db. kis fatal (3 db.
festetlen tojassal); végiil az osztilyban Petdfi alhtolagos koponyajarol
késziilt 7 db. fénykép.

Ezen negyedévi szaporodasbol 185 db. magyarorszagi targygyal
szemben 1537 db. a kiilfoldrél szarmazik, és pedig Formozabol 1 db.,
Melanézigbol 1477 db., 4. m.: Uj-Guineabol 385, Matty-szigetrsl 25,
Anachoreta-sz.-rél 3, Bismarck-szigetekrdl 77, Admiralitis-sz.-rél 373,
Uj-Pomeraniabol 15, Salamon-szigetekrél 600, Santa-Cruz-sz.-rél 189,
Uj—Hebridékbél 146, Fidsi-szigetekrdl 14 db. targy; Polynézidbdl ered
59 db. targy, és pedig: a Szamoa-szigetekrél 6, Niue-(Savage-)sziget-
r6l 2, Hervey-szigetrél 2, Tubuai-szigetekrdl 1, Tarsasag-szigetekrol
(Tahltl) 98, Paumotu- sz1getekrol (Marla sz.) 1, "Manahiki- s710etrol 11,
Rokahanga-szigetrél 3, Tongareva-szigetrdl 2, Funafutl—sn«etrol 2 és
oﬂtaldban polynéziai 1 db. targy. — A hazai gy 11Jtem611)’—tdr(ryakbol
esik a kovetkezd megyékre: Esztergommegyére 5, Komaromra 147,
Pest-Pilis-Solt-Kiskunra 8, Szilagyra 21, Torda-Aranyosra 2, Tren-
csénre 1 és Vasra 1 db. targy.

A folszerelési leltar 2 tétellel a 853. szamra gyarapodott.

A konyvtar tételeinek szama 2279, a mely szamra az 1445-rél
osszesen 885 tétellel szaporodott ; e gyarapodasbol vétel 9, ajandék
818 és csere 8 db.

Agdndélkoztak : a Westpreussisches Provinzial-Museum 1 kiadva-
nyat; Rémond L. Monacobol, id. Szinnyei Jozsef, dr. Semayer Vilibald
1—1 munkajukat; Vikar Béla és a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos
Tanacsa 1—1 konyvet; néhai dr. Janké Janos hagyatéka 3 munka;
dr. Herrmann Antal adomanyabol pedig eddig beleltaroztatott 809 tétel.

Cserébe kiildtek . Laville M. A. és Chatellier P. Parishol 2—2
munkéjukat; Ankermann B. Berlinbél 1 munkajat; a Deutsche Gesell-
schaft “fiir *Natur- und Volkerkunde Ostasiens 2, ag Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland 1 kladvanyat

Az osztaly gytijteményét 2036-an latogattak meg, 25-en 1 koronas
belépd-jegygyel ; a kiilfoldrél pedig Prof. dr. Pittard Eugéne Genfhél
és Prof. Vincigerra dr. Romabol. Julius havaban muzealis tanulma-
nyozas czéljabol allandoan az osztalyban dolgozott dr. Laszlé Ferencz,
a Székely Nemzeti Muzeum bre.

Budapest, 1902. oktober ho 8-an.

Dr. Semayer Vilibdld,

I. oszt. s.-or,
a Népr. Oszt. i. vezetdje.



Az ,,Ethnographia®“ melléklete.

A Magyar Nemzeti Mizeum
Néprajzi Osztalyanak Ertesitoje.

Szerkeszti : Dr. SEMAYER VILIBALD.

III. évf. 1902, november 9. szam.

ADATOK ERDELY OSHALASZATAHOZ.

Mint az Erdélyi Karpat-Egyesiilet muzeumanak tisztviselGje a
muzeum néprajzi osztalya szamara végzend$ gytjtés végett az 1901—2.
év telén beutaztam a Kalotaszeg és Maros-Torda megye egy részét,
Udvarhely, Csik és Haromszék varmegyéket. E gytlijtés kozben igen
sok, eddig Osmeretlen targyhoz s az azok hasznalati modjat feltiintetd
uj adathoz jutottam, kiilonosen Haromszék varmegyében. Alkalmi
lévén a gyiijtés, nem lehetett irdnyité eszmém a néprajzi csoportok
egyikében vagy mdasikdban valé rendszeres kutatas és tanulminyozas;
86t éppen az volt a czél, hogy a mizeum szamara mindenféle nép-
rajzi targyat lehetleg nagyobb teriiletrél aranylag rovid idé alatt
gytijtsek. Ennélfogva a targyak és adatok jelen kozrebocsatisa alkal-
mabol nem terjeszkedem Osszehasonlitasukra, mert ez csak késdébb,
a mai anyag kiegészitéséhez sziikséges rendszeres kutatds foganato-
sitasakor viheté majd keresztiil. Ez ismertetésben tehat egyszertien a
targyak leirasara s az adatok kozlésére szoritkozom, mar itt is jelezve
azonban, hogy a néprajzilag alig ismert Erdély valosigos tara a fel-
fedezésre varé kincseknek.

I. Halaszat.
1. A tdpldhdlo.

Ez az alakjanal, valamint hasznalati médjanal fogva feltiiné halo
ez ideig ismeretlen még az irodalomban, pedig az Olton és mellék-
folyojan, a Fekete-Ugyon tobb helyt is eléfordul, még pedig két-
féle alakban.

Népraijzi Ertesits 111. 12



s = L T

158 - SZTRIPSZKY HIADOR

Nagy terjedelmi, mert 6—10 m. széles, 3 m. magas dreg szemit

halé ez, mely két 8—8 m. magas fenyérid kozé a rudakhoz énokkal

v

van felkotozve. Also inédnak kozepe tajan 1 m. hosszi vastagabb én- =

toldalék van, mely 5—8 dlomkarikdval van ellatva. Ha a haz falanak
tamasztjuk a taplét egész szélességében, olyan az alakja, mint a két
karo kozé kifeszitett ponyvaé. Ez a terelé része. Aljahoz kozvetlen
csatlakozik a természetesen ezzel egyszerre megkotott fogorész is,
mely kétféle: vagy ©blos, hosszu farok, vagy pedig egyszeriien
maginak a terelérésznek alul kimélyitése, a mit kiobolnek neveznek.
Ehhez képest van aztan farkos tdplé, — ilyennel haldszik a szepsi-
szentgyorgyl molnar és a rétyi halasz —, meg koblds taplo, a milyen
az uzoni molnarnak és egy szorcsei haldsznak van a kezén. A vele
valé halaszat, a tdplizds kovetkezikép torténik:

Két, egy torzsbdl késziilt csonakot, hajot, paArhuzamosan allitanak
fel a vizen, és pedig a viz sodrdra merdlegesen, melyeket végeiken a
peremlikakba fizott gazs vagy kotél segitségével 1—1 hét (7) méter
hosszi fenydgerendaval kotnek ossze, melyek tehat egymassal s a viz
sodraval parhuzamosak, gy, hogy a két csonak egymastol elvalaszt-
hatatlanul szilardan all.

A hdldtartd két haldsz a tobbiek segitsége mellett beviszi min-
denekelétt. a halot a csonakba, lefekteti vizszintesen a két Osszekitd:
keresztgerendara, még pedig ugy, hogy a halé 6lomkarikas része ama
part felé nézzen, melyet meghaldszni akarnak, a rudak keskenyebb.
fels6 vége pedig a viz kozepe felé essék. Maguk a haldtartok lete-
lepszenek a hajonak a viz kozepe felé esé fardba. Beill utanuk min-
denik csonakba egy-egy gilibiilé legény gilibilé ridjaval, melynek vizben
jaré vége nagyon hasonlit egy kurtafogi almaszeddéhdz, avagy egy,
kizepén szérétél megfosztott meszel6hoz. Persze a kiallo fogak magi-
bol a fabol vannak kifaragva. Végiil betelepszik a hajonak a part
felé es6é orraba egy-egy kankds (vashorgt) ruddal felszerelt kankd-
rudas, a kiknek az a rendeltetésiik, hogy ott, a hol a halot kivetik,
a partba vagott horgas ridjaiknal fogva mozdulatlanul tartsak a két
hajét. Kell tehat osszesen hat ember a tdplozashoz.

fgy aztan megindulnak, természetesen csak vizen lefelé. Evezd
a csénakban nines, az egészet a viz ereje viszi.

A hol alkalmas, bokros, esutakmentes helyet talalnak, mindenek-
el6tt a kankoérudasok belevagjak horgos rudjaikat a partba, mire a.
lefelé uszé alkotmany megall és a parthoz szorul. Ekkor a halotartok
folemelik kiki a maga rudjat, a giibtilék a halé alsé, 6lmos részét
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leszedik az Osszekoté keresztgerendardl, s lecsusztatjak a kereszt-
gerenda alatt a vizbe, ugy hogy mindkét halérid a viz tiikréhez képest
mintegy 30° szbg alatt all. A két legény elkezdi csapkodni rudjaval
a vizet, szurkalja a bokrot. A halonak also része, a kebel a viz sodra
folytan kitagul s félkorives ©blot alkot, melynek hirja a part. Mikor
mar azt gondoljak, hogy van hal a haléban, a két haldtarté neki
fekszik a rudak felsé részének s lenyomja a kezilk alatt elnyuld
belsé 9sszekdté gerendara mintegy kétkari emeltyiit s egy kissé fol-
felé is huzza, mialtal a halé olmos alja a két rid aljaval egyiitt ki-
emelddik a vizbdl a kiilsé (part felé es6) keresztgerenda belsé olda-
lan. Egy kis taszitassal ismét rafektetik a két halorad aljat a geren-
dara olyan forman éppen, mint mikor elindultak. Erre csolnakba fek-
tetik rudjaikat a giibtilék s megkezdddik a halé felszedése: egyfeldl
6k, masfelgl a halétarték markonkint szedegetik a halét, s mire a
kobol utolso része is felszedddik, felbukkannak a szép balinok, marnak,
de sdt harcsak is, és diitik d6ket be a hajokba, és pedig ezeknek
kozépsd vizzel telt szakaszaba, melyet a csonak két vége felé 1—1,
magabol a fabol kifaragott kozfe alkot. A kankoérudasok kihuzzak
horgaikat a partbol, eltoljak a bokrok alél a hajot s a viz sodrara
merélegesen 4116 alkotméany ismét tovabb uszik lefelé. Mikor mar el-
szentul a nap, j6 messze jarnak a falutol, miért is az egész alkotmanyt
széthontjak, az elére odarendelt szekerekre felrakjak s gyalogszerrel
térnek haza.

A taplé név kétségkiviil a német Taupe atszékelyesitett alakja;
egy csaladba tartozik tehat a taplival, ollé- meg billeghaléval, a nélkiil
azonban, hogy szorosan az emeld halaszathoz sorolhaté volna, mert a
rétyi taplo mar eliit az dzoni és szentgydrgyi taplotol, annyiban, hogy
nem koble, hanem hosszi, 4—5 méteres farka van, s a parti vagy
jobban mondva part alatti halaszat mellett van még egy masik alkal-
mazasi médja is.

Ez abbol all, hogy a két keresztgerendival megmerevitett hajot
a viz sodrara nem merélegesen, hanem avval, illetve a partokkal pdr-
huzamosan allitjak fol s két feldl a partokrol gyeplék altal vie-nek
folfelé vontatjak hdalostul az egészet. A halé tehat keresztben ugy-
szolvan az egész Fekete-Ugyet atkoti. A taplo hosszi farka a két
hajo kozott uszik, ennélfogva az tuthan talalé halak mind ebben tor-
loduak ossze. Elég nagyszemii 1évén a halo, a halak apraja kimenekiil-
het a szemeken, nagyja ott reked, kiszedés elétt a mederbe leszurt két
glibils- s két kankosrid segitségével mozdulatlanna kotik le a hajokat.
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Ez pedig mar keresé halaszat.

Egy ilyen hidlo megkotése és folszerelése sok pénzbe keriil, mert
négy ember kerek egy hénapig bajoskodik, mig elkésziil vele, ugy
hogy pénzzé atszamitva csak a napszamok kitesznek koronajaval szaz-
husz koronat. Hat még az in, a toméntelen gomolyafonal, énl. ...
Nem is akart egy is 80—100 frton alul velem szoba allani, middén
megakartam egy ilyet szerezni, pedig alkudoztam a szentgyorgyi
molnarral, egy szorcsei halaszszal, meg az uzoni jol megtermett mol-
narral, a kiknek mindenikének van egy-egy taploja. Ugy, hogy csak

e T

S e 1

1. dbra. Az uzoni taplézas szerszamai.

véletlen szerencsének kellett tulajdonitanom, midén Rétyen egy afféle,
félig ur, félig harisnyas székelyt6l, a kinek apja nagy halasz vala,
de 6 keme maga mar nem halaszik, sikeriilt egy farkos taplot 34
koronaért, s a hozza tartozé két monoxylont per tiz korondjaval meg-
szereznenm.

Pedig az orom korai volt. Mert utélag megtudtam, hogy most
mar a taplo megkotésével az itteni haldszok nem bajoskodnak tobbet,
hanem az uzoni orvos, Csiky Mihaly példajara, a ki a toméntelen
halpusztité vidrat nagy sikerrel iildozi és sajat taldlminyq drotbol
fonott varsdival csinal konkurrencziat a székely csigolyanak, — Buda-
pestrél készen hozatjak maguknak a halot, négyszog méterenkint 28
fillérjével | Ezért koblos ma az uzoni tabld, s ezért farkos a maguk
kototte rétyi.
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Természetesen a taplozas igen megerdlteté haldszat, ritkan is
hasznaljak ; de valahanyszor neki késziilédnek a tapléozasnak, ennek
hire gyorsan bejarja az egész vidéket s nagy nézékozonséget vonz
oda. Igy Szepsiszentgyorgy tri kozionségének egyik latni valéja éppen
a taplozas, melyet — rendesen vasarnap tartatvan — seregestdl lejon-
nek megnézni még Uzonba is. A halak jdrdsa idején szekérszamra
vitték haza zsikmanyukat a halaszok, persze 5—10 évvel ezelétt, a
mikor t. i. a vidra még nem szaporodott el annyira a Fekete-Ugyon,
mint most, az agyonszabalyozott és tilalmazott halaszat-vadaszat kor-
szakaban.

Leltari sz. 4359. Ld. 1. abra.
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2. dbra. Marazsa vagy merezse (Réty, Uzon’, czérna lesdii (N.-Nyujtod).

2. Mardzsa.

A marazsa szonak itten Haromszéken még e valtozatai ismerete-
sek: merezse, mrdzsa, brdzsa (Uzon, Réty, Szbrese), csakhogy nem
ugyanazt a targyat jelolik, melyet Herman Haldszatabol (I. 319) sme-
riink, hanem egy, a miskolezi vész szarnyahoz hasonlo, 5--8 karé
kozé kotott 3—4 cm?® szemnagysagu halot, melybsl a viz széles-
ségéhez képest Gt-tiz darabot egymas végeibe hegyes, 120 cm. magas
kardik segitségével falszerien a vizbe levernek; és pedig a viz sod-
rara ferdén, viznek folfelé, dgy azonban, hogy az egész vizet nem
kitik dt veliik, hanem az egyik felé 1',——2 méter széles kaput
hagynak ki, melybe aztan farszakot allitanak. ;Harom-négy haldsz
feliilrél giibiil, a megriadt halak a kapu felé torlodva a farszakba
menekiilnek. A merezse magassaga 60—80 cm. Leltari sz. 3800,
4365—4367. Ld. 2. 4bra.

3. Turbuk.-

A marazsa halot csak Haromszéken, a Fekete-Ugy halaszainak
kezén lattam, de a név maga meg van Csikban is, csakhogy ismét
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nem azt a haléfajtat jeloli. Csikban (Madaras, Madéfalva) ugyanis
marazsanak azt a haromsoros zaszlészerti halét nevezik, mely
majdnem azonos a Herman altal (I. 328) leirt székely vezetd-haloval,
— csak éppen hogy nem egy ember haldszik véle, hanem ketten fog-
jdk két felél a partokon a rudjat s ugy viszik viz mentiben. Viszont
a fogalom és névcserének, vandorlasnak érdekes példdja, hogy ugyanez
a haromsoros, Kiikiills-menti, egy halaszt igénylé halo Haromszéken
is meg van (Szorcse), csakhogy itt, daczara a csiki kozel-szomszéd-
sagnak, nem marazsa, sem pedig vezetd halé a neve, hanem turbuk
hdlonak nevezik.! Erdélyben tehat csakugyan van turbuk, csak éppen

\w'ww ORI v
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3. abra. Szoresei turbuk-halé.

kérdés: azonos-e ez az 1537. évi oklevélben emlitett haloval? (M. N.
M. Népr. oszt. Ertesitéje 1901., 12 1) Annyi bizonyos, hogy a Herman
adataival (I. 817) a szoresei turbuk nem talal, és hogy nem a hajto
halaszati formakhoz, hanem a keresdkhoz tartozik.

A szoresei turbuk hosszisaga 220 m., szélessége 1.80 m., belsd,
aproszemi halojat bélnek nevezik, a kiilsé halo 15 cm® nagy szemeit
pedig ablaknak. A halo felsd jobb sarkabol szérkotél, a wvezér, szolgal
ki, s koriiléri a halot, melyhez a szintén szérkotélbél valé gyepld csat-
lakozik s kiér egészen a rud végéig, a halasz kezéig. E ketté arra
valo, hogy a halot kifelé, egész szélességében feszitse. A meddig szér
a kotel, siirin tele van olomkarikiakkal; a karikakon feliili in mar
kenderbdl valo, a halo 9 kdve segitségével van rudjara felfiizve, a
8 m. hosszi rad vizben jaré része turbukbotban végzédik (a ridra

! Helytelen tehat a Székely oklevéltar turbukjinak ,térboggd“ vald &t-
alakitasa.



ADALOK ERDELY OSHALASZATAHOZ. 163

huzott fakarika). Mielétt vizbe vetnék a turbukot, a belet kihuzzak
egyik ablakon keresztiil, zacské formara, hogy a hal utina kapjon.
Kotését 150 szemre kezdik, mert ha ennél sziikebbre vennék, nem
volna elég kebel, nem fogéznék a hal. Leltari szama 3820. Ld. 3. abra.

4. Lesdii.

Ugyanezzel a marazsa-turbuk kérdéssel fiigg Ossze a lesdt dolga
is. Lesdii nevii halasz-szerszam kétféle alakban fordul elé Harom-
széken, és pedig a Fekete-Ugy mentén. Egyike halobol kotott s karoi

4. abra. Csigolya lesdii.

segitségével a vizbe falszertien leverheté czérnalesdii (N.-Nyujtod, a
F.-Ugy felsé folyasa, 1d. fentebb 2. 4bra), mely nem egyéb, mint az
ugyancsak a F.-Ugyon, de mar also folyasaban hasznalt és fentebb leirt
marazsa vagy merezse. Kiilonbség e ketté kozt csak a névben és a fel-
allitasi modban tapasztalhaté. A czérnalesdit t. i. nem viznek folfelé
ferdén kotik, illetve verik le, hanem a viz sodrara mer¢legesen. Egyéb-
ként pedig csak éjjel, csondes idében haliasznak vele, mig a hasonl6
merezsével nappal is.

A lesdi masik alakja esigolydbdl (voros fiiz) fonott, kotésig érd,
1 m. magas, falszertien alkalmazott rekeszté szerszam, melyet a czérna-
lesdithoz hasonléan, ugyancsak N. Nyujtédon hasznalnak, azzal a
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kiilonbséggel mégis, hogy nem egyeresen, a viz sodrira merélegesen
verik le kardit, hanem viznek lefel¢ ék-alakban, s a kaput nem a
part felé hagyjak, hanem a kiozépen. az ék megtorésénel. Szilard
alkotmany lévén, csakis jég alatti halaszatnal alkalmazzak. Téli lesdi-
nek is hivjak.

Az eljaras ilyenkor az, hogy a kapu folott kivagjak a jeget, a
kapu egyik fele mellé még Gsszel a felallitaskor levert két fiiggéleges
oszlopra egy, a partig éré létrat fektetnek le vizszintesen. A halasz
azutan a létra utolsé fokaira (a kapu folott) épitett iilésre lekuporodik,
kezében egy kisebb-fajta farszakkal, melyet itt pérczdknak mondanak,
avagy egy kereszthdléval s bizonyos idékozokben mereget, akkor t.1i.,
midén tdrsa a jégnek a lesdiitél folfelé esd rvészeiben ittt likaknal
a vékeknél, glibtl. A ghbilés ugy a czérna, mint a csigolya lesdinél
mindig feliilrél torténik. Igy van ez Szasifaluban és Lemkényben is.

Minthogy a Nagy Géza kozlotte oklevél-adatban egyszerre for-
dul el6 a lesdi a turbukhaloval és minthogy éppen Haromszékrél van
itt sz6, a hol mindkét emlitett haldszszerszdmn ma is OGsmeretes, haj-
landé vagyok azt hinni, hogy ez az oklevél-adat éppen erre a harom-
soros, zaszloszeril feketeiigyi turbukra vonatkozik, mint a hogy hataro-
zottan vonatkozik a lesdtire; vagyis Erdélyben kétségkiviil van turbuk,
de ez nem azonos a Herman keszthelyi turbukjaval. Ld. 4. dbra.

5. Fokdsz hdld. :

Ez egy, vigy latszik, mar kiveszett haléfajta. Makkfalvan, a Kis-
kiikiill mentén akadtam raja, de bar végig jartam e vdlgyet, mas
megyékben is nyomdsztam utdna, nem taliltam meg parjat vagy nyo-
mat sehol. Eladoja elbeszélése szerint a halot utoljara nagyapja kezé-
ben latta ezeltt vagy harmincz esztendével, ennek haldla utian sem
apja, sem 6 maga nem halaszott vele. Harom évtizeden at a hiuban
hevert, hol az 6rokos fiistjaras jol megbarnitotta, de a mai kor sza-
mara konzervalta is. Meg kell elégedniink a kiilonds hangzasu névvel
és magaval a targygyal, az eladé amaz emlékezése mellett, hogy ezt
a fokaszt jég alatti halaszatnal alkalmaztak, atkotvén véle a Kiikiill6t.

A fokasz mintegy 12 m. hosszt, 60 cm. magas, 1!/, cm? szem-
nagysagu halo, végei felé kissé elkeskenyiils. Felsd injan stiriin,
mintegy 4—5 cm. tavolsagban egymastol, fenysfabol faragott s az inba
beléfiizott plutdk vannak, melyek szénvonohoz hasonlé alakda 3—+4 mm.
vastag 10 cm. hosszi lemezkék; also injan pedig hasonlo siriiségben az
inra flizott, hordé vagy kerti csiga alakra emlékeztets, pirosra égetett
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agyag-nehezékek sorakoznak. Apacsa vagy végkardja nincs. f]gy lat-
szik tehat, kerité halo lehetett.
Lelt. sz. 3803.

6. Kapa-kapard-rinczi hdld.

Ez a hdrom név tulajdonképen egy és ugyanazt a-targyat jeloli
kiilonbozé vidékek szerint (Herman I. 329). Ivalakban meghajlitott
mogyorofakiva két végét vastagabb zsinér koti ossze, mely hasznalat
kozben vizszintes sikban mozog; a kavahoz hozza van kitve maga a
farkkal biro halé. A kavazsinort
Lemhényen mogyorofa-paleza potolja,
melyhez a két kavavég zsineggel van
erfsitve. A kdavaiv koézéppontjahoz
erésitédik a 3—6 m. hosszu rud, és
pedig az els6 ketténél kozvetleniil
rakotozve a kavara, utobbi ketténél
a rud végébe huzott, erre merélege-
sen allo pirpincze és két zsinor se-
gitségével.

Valamennyinek hasznalati modja
az, hogy a bokorba dugott halét a
halasz magafelé huzza, akar siitésnél
az asszonyok szénvonat, mely miive-
letnél a haloba tévedt hal visszafelé
menekiilve annalinkabb belevész a
hatrafelé elmaradé farokba. Hiizo,
illetve kaparé halé tehat valamennyi. 5. abra.

Az elnevezés valtozasai: kapa- Bokrasz6 halé.
halo, Komollon (It. sz. 4358) kaparo,

Rétyen (4155) ranczihalo, Urmoson. Mind haromszékmegyei.
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1. Bokrdszd, pérczik, békafogd.

Mind a harom az elébbiek ujabb valtozata, azzal a kiilonbség-
gel, hogy nem kapar6, hanem emeld hdldk. A bokraszo ugyanarrol
a teriiletr6l szarmazik, mint a kaparo, ranczi stb. (Uzon), a béka-
fogo Kolozs varmegyébdl, Apahidarol valé. Ugyanolyan mogyorofa
kavat, mint az elébbieknél, két végénél harantzsinor kot ossze, mely-
nek kozepe tajara van a rud villaalaku vége hozzakotve. A rid egy-
uttal a villa kidgazdsnal is meg van zsinorral erdsitve az ivkavahoz.
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A kavara van végiil erdsifve a hegyes farku halé. E harom halo s
az elébbiek kozott az a kiilonbség, hogy a bokraszé stb. mogyorofa
kavaja egy sikban és pedig vizszintesen van a riddal, melyrsl a halo
fiiggélyesen log ala és éppen ezért az emeld halok kozé tartozik, mig
az el6bbieknél a kava merdlegesen 4ll a ridhoz s a halo hatrafelé
hosszant elhuzédik. A bokraszot a bokor alol kihdzvan, felemeli a
levegébe a halasz, mig az el6bbieket a vizben maga felé csusztatja,
kapar veliik. A pérczak is ilyen farkos emelé halo, daczara hogy a
név az allité halaszati farszaknak csak elvaltozasa. Lemhény-N.-Nyuj-
tod vidéki haldszok hasznaljak. Lelt. sz. 3521. 1090. Ld. 5. abra.

6. abra. Allité hals.

8. Allité-hdls.

Az QOjtoz patakanak oly részeiben, a hol a viznek lengéi vannak,
(azaz allobb, csondesebb a viz) beallitjak ezt a rud és kava nélkiil
valé négyszogl, tehat két-kozhalot; egy halasz innen, masik a tal-
parton, oly forman, hogy mindketten a halo felsé szegletein levé zsi-
nért magasra tartott keziik hiivelykujjara csavarjak, az alsé szogle-
tekben levé madzagot pedig a labuk ujjara, ugy, hogy a viz sodra
kiduzzasztja a halot vitorla modjara s addig tartjak ott, levegében-
vizben, mig hal nem téved belé. Néha csalétket is tesznek a haloba,
még pedig puliszkat, melyet Csik-Gyimesen még a kereszthaloba is
bele tesznek. Hossza 2:40, szélessége 2 m., szemnagysag 38 cm? Lelt.
sz. 3806. Ld. 6. abra.
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9. Pisztringhdld.

Az Egyhazas-Olahfaluban (Udvarhely m.) hasznalt pisztranghalo
masféle. Két 1—1 m. hosszi parhuzamos rad kozé kotott 1 em* apro-
szeml, vastag fonalbol kotott halé ez, melyet csatorna alakba meghaj-
litva a dugas-halaszatnal hasznalnak.

A viz eldugasa utdn a gobd kozepét megtiszlitjak kotol, gaztol,
a halot két felol szélrél behajtva, a giobhé kozepén eldre csusztatjik,
s kotorjak, szantjak az eldugastol megapadt vizlii medret, a gobét.
Csak nyaron halasznak vele. Lelt. sz. 3799. Ld. 7. 4bra.

Ezzel kapcsolatban szabad legyen Herman Otté egyik kis téve-
dését helyreigazitani. Magyar Halaszataban kovetkezetesen duga névvel
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7. abr. Pisztrang halé.

jeloli a viz eldugdsaval és mas mederbe valo terelésével gya-
korolhat6 haliszati moédot, holott ennek helyes neve dugds. Annal
is inkabb pedig, mert meg van a duge is a székelyeknél, csakhogy
nem haldszati misz6, hanem havasokban a viznek a t6kék leereszt-

hetése végett valo felduzzasztisat jelenti. A duga mesterségesen, ge- /.

rendakbol erdsen oOsszedllitott gat, melynek kozepén fiiggélyes irany-
ban mozgé leeresztheté és felhuzhaté ajtaja van, melyen keresztiil
tehat a viz lefolyhatik, mig a dugasnal a viznek a gaton at lefolyasa
nincsen. (Koszvényes-Remete, M.-Torda, E.-Olahfalu, Udvarhely m.)

10. Rokolyahdld.

Van kebele (a taskak sora), rajta a jdrtatdin, a min az 6n(6lom-)
karikak vannak, dres, minden két 6r kozott két on, hetedik szemre
6rozi; szaporitdsa van harminczkettd, még pedig 16 eredeti és 16
fattyiseaporitds ; rdkldba tizenegy ; gyeplije marhaszérbol valo. (Olt-
vidék, F.-Rakos, Udvarhely).

| <
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11. Forszdakkal vald jeges haldszat.

Jeges halaszatnal a farszak (farkashalé) nyelét megtoldjak felé-
vel s beleallitjak akkora keskeny és hosszu vékbe (1ék), a mekkora a
halo also hurja. Ezt a léket szelelonek mondjak. A szelel6 eldtt viz-
nek folfelé 10—15 lépésnyire 20—25 ULkat vagnak (élesen meg-
kiilonboztetik a hosszi keskeny véket a gombolyti liktol) s giibiilnek
bennck. A halnak a halé farkaba valé jutasat a nyél rezgeése
arulja el

A farszaknak valo szelel6t mindig a mart mellett vagjak; s ha
tobb szelel6t vagnak egy vonalban egyméas mellé, a tobbibe kereszthdldt
raknak, melynek vékje mar nem oly keskeny, hosszikas, mint a far-
szaké, hanem széles, parallelogramma alaki a halohoz képest. A ke-

8. 4bra. Putunka varsa. 9 abra. Csikvarsa.

reszthalo t. i. abban kiilonbozik a kozonséges emelGhalotol, hogy
nagy kebele van, alakja nem négyzet, hanem parallelogramma s nem
egyenest a keresztkavakhoz kotédik a rud, hanem a rid végén erre
meréGlegesen allo pdrpinczéhez.

12. Putunka varsa.

Csigolyabol kotott kis csikdszvarsa ez, hossza 50 cm., szadja-
nak atméréje 27 em., két, ék-alakban egymast keresztezé karé ala,
illetve kozé szoritjak le a vizbe, versikéjét puliszkaval bekenik s ugy
allitjAk be a sekély vizbe, hogy szadja félig szabadon 4lljon ki.
{Uzon).

Lelt. sz. 8841. Ld. 8. abra.

13. Csikvarsa.

Hasonlé anyagbél, hasonlé nagysaghban késziilt varsa, mint az
elébbi, azzal a kiilonbséggel, hogy szadjanak kifelé kihajlo két szdrnya
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van. Hossza 48 cm., szadja 36 X 26, legnagyobb szélessége 23 cm.,
atkoté guzs van. (Uzon.)
Lelt. sz. 3847. Ld. 9. abra.

14. Urmosy esikdszd varsa.

Az elébbihez hasonld, sirifondsi varsa, csakhogy amannal mas-
- félszer hosszabb, széles szarnyai mogott a versike tajan hirtelen dssze-
szitkiil, kozépiitt ismét kihasasodik, vége pedig sziik, majdnem hegyes.
Borosnyon ugyanennek a varsanak két, egymassal szemben allo fiile
van, melyen at a foldbe szirt karo tartja szilardan a varsat. Hossza
75.. pereme 15, tomlocze 70, szadatméré 58 cm.

Lelt. sz. 3796, 3847. Ld. 10. abra.

15. Ejjeli hdld, rdcsds varsa.

Hossza 70 em. farkostul; szadatméré
30 % 25, szemnagysag 1'/, cm® Nem egyéb,
mint halévarsa (Herman I. 242), azzal a
kilonbséggel, hogy farka van, s elél két -
nagyobb, a farkan pedig egy kisebb kdvel 10. 4bra.
lenyomtatjak. A két oldalkava csak a halo Urmisi esikaszé varsa.
torzsét fesziti, mig a versok kihizo mad-
zagot a farokra helyezett nyomtatiks fesziti ki. (Lovése, Udvarhely m.)
Lelt. sz. 3794.

Ugyanezt a szerkezetii halo-varsat Vargyason (Udvarhely) rdesds
varsdinak is nevezik, a feszité madzagra alkalmazott, rdcsa nevii fa-
peczek utan, melyre tiidét, majat, eleven kecskebékat tiiznek csalétkiil.
A vargyasi, valamint azuzoni racsis halo-varsa versikéjét egy, a vizbe
fiiggélegesen levert karo tartja nyitva, melyhez t. i. a halo farkat hozza-
kotik. A racsa kovetkeztében a vargyasi és uzoni, varsa egyuttal ra-
kaszo szerszam is. Hossza 80 cm. farkostul, szadmagassag 55 X 40,
szemnagysag 2 cm?.

Lelt. sz. 3821. és 3843.

16. Kanonok varsa.

Czérnavarsanak is hallottam Lemhényben (Haromszék), de a
nagynyujtodi oreg Bandi Janos kanonok varsanak mondé, mert ,ojan
potroha vagyon, akir a kanonoknak®. Alakja olyan, mint a csigolya-
varsaké, csakhogy a kava, abrones és haloszerkezet kombindczidja
4j benne.
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All pedig ez két részbdl: egy elsé, versékos félbél és egy hatso,
hordé formaju darabbol. Az elsé tolesérszerti rész egy félkoralakban
meghajlitott, alul vizszintesen allo léczezel egybekapesolt kava, mely-
rél egy kozpont (a versike) felé futo palezak nyilnak befelé kereken,
melyeket egy masodik, a kiilsé kavaval parhuzamos belsé nagy, s
egy ezzel parhuzamos harmadik kis (a versike)-abrones foglal ossze.
Ezt az egészet beboritja egy cm®-nyi szemnagysagu halo, mely igy
tokéletesen tolesér alakot ad.

Ez az egész elérész be van dugva egy hordoalaki, harom harintos
mogyorofa-abroncscsal egybekapesolt, tizenkét, ezekre merélegesen
allo dongabol késziilt burkolatba, melynek dongai hatrafelé Osszehaj-
lanak, sziikiilnek, a nélkiil azonban, hogy hegyes kupot alkotnanak. Ezt
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11. dbra. Kanonok varsa.

a hordészeri alkotmanyt hasonlé szemid halé burkolja. Az egész varsa
tehat fél- és egész-kords kavakkal és dongakkal kombinalt onalle
halovarsa. Osszesziikiils hatsé részét szintén beboritja a halo, ugy,
hogy ha az egészet fiiggdleges helyzetbe szadjaval lefelé foldre allit-
juk, teljes hordoalakot mutat, melynek felsé feneke a varsa hossz-
tengelyére merélegesen allé halorész. Hogy a hordoba benyulo és
szabadon 4llo versike ne ingjon, ezt a hordoszerii rész kozépso korkavaja-
hoz négy feldl megkétott 1—1 tarté zsinér tartja feszesen. Egész
hossza 1'40, versok hossza 70, legnagyobb szélesség 70, tomlocz
1'16, szadmagassag 62, vizszintes szadléez 86 cm.
Lelt. sz. 3850. Ld. 11. abra.

17. Czofalvi varsa.
A kanonok varsahoz hasonlét hasznalnak a czofalvi haldszok,
ugyancsak a F.-Ugyon. Ugyamigy két részbél: versokos darabbol és
a torzsbdl all, mint amaz, de csigolydbol, csak éppen kizepe nem
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hasasodik ki, hanem a szadkavatol kezdve egyenletesen sziikiil hatra-
felé egész a csiicsaig, a hol majdnem hegybe végzddik. Alja lapos,
egész hosszusagaban. A szad két bels oldalara drotozott s a farokba
dugott kovek segitségével siilyesztik vizbe. A szad ivkavajanak koze-
pén guzsbol kotott fill a varsanak horgas ruddal valo kiemeléséhez
szolgal. Hossza 140 cm., sziadmagassaga 60 cm. Harom mogyoréfa-
abronesa és nyolez foglalo gizs-kotése van.
Lelt. sz. 3788. Ld. 12. abra.

12. abra. Czofalvi varsa.

18. Egrifogd varsa.

Bereczken, Ojtozon (Haromszék) a veres hasu apro egrihal foga-
sara csigolyabol készitik. Kiesiny, alig 50 em. hosszi, siirti fonasy,
hasas-gombolyti varsa, alakja nagyon hasonlit a didhoz; tomlocze
hossza 46 cm. ; tolesér alaki szadjat kiilon illesztik bele. Szajat, melynek
atmérdje 20 em., puliszkaval kenik be. Lelt. sz. 8822. Ld. 13. abra.

13. abra. Egrifogé varsa.

Agostonfalvan (N.-Kiikiill6) a csigolya-varsa (itt harsa) ajtaja
alatt harant atdugott palczara halodarabba kotott tokmag-pogacsat
akasztanak csalétkiil.

Hogy a varsat altalaban versikéjével viznek lefelé s nem szembe
allitjak, — magyarazta az uzoni haldsz — onnan van, hogy a hal a
mozg6 viztél varvan eleségét, orokké fejjel viz ellenében mozog s igy
konnyebben téved a varsaba. Ha vizzel szemben volna a versike,
megtelnék maldszszal (hordalékkal) s egészen be is dugnlna.
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20. Az apahidai kerek varsa.

A varsak csoportjaban teljesen eliit tarsaitél alakja és nagysaga
kovetkeztében. Nagy kerek varsa ez, mély, az egészet atérs versokkel,
oriasi drtartalommal. Hatrafelé huzédé eltorpiilt farka tgyszolvan

14, 4bra. Apahidai kerek varsa.

észre sem veheté. Az oOrids kerti csiga- vagy még inkabb kipalakn

varsa egyenlé a mélységével: 1 m. 10 cm., versokének atmérsje 40 cm.
Leltari sz. 1082. Ld. 14. abra. ‘

—
—

15. abra. Agostonfalvi varsa.

21. Agostonfalvi varsa.

Magas, hasas, ritka fonasu olti varsa, a kanonok varsihoz hasonlé-
képen két darabbél all, a hasas torzsbdl s a beléje dugott versokos
részbél. Szadja teljesen kor alaki. Hasasodasa kozepén guzshol kotott
ajtaja van, melynek felnyitasa utan a hal kiszedhetd; farka -tehat
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nines csévaval bedugva. Ez ajto iranyaban a varsan keresztbe dugott
palezara halodarabba kotott olajiitébél kikeriilt pogacsat akasztanak
fel csalétkiil. Szadjanak atmérdje 76 cm., versok hossza 72, tomlocz
hossza 100, torzsének legnagyobb atmérdje 50 cm., egész hossza pedig
vizszintes fekvéshen 150 em. Tiz foglald guzskor tartja ossze a vesz-
szbket.

Leltari sz. 8793. Ld. 15. abra

22. Lemhényi varsa.

Szerkezete ugyanolyan, mint a kanonok varsaé, csak emennél
kisebb. Alja a szddkdva osszekotd vizszintes léczével egy sikban van,

.

&

16. dbra. Lemhényi varsa.

17. abra. Haltarté kas Puszta-Szt-Miklésrol.

vagyis a varsa lapos azon az oldalan, a melyen fekszik; erre a lapra
félkor alakban kotott gizsok foglaljak Ossze a tomlocz fiizfavesszoit,
melyek hatrafelé vizszintesen huzédnak egészen a negyedik guzs fél-
korig, hol hirtelen szog alatt megtornek.

A csigolyabol kotott varsa hossza 100 cm., tomlocze 80, szadja-
nak magassaga 33 cm. Harom keményfa és 9 gizs osszefoglaldja van,
versok hossza 385, szadszélessége (vizszintes) 43 cm. Ld. 16. dbra.

23. Haltarts kasok.

Ezeknek hatféle alakjat a 17—22. sz. rajzok mutatjak. A 17. sz.
Puszta-Szt-Miklosrol, Kolozs megyébél szarmazik. Orséalaku kerek
Néprajzi Ertesits 111, 13
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teste mindkét végén elhegyesedik. Oldalan négyszogletii nyilds a halak
kivevésére szolgal. Hossza 110 cm., legnagyobb atmérdje 50 em. Siird
fonasi. Lelt. sz. 1086. Ld. 17. abra.

A 18. sz. Apahidarél (Kolozs m.) valé, az elébbihez hasonléan
siirii fonasi. Hossza 140 cm., atm