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Modorban, bar habanok nem voltak soha, a fazekasmesterség mégis virult. Czéh-
levelik 1642-bél valo.

Nagyszombatban a fazekasok mar 1567-ben szerveztek tdt artikulusokat, melyeket
1635-ben a galgoezi mestereknek engedtek at, maguknak pedig Ujat irtak.

Pudmericzen, Helmesen és Vistukon 1653-ban tét czéhek alakultak.

Kétségtelen, hogj® 1622—28 években sok anabaptista jott az orszagba, de ezek mind
Morvabol jottek, hol ez idében a fehér agyagar( készitése mar nagyban virult. Vellk
egyidejileg jottek a cseh exulansok is, a kik, mint mondtuk, szintén magukkal hoztak
fejlett iparukat. Az eddig felhozott érvekbdl kitlinik, hogy a t6t majolika megteremtésé-
nek érdeme nem csupdn a habanoké, de jérészt az exulansoké, utdnuk pedig a totoké.
Hogy ebben a kérdéshen még annyi téves nézet uralkodik, ezt azzal lehet magyarazni,
hogy a korabbi, s6t a mostani irék jo része, az exulans cseh testvéreket szintén habanok-
nak tartja, a kik mint evangélikusok, hitiikben és erkdlcstanukban kozel allottak az ana-
baptistdkhoz. Nem ismervén fel a koztik levd kilonbséget, azonositottdk Oket annyival
is inkabb, mert egyiddben jottek ki Morvaorszagbdl, csaknem egyazon vidéken, sokszor
ugyanegy kozségben egymas mellett laktak és egyarant tgyes, hasznavehet§ mesterek,
iparosok voltak. Irodalmi adatokkal lehet bizonyitani, hogy ezért még az egykord irék
is Osszetévesztik a habanokat az exulans cseh testvérekkel. igy azonositja Gket Korabinsky
(1786). Uldozték az anabaptistakat 1619-ben a csaszari seregek is, mert cseh testvéreknek
hitték 6ket. Az anabaptistakat, a cseh testvéreket és a hussitak utédait egynek mondja
az 1622. évi csaszari rendelet is, mely a cseh evangélikusokat szamiizi az orszagbol.
Még Niederle, Bevés, Koula sth. a haban mdivészet és torténelem elsé rangu Kkutatoi
sem tudnak kiilénbséget tenni koztilkk, sem a hit, sem a nyelv, sem a nemzetiség szem-
pontjabol. Egyeseknél viszont a Herrenhuterek = Mahrische Brider, holott a val6sag
szerint a habanok német nyelv(i és nemzetiségli anabaptistdk, mig az exulansok cseh
nyelv(i evangélikusok voltak.

Hogy a haban név, mint altalanosité atment, a csehekre is, talan annak is kell
betudni, hogy a habanok korabban jelentkeztek (mar 1546-ban), mint a cseh testvérek
(1624) és Gket tlélték. Mig ugyanis a cseheknek mar 1647-ben katholizalniok kellett,
tehat mint secta révid ideig éltek, addig a habanokra csak 1763-ban kerilt a sor. Ezek
tehat teljes 227 esztend6t tdltdttek itt, mint 6nallé secta; sok privilégiummal, bizonyos
autondmiaval, hazkodzosségikkel, communista elveikkel, sajatszer(i hazaikkal élesen kirittak
a szomszédos totsag sorabdl; megkiilonboztette Gket érthetetlen nyelviik, szokasaik, erkdl-
cseik, bizalmatlan zéarkozottsdguk is erésen és megévta attdl, hogy felszivodjanak a
szlavsag testébe. Ellenben a gyorsan megtdrt exulansok hitiikkel egyitt a rokon totsag
kérében csakhamar nyelviiket is elvesztették, ezzel elt(int nevik, valamint emlékik is.

A szerz6 allaspontjabdl érdekes most annak konstatalasa, hogy a haban mivé-
szet szlav, recte tot jellegét a magyar szakért6k: Szendrei, Dénes-Diner, Uuszka,
Petrik, Wartha stb. mar régen felismerték, Hogy az elfogultsiggal vadolhat6 cseh
irokon kivil a magyar szerz6k deducti6i is tamogatjdk az eddig elmondottak helyeslését,
erre nézve a fentérintett auctorok irodalmunkban eléggé ismeretes adatait idézi, majd
igy folytatja:

Lattuk, hogy a haban név eredetileg csak a német anabaptistakra vonatkozott és
itt tmadt az orszagban, az elnevezés mégis csak a nyugoti hatarszéli megyékre szorit-
kozott és tovabb nem haladt. Azaz noha az anabaptistadk, tehat a habanok, masutt is
megtelepliltek, neviik ide nem ment velik, mert pl. Sarospatakon U0j keresztényeknek
hittak 6ket és ez az Uj név csaknem &sszeolvadt a fazekassag fogalmaval. Kivételnek
latszik Erdély, mert noha a magasabb rend(i fazekasipar itt is virdgzott és tébb helyen
voltak haban telepek, a fazekassag még sem volt ezek kezében. Wartha ugyan azt allitja,
hogy az erdélyi habénszer(i technika valéban haban munka, de sokkal hihet6bb, hogy
ezek inkabb haban kereskedelem Gtjan keriiltek ide a nj*ugoti hatarszéIlr6l. Ebben a

! Egyrésziik nélunk elébb a helvét vallasra tért at és csak a habanokkal egyido-
ben katholizalt. (Ref.)
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kérdésben tehat Sochan is csatlakozik Peirik® és Dénes® felfogasahoz, kik azt valljak,
hogy az erdélyi és sarospataki keramika nem haban jellegi.

Igy tehat szinte érthetetlennek latszik, hogy.sem az iparfejleszté erdélyi szaszok,
sem pedig a koztiik levé habanok, nem tudtik meghonositani azt az agyagtechnikat,
mely a nyugoti részeken oly szépen virult. Pedig mint tudjuk az erdélyi korsdsipar
szintén jelentékeny volt, s6t e mellett négy fayencegyar is miikédott. Ugyanezt mond-
hatjuk a sarospataki fazekasokrol is, a kik noha habanok voltak, haban majolikdt még
sem gyartottak !

Annak magyarazatiul, hogy a habanoknal ittlétiik elsé éveiben, egészen a cseh
testvérek bejoveteléig, a majolikagyartasnak nyomat sem talaljuk, a szerzd felteszi,
hogy a zaklatisok és iildoztetések miatt helyhez kotott mesterségiik nem fejlédhetett,
helyesebben mondva meg sem indult.

Ezzel szemben igaz, hogy az alvinczi anabaptistik mar 1621-ben telepiiltek le,
mikor a majolikagyartds nalunk még ismeretlen volt, 1645-ben pedig, mikor a csejthei
kolonia Sarospatakra koltozott, még csak fejlodni kezdett. Amde tudjuk, hogy az erdélyi
és magyarorszagi, s6t még a kiilfoldi habdnok is élénk Osszekottetést tartottak, koveteik
utjan egymassal szakadatlan érintkeztek. A fent nevezett két kozség a fejedelem teljes
kegyelmét élvezte, a fazekasipart nagyban {izték, miért nem gyakoroltak hat azt a
technikat, mely nyugoti testvéreiknél olyan jol bevalt s az 6 gyartmanyaiknak is nagyobb
kelendoséget biztositott volna ?

A habanok féérdeme a tot majolika koriil csak az, hogy a XVIIL szdzadtél kezdve
a XIX. szazad elso feléig a korsokat nagyban gyartottak, e mellett sajat készitményeikkel és
totoktol vett artival elarasztottdk a piaczot, tehat a gyartminyt népszerfivé tették. Igy
valoban érthetd, hogy a habanok terjesztette ara ,haban cserép“, ,haban munka“ néven
ment at a kozismeretbe, ennél fogva az irodalomban is mint habian majolika szerepel.

Mi volt ebbdl valdban haban kéz munkdja, mit gyartottak a cseh testvérek és
mit a totok, talin akkor sem lehetett volna megkiilonbiztetni, annal kevésbbé lehet ma

errdl hatarozott véleményt mondani.? o
Ernyey Jozsef.

MUZEUMI UGYEK.

A M. N. Muzeum Néprajzi Osztidlyanak gyarapodéasa az 1906. év
II. (Apr.—jun.) évnegyedében.

Az osztaly gytlijteményei a kovetkez6 szaporodast mutatjik :

1. Gyiijteménytdrgy : 681 drb. Ebbol vétel : 608, ajandék: 39 és esere: 34 drb.

A) A vételek részletezése : Ruhdzat, n6i kézimunka és ékszer: 52. Szovés-fonasi
szerszam : 30. Batorzat: 19. Konyhaeszkoz: 24. Gazdasagi eszkoz: 64. Haldszat-vadaszati
targy : 1. Hasznalati targy: 159. Kismesterségi szerszam: 128. Parasztfaragas: 1. Jaték-
szer: 3. Fénykép és rajz: 142 drb.

! Erre vonatkozd forrasait itt nem kozli, de hasonlé adatokat sorol fel fent idézett
t0t nyelvii tanulmanyiban, Korabinsky, Zipser Hesperusa és foleg Kees (Darstellung des
Fabrikswesens. Wien, 1822.) adatai nyoman, melyek szerint a fazekasipar kereskedelme a
Dunan Szerbidig és Torokorszagig hatolt, tengelyen pedig az egész Alfoldet behaldzta.

> Részletesebben 1. Az Iparmiivészet 1896-ban 45.

3 Az érdemes szerzd ezattal megfeledkezik a haban, vagy ha ugy tetszik a tot-
cseh iparfejlesztés szerény tényezdirdl, a magyar féurakrél, kik a hazatlan foldonfuték-
nak hazat és foldet, s6t erejilkhoz mérten még védelmet is adtak, ezek a Révay,
Nadasdy, Illéshazy, Vizkelethy, Szunyogh, Nyary, Sandor stb. csaladok, éliikkon Rakdezi-
val. (Ref.) .



312 MUZEUMI  UGYEK.

B) Az ajindékozok neve és az ajandékok részletezése: Muzs Mihaly, Balaton-
fokajar, 1 mustsziir6 kosar. Németh Mihaly, Balatonfékajar, 1 faragott fakulacs. Réthly
Antal, Budapest, 1 fénykép. Thalléczy Lajos, Wien, 2 fénykép. Glatt Adolf, Magyarszék,
9 husvéti tojis. Szalay Imre, Budapest, 1 tiizszerszam-készség, 1 evieszkoz, 2 khinai
pénz, 1 pipa. Hajnal Ignicz, Kérmoezbinya, 12 husvéti tojis, 8 gyermekjaték, 1 hal-
siité rostély.

C) Cserébe kiildott dr. Richter Aladar Kolozsvarrél 34 drb erdélyi cserépedényt.

Ezen negyedévi szaporulatb6él 584 drb hazai tirgygyal szemben 97 drb kiilf6ldrdl
szarmazik és pedig Ausztriabol: 42 drb, Azsiabol: 56 drb.

A hazai gyfijteménytargyakbdl esik a kovetkez6 megyékre : Arvara 18, Baranyara
9, Csongradra 97, Hunyadra 2, Kolozsra 6, Liptora 4, Nyitrara 4, Pestre 4, Pozsonyra 17,
Sarosra 1, Somogyra 6, Szebenre 1, Torda-Aranyosra 54, Trencsénre 40, Udvarhelyre 3,
Veszprémre 3, Zolyomra 5; kiozelebbi meghatirozas nélkiil a Nagy-Alfoldre 300 drb és
Magyarorszagra 10 drb.

II. Konyv: 60 drb. Ebb6l vétel: 8, ajandék: 4 és csere 48 drb.

Ajandékoztak : a Mizeumok és Konyvtarak Jorsz. Féfeliigyelosége 2, Farkas Sandor,
Szentes, 1 és Szalay Imre, Budapest, 1 drb munkat.

Cserébe kiildtek : a szentpétervari nemzetkdzi azsiai bizottsig orosz osztilya 1,
a karlsruhei régészeti és néprajzi muzeum 1, a miincheni bajor nemzeti mizeum 1, a
neuchateli foldrajzi tarsasag 1, dr. E. Langer, Braunau, 1, a lyoni anthropologiai tarsa-
sag 1, a stockholmi anthropologiai és foldrajzi tarsasag 1, a stockholmi svéd tudomanyos
akadémia 5, a széfiai statisztikai hivatal 1, a salzburgi; Carolino-Augusteum-mazeum 1,
a troms6i muazeum 2, a ziirichi fo6ld- és néprajzi tarsasag 1, a bergeni muzeum 2, a
svajezi néprajzi tirsasdg, Basel, 1. a minusinszki virosi mizeum 1, a cambridgei Anti-
quarian Society 5, dr. J. Weissenbron, Bremen, 1, a brémai virosi mizeum 1, a trieszti
természetrajzi mizeum 1, a firenzei foldrajzi tarsasidg 1, az olasz anthropologiai és nép-
1ajzi tarsasig, Firenze, 1, a neuchateli néprajzi tarsasag 1, a tobolszki mazeum 1, a
Portugalia szerkesztésége, Porto, 1, a leydeni néprajzi mizeum 1, a belgradi szerb
kiralyi akadémia 5 munkait.

III. Felszerelési tdargy: 4 drb.

IV. Ldtogaté : (a gytjtemény koltozkodés miatt zarva).

Dr. Semayer Vilibdld,
igazgat6-or.

A M. N. Muzeum Néprajzi Osztilyanak gyarapodasa az 1906. év
III. (jul.—szept.) évnegyedében.

L. Gyiijteménytdrgy : 810 drb. Ebb6l vétel : 273, ajindék: 537 drb.

A) A vételek részletezése : ruhazat, néi kézi munka és ékszer: 94. Szovés-fondsi
szerszam : 13. Buatorzat: 14. Konyhaeszkoz: 5. Gazdasagi eszkoz: 3. Fénykép és rajz:
144 drb.

B) Az ajandékozdk neve és az ajandékok részletezése: Farkas Séndor, Szentes,
4 cserépfazék, 3 bogre, 3 tejes kioesog, 3 cserépfedd, 1 csecses korsé, 1 véjling, 1 tészta-
sziirs, 4 méeses, 1 cserepuja, 4 persely, 11 cserépcsengd, 1 palinkas butélia, 16 tiizi
kutya, 3 fokosfej, 10 jégpatkd, 1 faragott fanyereg, 2 faragott nagy gyalu, 75 tlizesihol6
aezél, 12 toroczkéi goérbe kés, 3 cserhajhantd, 4 kovaszvakar6, 1 kanalvajé, 2 evdkés,
7 aballé villa, 5 pecsenyesiitd villa, 5 gyertyakoppant6, 5 nyeles vastepsi, 78 vasnyérs,
2 tistfentd, 6 bocskorlyukasztévas, 1 viszalydorsé (csizmadia szerszdm), 1 bérezifrazo,
2 bérlyukaszt6, 25 régi kules, 5 békly6-lakat, 1 kormos vas, 2 harapéfogé, 2 golyéonts,
1 pisztolytoltést kiszedd vas, 1 fiirészfoghajlité, 1 fogasélii sarl6, 2 kis kolomp, 4 fel-
fiiggesztheté vasgyertyatarté, 1 kéthegyli lyukaszté t, 12 kengyelvas, 6 sarkantyd,
13 csizmapatké, 3 16patkd, 3 csizmasarokdisz, 1 kapiczanvas, 1 csap6tér, 1 fontmérleg,
1 hegyes csikiny, 8 gorbe vésd, 1 vakard kés, 6 kopiis landzsa, 2 cserkavaré, 1 fadsé
pengéje, 1 reszeld, 1 gyertyatok fabdl, 4 sétarté, 1 fend aczél hiivelylyel, 1 vasmacska.
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1 kalapdcs, 2 ismeretlen rendeltetésii faeszkoz, 103 babsiité minta,11 dldozati szobroeska
mintaja. Nemes Rosthorn Artbur, Peking, 13 nyilvesszd, 14 régi diszfegyver. Hilberth
Karolyné, Budapest, 1 szinnyomatii kép. Réthly Antal, Budapest, 3 drb fénykép.

Ezen negyedévi szaporulatbél 778 drb hazai térgvgval szemben 32 drb Khindbdl
szarmazik.

A hazai gyiijteménytargyakbol a kovetkez6 megyékre esik : Baranyara 5, Biharra 5,
Borsodra 106, Csongradra 114, Hajdura 9, Hunyadra 5, Jasz-Nagykin-Szolnokra 46,
Kolozsra 2, Pestre 5, Somogyra 71, Szebenre 1, Szolnok-Dobokéra 8, Torda-Aranyosra 347,
Zalara 3; kozelebbi meghatirozas nélkiil a Nagy-Magyar-Alfoldre 35, Erdélyre 6, Magyar-
orszagra 1, Horvat-Szlavonorszagra 14 drb.

II. Konyv: 53 drb.. Ebbol vétel: 28, ajandék : 19 és csere 6 drb.

Ajandékoztak : Dr. Batky Zsigmond, Budapest, 1, Dr. Majovszky Pal, Budapest, 1,
Dr. Gerber Odon, Szinyérvaralja, 1, Dr. Semayer Vilibald, Budapest, 10, Zoltay Lajos,
Debreczen, 1, Szabé Imre, Déva, 1, az Ertesitd szerkesztOsége, Budapest, 1 és az
Orszagos Statisztikai Hivatal, Budapest, 1 drb munkat.

Cserébe kiildtek : a kopenbagai nemzeti mizeum néprajzi osztilya 1, a moszkvai
Rumjanczov mizeum 1, Prof. A. A. da Costa Ferreira, Coimbra, 1, a Musée du Congo,
Briissel, 1, a Sevesenko téarsasdg, 'Lemberg, 1 és a svajezi orszigos muzeum, Ziirich,
1 drb munkat.

L Felszerelési targy: .. ... : IR

IV. Ldtogats : (a gylijtemény rendezes miatt za.rva)

Dr. Semayer Vilibdld.
igazgato-or.

; Jegyzéke
ama intézeteknek, tarsulatoknak és szakférfiaknak, melyekkel, illetleg kikkel a
M. Nemz. Mizewn Néprajzi Osztz’mlya‘t az Ertesitd német kiadasa, az Anzeiger der

etknogmphwckm Abteilung des Ungarischen National-Museums révén az 1906.
évben csereviszonyban volt.

A. Eurédpa.
A magyar szt. Korona orszdgai:

1. Nagyszeben Siebenbiirg. Karpathen-Verein.

2. Zdgrdb Jugoslavenska Akademija.
3. » Hrvatsko Archeolo$ko Drugtvo.
: Ausztria.
4. Wien. Anthropol.-ethnographische Abthellung des k. k Naturhisto-

rischen Hofmuseums.

5 K. k. Universitits-Bibliothek.

6. Anthropologische Gesellschaft.

7. 4 Verein fiir osterreichische Volkskunde. -

8 Franz Heger, a Naturhist. Hofmuseum anthrop.-ethnogr. osz-
talyanak igazgatoja.

9. Dr. Michael Haberlandt, egyet. tanar, a Museum fiir Osterr.
Volkskunde igazgatéja. L

10. Braunau Dr. E. Langer.

11. Briinn (Brno) Mihrische Museumsgesellschaft. "

12. Czernowitz Dr. Raimund Kamdl egyet t.mar

Néprajzi Ertesité VII R Lo T o ‘ 21
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33.
34.
35.

36.

37,

38.
39.

41.

42,
. Berlin

. Graz
. Krakow

»
. Laibach
7. B.-Leipa
. Lemberg
. Linz

Wal.-Meseric

. Praha

. Salzburg
4. Trieste

. Bruxelles
. Széfia
. Kjoebenhavn

. Grenoble
. Lyon
. Paris

»

»

Cambridge
London
Oxford

Amszterdam
‘s Gravehage

Leiden

»

»

Rotterdam
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Dr. Rud. Meringer, egyet. tandr.

Museum Narodowe.

Georg Warchatowski, a Polska Sztuka Stosovana titkara.
Musealverein fiir Krain.

Nordbéhm. Exkursions-Klub.

Ukrainische Sevéenko-Gesellschaft der Wissenschaften,
Museum Franeisco-Carolinum.

Museumsgesellschaft.

Narodopisné Museum (eskoslovanskeé.

Lubor Niederle, egyet. tanar.

Stiidt. Museum Carolino-Augusteum.

Museo Civico di Storia Naturale Ferdinando Massimiliano.

Belgiun.
Musée du Congo.

Bulgdria.

D. Marinoff, a Nemzeti Muzeum népr. osztalyanak igazgatdja.
Didnia.

Nationalmuseet.

Francziaorszdg.
Société Dauphinoise d’ethnologie et d’anthropologie.
Société d’anthropologie.
Musgée Guimet.
Eeole d’anthropologie.
Société d’anthropologie.

Nagybritannia.
Cambridge Antiquarian Society.
Anthropological Institute of Great Britain and Ireland.
Edward B. Tylor, egyet. tanar.

Németalfold.
Koloniaal-Museum.
Koninklijk Instituut voor de Taal-, Land. en Volkenkunde
van Nederlandsch-Indié.
Rijks Ethnographisch Museum.
Dr. J. D. E. Schmeltz, az elobbi muzeum igazgatoja.
Dr. H. H. Juynboll, az elébbi muzeum konzervatora.
Museum voor Land- en Volkenkunde en maritiem
,Prins Hendrik“-

Museum

Német birodalom.

Altona a. Elbe Museum.

Museum fiir Volkerkunde.
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Miirkisches Provinzial-Museum.
Museum fiir deutsche Volkstrachten.
Seminar fiir orientalische Sprachen an der konigl. Friedrich-
Wilhelms-Universitiit.
Gesellschaft fir Heimatskunde der Provinz Brandenburg.
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte.
Verein fiir Volkskunde.
Dr. Felix v. Luschan, a Museum fiir Volkerkunde népr.
osztalyanak igazgatoja.
Stiidt. Museum fiir Natur-, Volker- und Handelskunde.
Konigl. Zoologisches und Anthropologisch - Ethnographisches
Museum,
Gesellschaft fiir Erd- und Volkerkunde.
Hessische Vereinigung fiir Volkskunde.
Gesellschaft fiir Anthropologie und Urgeschichte der Oberlausitz.
Staatliches Museum fiir Voélkerkunde.
Dr. Georg Thilenius, elébbi mizeum igazgatoja.
Dr. K. Hagen, elébbi muzeum asszistense.
Museum fiir Vélkerkunde.
Grossherzogl. Sammlungen fiir Altertums- und Vélkerkunde.
Stidt. Museam fiir Volkerkunde.
Altertums-Gesellschaft | Prussia“.
Bayerisches National-Museum.
Verein fiir Volkskunst und Volkskunde.
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte.
Dr. Richard Andree, a ,Globus“ kiadoja.
German. National-Museum.
Gesellschaft fiir Volker- und Erdkunde.
Dr. G. Buschan, a  Zentralblatt fiir Anthropologie szerkesztije.
Museum fiir Volker- und Linderkunde.
Graf Karl v. Linden, el6bbi mizeum elngke.

Norvégia.
Museum.
Museum.

Olaszorszag.
Societd Italiana di anthropologia, etnologia e psicologica
comparata.
Societa, di studi geografici e coloniali.
Societa Romana di antropologia.
Dr. G. Sergi, egyet. tanar.

Oroszorszdg.
Stads Historiska museum.
Naturforscher-Gesellschaft.
Rumjanczov- mizeum.
21*
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81. Szkt.- Peterburg Ethnogr.-anthrop. mizeum.

82. " A nemzetkozi kozép- és keletazsiai tarsasig orosz bizottsiga.
Portugdlia.
83. Coimbra Prof. A. A. da Costa Ferreira.
34. Porto Direction et rédaction de la Portugalia.
Svdjcz,
85. Buasel Naturforschende Gesellschaft.
36. Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde.
87. Ethnogr. Sammlung im Museum des Missionshauses.
88. Neuchitel Musée Ethnographique.
39. Ziirich Schweizerisches Landesmuseum,
90. Geographisch-ethnographische Gesellschaft.
Svédorszig.
91. Malmé Museum.
92. Stockholm Svenska Akademien.
93. 3 Svenska Sillscapet for Antropologi och Geografi.
94. Tromsé Museum.
95. Upsala Egyet. konyvtar.
Szerbia.
96. Beograd Tudom. Akakémia.
97. . Sima Trojanovic, a népr. mizeum igazgatija.
B. Amerika.
98. Cambridye Peabody Museum of Archaeology and Ethnology.
99. Chicago Field Columbian Museum.
100. Madison State historical Society of Wisconsin.
101. New-York American Museum of Natural History.

102. Sat Paulo Museu Paulista,
103. Washington Smithsonian Iustitution : Bureau of American Ethnology.

C. Azsia.
104. Manila Ethnological Survey for the Philippine Islands.
105. Minuszinszk ~ Varosi mizeum.
106. Tobolszk Kormanyzésigi muzeum.

D. Ausztralia és Oczeania.
107. Honolulu Bernice Pauahi Bishop Museum of Polynesian Ethnology and
Natural History.
B. S.





