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SCHLEICHER VERA

A Laczké Dezs6 Muzeum tanulmanyi raktaral

A veszprémi Laczk6é Dezsé Mazeum tanulmanyi raktara 2011 novemberében késziilt el, az euro-
pai unié és a magyar allam tdmogatasaval, 99 386 459 Ft raforditassal.2 A beruhazas keretében
665 négyzetméter meglévé (egyébként 2007-ben felljitott) raktarteriletet rendeztiink at, és 105
négyzetméternyi 0j épuletrészt toltottink meg - a muzeum e telephelyén eddig ismeretlen -
funkciokkal: oktatéteremmel, vendégfogadd és kiszolgalohelyiségekkel, akadalymentes kozleke-
dési terekkel, kutatdi szamitdgépekkel. Atébb mint harmincmillié forint értékd (j taroldbutorzat
segitségével kdzel tizezer m(itargy Ujrapozicionaléséra és nyilvantartasi adatainak digitalizalasé-
ra kerllt sor. A muzeologusok, restauratorok és gydjteménykezel6k bevonasaval folyé munka
a muzeum gy(djtemeényei kdzul négyet érintett: az iparm(vészeti és torténeti gydjteményt (textil-
és militariaanyag), a képzém(ivészeti gy(jtemeényt (teljes anyag) és a néprajzi gy(jteményt (butor-
és textilanyag).

Ez a projekt - mar csak a mennyiségi mutatéibol kdvetkezéen is - szdmtalan technikai, szer-
vezési, digitalizalasi és mitargyvédelmi problémat vetett fél, amelyek tanulsagait szintén érde-
mes lenne szamba venni. Ezlttal azonban azokat a kérdéseket szeretném el6térbe helyezni, ame-
lyek a masfél esztendei megfeszitett munkavégzés - palyazatiras, épitkezés, revizio, szlintelen
dobozolas és cipekedés - kdzben talan még a mizeumi szakmai kozegen bellil sem kaptak elég
hangsulyt. Arr6l, hogy mi végre is koltottik el ezt a szdzmillié forintot, és hogy mit jelent az (j
raktar, mit jelent a ,,térbe irt gyljtemény”3a muzeum és kdzonsége kapcsolatara vonatkozoan,
a muzeum alakvaltozasairol val6 gondolkodas folyamataban.

Erdemes mindenekel6tt szdba hozni azt a bizonytalansagot, amely mizeumunkon belil, de
- elnézve az az6ta gomba mddra szaporodd hasonlo fejlesztéseket - a szakma egészében is ural-
kodik a tanulmanyi raktar mifajat illetéen. A palyazati kiiras, amelynek alapjan most méar tébb
tucat kdzgydjtemény megprébalta definidlni a maga raktarozassal és nyilvanossaggal kapcsola-
kilonboztet meg, leginkadbb a szerint, hogy az utobbi strukturalt, és oktatasi funkciéval is bir.
Ezzel szemben a megval6sult fejlesztések leggyakrabban a ,latvanyraktar”, ritkdbban ,latvany-
tar” cimen hirdetik magukat, s csak elvétve taldlkozunk a ,tanulmanyi raktar” kifejezéssel.
Annak ellenére van ez igy, hogy e muzeumi fejlesztések mindegyike rendelkezik valamiféle
strukturaltsaggal és természetesen oktatd funkcioval is. Ez az allitas még azokra a nem muzeu-
mi szférdhoz k6t6dd latvanytarakra is vonatkozik, ame-
lyek nyilvan e mifaj divatjat meglovagolva szilettek.
llyen példaul az APEH vagy a boldogk6varaljai palin-
kahaz latvanyraktara.

A latvanyraktar” kifejezés népszeriisége érthetd,
hi-szen kival6 marketinger6vel bir: holdudvarédban ott
rejtézik a titkos helyre valo bebocsattatas és a latvanyos-
s&g mint vonzerd - nem véletlen, hogy e mlzeumi egy-
ségek rekldmozasédban a leggyakrabban hasznalt ki-
fejezés az élmeényszeriiség.

A kdzelmultban atadott latvanyraktarak - de a két
korai példa, a Szabadtéri Néprajzi Mizeumé és az
Aquincumi Muzeumé is ezt mutatja - egy kozOs jel-
lemz6vel birnak: valojaban raktarak részletei, valogata-
sok. A valogatas szempontjai nagyon kilonbdzbek, igy
példaul a m(targyak szarmazésa, kora, restauréltsiga-
nak foka sth. Egyes esetekben mégis, és f6leg a vegyes

1 Elhangzott 2013. marcius 5-én, a Nép-
rajzi Mlzeum napjan, a Bétky-dijas el6adas
keretében. A tanulmany révid, on-line valto-
zata 2012 januérjaban jelent meg: Tanulma-
nyozhaté mazeum. Kényszer6ség és kisérlet:
a Laczké Dezs6 Muzeum Uj tanulmanyi rak-
tara. Interneteim: http://www.magyarmu-
zeumok.hu/muhely/561_tanulmanyozhato_
muzeum.

2 TIOP 1.2.2 palyazati konstrukcio; TIOP
1.2.2-09/1-2010-003 palyazat.

3 A ,térbe iras” kifejezést Frazon Zséfia
hasznélta a latvanyraktarakkal foglalkozo
blogbejegyzésében. Interneteim: http://www.
magyarmuzeumok.hu/blog/cikk/15.



profilt, tehat néprajzi-régészeti-természettudomanyos valogatasoknal van ez igy, a kincstarjelleg
dominal: vagyis tematikusan vagy a nélkil dsszeéllitott mdkincshalmazokrol van szé.4

A latvanyraktérak lényegében tehat olyan raktarrészek, amelyek a maguk ezer-haromezer
kozotti, ritkdbban 6tezer vagy ennél tobb targyukkal az adott m(targyallomanynak tovabbra is csak
harom-hat vagy maximum tiz szézalékat tarjak a nyilvanossag elé, mikézben megtartjak a hattér-
ben az elzart raktarat is. Ez a gyakorlat tehat a m(targyakat latvanyos (megtekintésre érdemes) és
nem latvanyos csoportra osztja, vagy még szikarabban fogalmazva: kiallitasra és raktarra.

A Laczkd Dezs6' Mlzeum raktéri fejlesztése nem jobb és nem rosszabb ennél a gyakorlatnal,
egyszer(ien mas mfajt képvisel. Nem akartunk sem (j kidllitast, sem élménykdzpontot, csupén
egy nagyon szigorUan vett tanulmanyi raktarat, amely nem a mizeum egy terméke, hanem maga
a muzeum.

A fejlesztés hatterében négy kulcsfogalom all.

Az els§ fogalom a ,,nyitas”, amely részben technikai, fé6ként azonban szemléletbeli kérdés.
A m(targyakhoz valo fizikai hozzé&férés kitagitja a gyljtemények - eddig ,,szakemberekre” bizott -
értelmezési lehet6ségeit, és a megismerés demokratikus élmeényét igéri, ennek minden veszélyé-
vel egydtt.

A ,mulzeumi tudés” teljes korli kdzkinccsé tétele voltaképpen visszatérés a mizeum eredeti
koncepci6jahoz. A Veszprém varmegyei kozgyljtemeény elsé, majd 1925-ben nyilé méasodik
allando kidllitasa - a vilag megismerhet6ségének pozitivista eszméjétél athatva - a begydijtott tar-
gyak teljes sorozatait kinalta fel ismeretszerzésre. A geoldgiai és régészeti leletek, miialkotasok
és ,,régiségtargyak” muzealizalasanak els6dleges szempontja volt, hogy beleillenek-e ebbe a ,,to-
talis” kiallitasba, és van-e még hely szdmukra. Ha e szempontoknak nem feleltek meg, akkor
eleve nem gy(jtotték be 6ket, vagy a vitrinszekrények also, zart részében koétottek ki, 0j vitri-
nekre, Uj kiallitoteremre vagy - mint kevésbé fontos vagy duplumtéargyak - cserére varva. Az
»allandd kiallitas” tartalma lényegében folyamatosan valtozott. Egyrészt azért, mert a mazeumdr
beleértette a zart szekrények tartalméat is, amelyet a latogatok okulasara el6 is vardzsolhatott
onnan. Masrészt egy Gjonnan bekeriild ,,fontos” darab, példaul egy jobb allapotd kébalta vagy
egy archaikusabb pasztoreszkoz feliilirhatta az emberiség (6s) torténetérél sz616 korabbi allitast:
a vitrin tartalmat kicserélték, a korabbi kiallitasi targy ,lekerult” a zart fiokba. E magabiztos
muzealizalasi és kiallitasi gyakorlat mogott hatarozott muizeumi kildetést sejthetiink. Mig az
emberiség torténetének evolucionista értelmezése szempontjabol a mizeum csupan egy kis lanc-
szem volt a mGzeumok orszagos, illetve eurdpai haldzataban, addig a korabeli forrasokban gyakran
hivatkozott ,,varmegyei magyarsag” identitdsanak szinte kizarolagos letéteményeseként miiko-
dott. E kett6s feladatot latta el a kiallitas, amely egyben tanulmanyi raktar is volt (igy is nevez-
ték), s e feladat betdltése érdekében keriilt egy enteriérbe a juratuskard és a cifrasziir, a mézes-
kalacsiit6 fa és a herendi porcelan.

Vajon visszatérhetlink-e legalabb részben - mint mizeumi hagyomanyhoz - e masodik vilag-
hébora el6tti megyei mizeumi koncepciéhoz, a tanulmanyozhat6 gydjtemény és a megérthetd
vilag illtziéjahoz? Vagy csupan az elnevezés és a vitrinszekrények kett6s hasznositasa azonos,
ami mogott egészen mas célok és feladatok rejlenek?

Ha az 1920-1940-es évek O6ta megvaltozott mazeumi korilményeket kivanjuk fontossagi sor-
rendbe allitani, elsé helyre kindlkozik a mtargyallomany rohamos névekedése. De ennél is fon-
tosabb a gy(jtés céljanak és modszertananak atalakuldsa is: a régészeti lelettel azonos fontossa-

gu lett maga a dokumentacid, a mialkotasok holdud-
varaban szot kért a politika, a torténeti és néprajzi tar-
gyak, valamint azok dokumentacidéi mar nem csupan

4 Ebben a latvanyraktirtipusban a nép- egy megfoghatatlan ,,megyei identitast” képviselnek,

rajzi targyak is mivészi produktumnak értel-
mezddnek, dsszhangban a mizeumi targyak
esztétizalasi folyamatdval, amelyet ma mar
tarsadalmi elvarasnak érzink. Ezt az elvarast
azonban éppen a muzeumok formaltdk az
évtizedek soran, mint ahogyan napjainkban
zajl6 lebontdsaban is a mizeumok egy része
véllal szerepet, talan Gjfent a maga képére
formélva ezzel a tarsadalmi elvéarasokat.
Ennek a lebontéasi folyamatnak fontos mér-
foldkovei lehetnek a nyitott raktarak.
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hanem pusztuld életvilagokat, térténeti traumakat is.

Ugyanakkor més stratégiat kovetel a sokszorosara
novekedett latogatdszam is, de még inkabb a muzeu-
mot hasznalok (j dsszetétele. A mizeum Korai korsza-
kdban (kis tulzéssal) Laczk6 Dezs6 mUlzeumigazgatd
személyesen vezette korbe az évi néhany szaz, részben
tudos kolléga, de mindenképpen értelmiségi latogatdjat.
Ezzel szemben ma mennyiségi mutatdknak prébalunk
megfelelni sokezernyi, egyre csokkend &tlagéletkord
kdzdnségunk kiszolgélasaval.



Fontos valtozas a tudomanyos értelmezés kizarélagos mizeumi joganak erésddése a 20. szazad
mésodik felében. A muzeumi tudast képvisel6 egyéni tudomanyos teljesitmények erds falakat
emeltek a gy(ijtemények és a latogatd, de akar a ,,tudds kollégak” kozé is.

Egy modern tanulmanyi raktarnak ezeket az - értelmezés szabadsagat gatld - falakat is le kell
bontania, amikor kapuit tagra nyitja, vallalva az ezzel jar6 vallomastételt: a szembenézést a gy(ij-
teményt létrehozd erék és szandékok viszonylagossagaval.

U tanulmanyi raktarunk dsszességében a 20. szazad elejit6l gydkeresen kilonb6z6, s talan
még igazan ki sem formalddott, csupan 0szténdsen képviselt mizeumi célokat tiikréz. A juratus-
kard és a cifrasz(ir, a halottas leped6 és a kortars tivegszobor e térben is egymas mellé keril, de
amit képvisel, az mar nem kizérdlag a vegyes gydijt6kor( megyei mizeumok megszokott baja.
Tanulmanyi raktarunkkal a megismerhetetlen vilag posztmodern széttdredezettségét bevalld, de
egyuttal a végtelen szdmu olvasat és identitas lehet6ségét kinal6 muzeumi Kisérletek szamat
kivanjuk gyarapitani.

A fejlesztés masodik s egyben legfontosabb kulcsszava a gydjtemény, amelyet a palyazat
nyelvén a neki helyt ad6 ,raktar” szé helyettesit. A szoéban forg6 raktarépilet Veszprém egyik
véarosszéli lakdtelepén, a volt szovjet laktanya teriiletén taldlhatd, kozel 1200 négyzetméteren.

Itt taroljuk a muzeum torténeti, néprajzi, ipar- és képzémivészeti gyljteményi anyagat,
Osszesen hat raktarhelyiségben, illetve az emeleti el6térben. Bar maga az épiilet sok tekintetben
korszer(i volt mar a 2007-es birtokbavételkor is, a zsUfoltsdg szinte minden helyiségben a rak-
tarrendezés, a gydjteményi munka és a kutatok kiszolgaldsanak rovéséra ment. Gy(jteményi
munka érdemben a néprajzi gyljteményben folyt, ezt revizibnak neveztik, de valojaban a nyil-
vantartés teljes megujitasat, targyleirdsok fellilvizsgalatat, digitalizalasat, targyszavazasat, fény-
képezését jelentette, ennek megfelel6 lasst Gtemben. Ez a munka 2010-ben tizezer rekordnal tar-
tott, am folytatdsanak ekkor mar konkrétan, a sz0 fizikai értelmében allta Gtjat a batorraktar ren-
dezetlensége és zsUfoltsaga, valamint a teljesen és vegleg ,.bedugult” textilraktar. Hiaba &lltak
azonban készen évek Ota a zsufoltsag enyhitésére is megoldast kinald korszer( textilraktari taro-
lérendszer, a batorraktéari segédeszk6zok vagy a festménytarold racsos allvanyzat tervei, a léte-
z0 palyazatok kozil nagysagrendjében kizardlag a TIOP 1.2.2 palyazat csillantotta fel a reményt
ezek beszerzésére.

Am mig a zstfoltsag enyhitésére a még tomérebb raktarozas lett volna a megoldas, addig
a pélyazatban el@irt cél, vagyis a tanulmanyozhat6sag és latvanyossdg éppen a gylijtemény
kibontasat, a rendelkezésre allé tér megsokszorozasat igényelte volna. Erre azonban nem volt
lehet6ség, mert a koltségvetéshdl Kiszoritott szazét négyzetméternyi épiiletbdvités éppen csak
a kotelez6en megvalositandd oktatasi-k6zonségkiszolgald funkcid, illetve az akadalymentesités
megvalésitasara volt elegendd. Ezt az ellentmondést egy sajatos vegyes koncepci6 prébalta felol-
dani, amely - az eredeti bdtortervek kreativ modositasaval - a tomor raktarozast a latvanyele-
mekkel vegyitette.

A rendelkezésre all6 pénz és id6 a bemutatandd gy(ijtemények korét a teljes képzémdiivésze-
ti gyljteményre, a néprajzi, a torténeti és az iparm(vészeti gyljtemény textilanyagara, a milita-
riagy(ijteményre, valamint a néprajzi bldtoranyagra s a vele egy raktari egységet alkotd6 nagymeé-
retl mez6gazdasagi eszkdzokre szlkitette le. Ez éppen a raktarépiilet fele, tehat amir6l ma beszé-
link, az reményeink szerint csak egy nagyszabasu raktaratalakitas els6 iteme, amelyet terveink
és reményeink szerint tovabbi Gtemek kdvetnek majd.

A fejlesztés kozéppontjaban allé gydjtemények kétszeresen is nyertesei voltak munkanknak:
dtestek egy alapos revizion és elérendezésen, illetve selejtezésen, Uj elhelyezésiknek készdnhe-
téen pedig kinaljak magukat a tovabbi feltarasra.

S itt elérkeztiink a projekt harmadik kulcsszavédhoz, a tanulmanyozéashoz, amely - féként egy
raktar jellegére utald jelz6ként - kell6en 6don hangzasu és homalyos értelm(i ahhoz, hogy sajat
muzeumfelfogasunkat sdritsiik bele. Bar latvanyos részletekkel tarkitottuk, nem latvanynak,
hanem elmélyilt tanulmanyok helyszinének szénjuk raktarunkat. Ezzel koztes llaspontot kép-
visellink a teljes elzark6zast szorgalmaz6 muiitargyvédelmi szakemberek és a témegekben gon-
dolkodd kulturdlis menedzser vagy a bevételekben érdekelt mizeumvezetés kozott. F6 célcso-
portunk a rekordbevétellel nem kecsegtet§, mizeumi statisztikdt nem javitd mindségi kutato:
amat6r és profi helytorténészek, muzeumegyleti tagok, pedagogusok, csaladtérténet-kutatok,
kozépiskolai szakkorok, néptancoktatok, egyetemi hallgatok, muzeoldgus kollégak és (talan leg-
nagyobb szdmban) azok a népi iparm(ivészek, akik a mdzeumra mint kulturdlis génbankra
tamaszkodnak. A muzeumnak ez a fajta hasznalata tapasztalataink és reményeink szerint egyre



komplexebb lesz: az adatforrdsként szemlélt és feltart miitargy kutatdsat a fotd-, az adat-, a kdnyv-
és a levéltar anyagainak kutatasa kiséri vagy egésziti ki.

Ez a szemlélet ellentétes mind a jelen trendekkel, mind a pélyézat céljaival, amely az iskolai
és ovodai oktatds szolgalataba allitla a muzeumokat: Kkiallitasokat és raktarakat egyarant.
Félreértés ne essék, intézményilink évek 6ta j6 mind'ségben teljesit ezen a téren. Semmilyen
nehézséget nem jelent tehat a raktarfejlesztési palyazat ,,iskolabarat” kovetelményeinek teljesité-
se. Ezt szolgaljak a mizeumi orak és a kulonb6z6 kiallitastechnikai megoldasok, mint példaul
a ,,gyerekbiztos”, polikarbonattal fedett latvanyfiokok a textilraktarban vagy az oktatéterem
alkalmi vitrinjei. Az iskolak altal igényelt tematika azonban eltér a tanulmanyi raktar specialis
lehet6ségeitdl, hiszen nem a gyljtemények adottsdgaihoz, hanem a tananyaghoz és az életkori
sajatossagokhoz igazodik. Egy sikeres, hatékony muzeumi tanérahoz a miitargyak és a témak
korének olyan mérv( sz(ikitésére van sziikség, amelyet méar évek 6ta tud biztositani a mizeum,
s amelyhez maga a tanulmanyi raktar inkabb csak mint (j helyszin, s nem mint (j tudasforrés
jarulhat hozza. Intézményiinkben - egy korabbi fejlesztésnek készénhetéen5- minden felmeri-
16 elvardasnak megfeleld, kreativan hasznalhatd oktatdterem all rendelkezésre. Az elmult évek
muzeumpedagdgiai tapasztalatai alapjan batran allithaté: nincs olyan iskolai vagy muazeumi
igény a honfoglalas kori sirbontastol a kalendariumi kalandozasokon keresztil a cigany vagy
német témanapig, amelyet j6 szinvonalon, m(targyak és demonstracids targyak bevonasaval ki
ne elégithetnénk. E szerencsés koriilmények kdzott a tanulmanyi raktar mint iskolabarét helyszin
szinte mar ,,luxus”, olyan szolgaltatas, amelyet igyeksziink a kotelez6 indikatorok keretei kozott
tartani. Ugyanigy korlatozottan kinaljuk a raktarat a nagyobb Iétszamu csoportoknak, a klasszi-
kus mizeumlatogatéknak. Eppen ezért a raktarnak nincs nyitva tartasa, illetve a téli id6szakban
emberi tartézkodas szempontjabdl vonzé hémérséklete sem, és ebbdl a szempontb6l nem hat-
rany az sem, hogy messze esik a bejaratott turistadtvonalaktol.

A latogatétomegek e ,,meg nem szolitdsanak” kérdésével latszélag a gy(jtemény allagat félt6
m{targyvédelmi szemponthoz érkeztiink. De ennél tobbrél van sz6. A gyljtemény er6zidjahoz
ugyanis nemcsak a latogatok paratartalmat és porszennyezést ndvel6 jelenléte jarulhat hozza,
hanem a nyitott, de nem iranyitott értelmezés is.

Meggy6z6désem, hogy a tanulmanyi raktar nem gyermek- és nem populéris mdfaj. Termé-
szetesen nem arr6l van szd, hogy irigyelnénk a raktaron végigvagtaté gyermek- vagy felnéttcso-
porttél a felismerés élményét, hogy mennyi érdekes és mennyi unalmas dolgot 6riznek egy muze-
umban. Ugyanigy nem irigyeljik a figyelmesebb szemlél6d6kt6l a mizeum javithatatlan tipolo-
gizal6 hajlamanak felismerését sem. Kétségtelen, hogy ezzel ilyen kbzvetlen és ennyire megrazé
maédon nem szembesit a hagyomanyos mlzeumi kidllitas. De vajon nem értelmezi-e magat félre
a muzeum, ha az értelmezések korét engedi e szinten megragadni?

Mérpedig e szinten tovabblépni - nem tudomanyos felkésziiltséget, de - intellektudlis kivan-
csisagot, egyéni ambiciot, sajatos kérdésfelvetéseket igényel. Mert az informaciémennyiség,
amely egy tanulmanyi raktarban éri a latogat6t, egyszerre sok és kevés. Gy(jtemény- és targyti-
pus-megnevezések, leltari szamok és raktari pozicionalokddok zddulnak a latogatora, mikézben
a kiallitasokbdl jol ismert, a befogadast és értelmezést irdnyitd (s egyuttal szlkit) magyaraza-
tokbol éppen csak mutatoban, mintegy az értelmezések lehetdségeit felvillantva kap egy-egy lexi-
konszdcikk-stilust lehetséges valtozatot.

A tanulmanyi raktar nem tanulmany, hanem alapanyag a tanulmanyozashoz. Targyak témege,
amely végtelen szdmu halmazba rendezhetd, topografiai és torténeti szinten egyarant. A lokali-
tés, etnikum, csal&dtorténet, stiluskorszak, technoldgia, tarsadalmi mobilités és még szamtalan mas
szempont szerint egészen kilonbdzd targytdrténetek olvashatok dssze. A tanulmanyi raktar azon-

ban szandékoltan nem kinalja talcan ezeket az olvasato-
kat. Tudatosan szembefordulva azzal a néprajzi kiallitasi
gyakorlattal, amely - néhany kozelmultbeli veszprémi

5 Szintén az eurcpai unié és a magyar kidllitasi példat emlitve - ugyanazt a selyempruszlikot hol

&llam tAmogatsaval épilt 2010-ben a mize- A f%rsél,ﬂg", hol ,.a német nfmz‘?_tiségz:, hol az ,ifjlsagi
um foépiiletének (j oktatsterme, amelyhez kultara”, hol pedig ,Varoslod kozség” reprezentacioja-
egészen (j mlzeumpedagégiai kinalat is ké- ként hasznalja, a tanulmanyi raktar a maga raktari rend-
szt (TIOP 1.2.2./2009-08-0003 palyézat). Az jében nem kinal fel egyet sem e jelentések kozil, s igy

 programok - a terem adottsagainak megfe- nem Kkorlatozza az értelmezést serkentd asszociaciokat.
lel6en - éppen a m(targyakhoz valé hozzafé-

résre és az ezen keresztill torténg ismeret- Es akkor itt megint egy kulcsszohoz érkeztlnk. Tar-
szerzésre épitenek. gyainkat a muzeumi gyakorlatban altaldban egyszerre
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hasznaljuk a megismerés és a reprezentacid eszkdzeként. Ez utobbi, vagyis a reprezentacio az,
amit a tanulmanyi raktar minden erd'vel igyekszik lefosztani a targyrél, amely igy reményeink
szerint egyenérték(ivé valik az 6sszes hozza kapcsolt és kapcsolhat6 adattal: a targy személyes
kérulményeit régzité informéaciokkal, ugyanakkor a tudomany altal foltart és foltarand6 adatok-
kal is. Mig az el6bbi informéaciok a raktarhelyiségek kutatéi szamitdgépein mint digitalis leiro-
kartonok érhet6k el, addig az utébbiak, tehat a tArgyak tudomanyos dsszefliggésrendszerei a digi-
talis és nyomtatott konyvekbdl allé (sajnos egyel6re még csak tervezett) raktari konyvtar révén
tarulhatnak fel. Adatok és targyak e koz6s ,,tudomanyos” tere reményeink szerint hangsulyosan
a megismerés eszkdzévé emeli majd a mitargyakat.

A megfontolast, hogy targyainkat ezlttal a lehet6 legkevesebb jelentéssel ruhdzzuk fel,
a Laczk6é Dezs6 Muazeum egy koradbbi kisérlete, a 2006-ban nyilt alland6 kiallitasé (Teth G. 2008)
is 0sztonozte. Az ott megvalosult koncepcid, vagyis a targyak eredeti torténeteibdl rétegz6dd jelen-
tésépités olyan kdvetendd mintava valt szamunkra (és reméljik, kozonségiink egy része szamara
is), amelyet kozeliteni, nagyjabol megvalositani nincs értelme. Ehelyett a tanulmanyi raktar a fel-
kinalt értelmezési keretek lehetd legszlikebb kinalataval a m(targyak két jellemz6 kontextusvalta-
sa: a muzealizélasi folyamat, majd a kiallitasha emelés kdzotti allomés kivan maradni.

Teljesen értelmezési segédlet nélkil persze nem marad a latogatd, vagy nevezziik - vagyaink
szerint - leendd kutatdnak. Ott vannak egyrészt a mar emlitett latvanyelemekhez k6t6dé magya-
raz6é szbvegek, amelyek azonban szintén nem kizérdlagos jelentést adnak a targycsoportoknak,
hanem éppen ellenkez6leg: lehetséges Osszefiiggések felvillantasaval inspiralni kivanjak a lato-
gatot tovabbi 6sszefiiggések felfedésére, a mizeum egészének megértésére. Masrészt kézenfek-
v@ értelmezési horizontként ott van maga a raktari rend, amely a targyak gyijteménybe szerve-
zésével, valamint a gy(jteményen belili csoportképzéssel mar sziikségszer(ien értelmez, ha
éppen nem félreértelmez.

Atargyak osztalyozasa, gy(jtemeényi csoportok képzése, ha nem is magatdl értet6dd, de kony-
nyen megértethetd folyamat a targyakkal hirtelen ebben az (j, raktari 6sszeftiggésiikben talalko-
z0 latogatoval. Az egyes raktarhelyiségekben elhelyezett tajékoztatotablaink éppen a gyfjte-
ményképzés torténetével, a gylijtemények bels6 szerkezetével, a valtozo koriilményekkel szem-
besitik a mdzeum mint tarsadalmi képzédmeény irant is érdekl6ddket.7 Az egyéni érdekl6dést és
teljesitményt tikrozd gyljteményformalas példaja mizeumunkban a kortars veggydjtemény
vagy a torténeti és iparm(ivészeti anyaghol (j értelmezési halmazként létrehozott militaria targy-
csoport. Ezek igy - 6nalld raktari egységként kezelve: kibontva és bezarva, azaz voltaképpen
ményképzési hangsulyait, megkoénnyitve a befogadast.

Nem szorul kiléndsebb magyarazatra az ezzel ellentétes, anyagfajta szerinti raktarképzés,
vagyis maga a textilraktar sem, ahol harom kilénboz8 gydjtemény textil- és bértargyai kutatha-
tok. A raktari rend azonban a maga két (,,torténeti-iparm(ivészeti” és ,,néprajzi”) térfelével, az
azon beliili targycsoportképzéssel, majd a csoportokon belili leltariszam-sorrenddel méar minden
eddiginél jobban szembesit azzal, hogy a tarsadalmat, a helyi kulturélis 6rokséget leir6 tipologi-
ank mennyire esetlen és elégtelen. Ha el is fogadjuk, hogy a gydjteményeket egyéni ambiciok for-
maljak, hogy a gylijtemény nem reprezental semmit dnmagan kivil, vagy hogy a digitalis tech-
nika révén a 21. szazadban Ugyis ,,6sszetalalkoznak” majd az ilyen-olyan okokbdl kiilénb6zd
gyljteményekbe sorolt targyak, a kérdés, hogy meddig tagithatok a néprajzi vagy éppen az ipar-
mvészeti gyljtemény hatarai, érvényes marad, s6t éppen a gylijtemények térbe irasaval valik
égetéve.

2011-ben, a palyazatiras, majd a raktarkoltoztetés
és -rendezés hevében az Uj tarol6egységek berendezé-
sére az egyetlen kivitelezhet6 megoldas a mar meglévo,

6 Szellem a targyban, a helyben, a képben.

tehat a muzeumar és muzeoldgus el6dokt6l megorokolt  4yjangs kiallitas, Laczko Dezs6 Miizeum, 2006,
gyUjteményi besorolas, illetve ezen belll a targycsopor- 7 A gylijtemények ,feltarasa” a Laczké
tok szerinti bepakolds volt. Minden egyéb koncepcid Dezs6 Mizeumban még varat magéra. EI6-
kidolgozasa honapokkal ndvelte volna a projekt idejet. munkalatai azonban, amelyeket A Néprajzi
A kész mi igy azonban nem lett mas, mint egy 19. sza- ’:gﬁ;i“f(‘lglﬁult‘fffgsez?ﬁ' Cz'(’)T(‘)‘(’))kOr‘]eéthgr?;a'g%Sjlt’e"

. A a1z 7 - 7 7 7 ejos, . ) -
Zad! tu.qomanyos vilagkép ,megjeler,]e,,se ?I?gan,s 21. sza- mény ese'(Je’ben mar j6 ideje folyamatban van-
zadi kornyezetben, s csupan enyhité korulmeny, hogy nak. A tanulmanyi raktarban érintett gyGijte-
e vilagkep ezuttal nem leplezi, hanem éppen hogy fel- ményeket bemutat6 dsszefoglald szovegeket is

tarja a maga gyarldségait. e munka fontos allomasainak szanjuk.
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A Kkorabbi raktari renddel szemben a klasszikus ,,kakukktojas” targyak,8igy példaul az 1920-as
években a néprajzi gydjteménybe keriilt bosnyak harempapucs vagy az allamositott balatoni vil-
lak népies targyai ezlttal kulon fidkba keriltek, s 6nall6 fiokcimkét (azaz el6értelmezést) kaptak
a néprajzi gyljtemény térfelén. Hasonl6an jartunk el a MaDok-program keretében9gy(ijtott bala-
toni stranddltdzetekkel és a balatoni halaszok munkaruhdival is, ez azonban korantsem oldja
meg a leirasukra és targyszavazasukra hasznalt fogalomrendszer elégtelen voltat. Még felt{ind'bb
probléma a polgérosult ruhatarak és konfekciéoltozetek szétvalasztasa ,,néprajzi” és ,torténeti”
gytjteményekre, amely nemcsak egymastol kétméternyire folépitett kiilon szekrényeket jelent, de
kilon fogalmi haldba sorolast is. Ez a probléma természetesen nem Uj kelet(i sem a muzeoldgia-
ban, sem intézményilinkben. Bér a veszprémi mizeum munkatéarsai az elmuilt szaztiz esztend6'
soran szamtalanszor szembesiltek a gy(jteményekbe sorolas kilénb6z8 problémaival, kétségte-
len, hogy szamunkra igazan élesen - részben technikai, részben tudomanyelméleti szempontbol -
a MaDok-program vetette fel ezt a kérdést. Minden, a MaDok-program targygy(jtésébe bekapcso-
l6dott mizeum a maga maédjan valaszt adott erre a problémara (egészen kiilonbdz6 valaszokat),
am egyre nyilvanvalobb, hogy a magunk valasza elégtelen volt. DAhhoz, hogy a kutatd szamara -
beleértve dnmagunkat is - a jelenleg két kiilénb6z8 gydijteménybe sorolt, de morfoldgiailag azonos
dzs6rzészoknya, orkankabat, nejlonotthonka, mez6-, munkas- és hal6regyenruha valéban képes
legyen az e targyakat létrehozo életvildgokat, tarsadalmi mozgasokat a maguk bonyolultsagaban
leképezni, le kell bontani a jelenlegi gy(jteményi hatarokat, legalabbis azokat, amelyek az Ggyne-
vezett ,néprajzi” és az Ugynevezett ,térténeti” gyljtemény kodzétt hizédnak. Ahogyan Utmutato-
jaban 1906-ban Batky Zsigmond feszegette sajat tipolégidja, s6t a tudomanyszak hatarainak érvé-
nyességét, s folvetette egy kultirmorfologiai szempontbol alkalmasabb mUvel6déstdrténeti muize-
um sziikségességét (Batky 1906. El6szd), ugy batorkodom én is javasolni mizeumunkban egy -
munkacimén - tarsadalomtorténeti gy(jtemény létrehozasat. Ha sikeriil az ezzel kapcsolatos érvek
Utkdztetése, valamint megfelel6 koncepciot dolgozunk ki, akkor taldn a tanulmanyi raktar leendd
masodik Gtemének még kevesebb, az értelmezést korlatozd eszkdzzel kell majd élnie, amikor egy-
méas mellé rendezi az 1918-ban és 2008-ban gy(ijtétt balatoni orvhalaszeszkozoket, a céhkorsokat
és a szovjet szines tévét, a bakonybéli favillat és a miianyag lombsepriit.

1-2. kép. Textilraktar, iparm(vészeti
gy(jtemény. 3. kép. A tanulmanyi raktar el6tere:
Oszka Zsuzsa felvétele képz6émdivészeti gylijtemény

Oszka Zsuzsa felvétele

8 Bdévebben lasd Schieicher 2006.

9 A Laczké Dezs6 Mazeum 2003-ban csat-
lakozott a MaDok-halézathoz, amelynek kere-
tében tobb kiallitést és gydjteménygyarapitasi
programot is megvalésitott.

10 A MaDok-program els6 gy(jteménygya-
rapitasi hulliméanak muzeoldgiai tanulsagait
oOsszefoglald irasokat lasd a MaDok-fiizetek 6t6-
dik kotetében (Fejos-F razon, szerk. 2007).
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4. kép. A militaria gy(Gjtemény
Oszké Zsuzsa felvétele

5. kép. Textilraktar, kutatdi munkaallomas
és militaria gyGjtemény
Oszké Zsuzsa felvétele

6. kép. Textilraktar: raktari
és latvanyfiokok
Oszko6 Zsuzsa felvétele

7. kép. A néprajzi bltorraktar
Oszké Zsuzsa felvétele

8. kép. A szovjet laktanya egy legénységi épiletébdl lett

raktar épitészeti atalakitasa
Oszko6 Zsuzsa felvétele
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SCHLEICHER, VERA

The Study Reserve Store
of the Laczko Dezs6 Museum

The article analyses the museological lessons of the project to develop the study reserve store of
the Veszprém County museum. The definition of the study reserve store and the open stores -
more precise than the stereotypes found in the profession - marks out the museological frames
and goals that the museum wished to achieve. The ideal of the museum “that can be studied” is
deeply rooted in the historical mission of museums but is nevertheless being formulated again as
a modern challenge: the connection between objects and data is aimed not at an understanding
of the history of mankind but rather at tracing and building stories, fates, technologies, life-
worlds and identities. Precisely these goals and opportunities throw light on the museum’s ina-
dequate stock of tools and on the attitude inherited from the museum guardians of the past but
now in need of modernising in all respects, and reveal what still needs to be done to further deve-
lop and operate a museum that can be studied.
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GYARMATI JANOS

A kezdetek kezdete

A Néprajzi Mazeum gyUGjteményformalédasanak el6zményei

Eotvos Jozsef, az 1867-es kiegyezést kovetd'en hivatalba lépett korméany kultuszminisztere a ko-
vetkez6 év novemberében az aldbbi utasitassal rendelte Xantus Janost az Osztrak-Magyar
Monarchia kelet-4zsiai expedicidjahoz: kikiildetésének célja ,,[...] a magyar nemzeti Museum,
magyar tudoméanyos Akadémia, s a magyar Kir. tudom. Egyetem természetrajzi, népismei és
konyvészeti gyljteményeinek gyarapitasa, s az ottani természeti s népismei allapotoknak tanul-
ményozéasa [...] mindenekel6tt a tudoméany fentebbi agazataira vonatkozé targyaknak gydijtése,
illet6leg készpénz vétel vagy csere Gtjan beszerzése”.1

A Néprajzi Mlzeum alapitésaval, korai torténetével foglalkozé publikaciok (példaul sandor
1970; seimeczi Kovacs 1997) kezdGpontként erre a dokumentumra vezetik vissza a mizeum meg-
szilletését. Am annak megértéséhez, hogy egyéltalan miért kerilt sor a sz6ban forgé megbizas-
ra, majd annak nyoman a muzeum gy(jteményeit megalapoz6 gydjtésre, érdemes legalabb
néhany évvel, bizonyos tekintetben egy-két évtizeddel e kezd6pontnal korabbra visszanyudlnunk,
és néhany egyszeriinek latszo, ugyanakkor alapvetd kérdést foltenniink. Latszolag minden kiilo-

nosebb elézmény nélkil miért keriilt sor magyar tudo-
manyos kutatd kirendelésére az els6dlegesen kereske-
delmi és diploméciai célokat szolgal6 expedicidhoz?
Természetrajzi és konyvészeti gylijtemények gyarapita-
sa mellett miért merlt fel népismei adatok, s6t mi tébb
targyak gydijtése, mikdzben ez egyaltalan nem tartozott
a Nemzeti Muzeum akkori gydjt6korébe, és ilyen tar-
gyak legfoljebb véletlenszer(ien keriiltek a mizeumba?
S egyaltalan mit is érthettek népismei targyakon?
Milyen jellegi targyak gydjtésére szélhatott a megbi-
zas? Végul pedig mi lehetett a megbizast adé magyar
allamot képvisel6 Ebtvos és a vele kapcsolatban allé
muzeumi szakemberek, tudosok célja a gydjtott tar-
gyakkal?

Noha mind a bevezet6ben idézett miniszteri utasitas,
mind pedig a kelet-azsiai expediciéban val6 magyar rész-
vétel el6zmények nélkilinek tekinthet6, a kutatéut meg-
valdsuldsa nem pusztan egy varatlan politikai déntésnek
tulajdonithatd.2 A nyugat-eurdpai orszagok mogott jocs-
kan lemaradé Habsburg Birodalom a 19. szazad maso-
dik felére érte el azt a szintet, hogy felmertljon tavo-
labbi piacok iranti igény, az ottani eredményes m(ko-
déshez nélkilozhetetlen kereskedelmi és diplomaciai
kapcsolatok létesitése, tovabba az ilyen feladatok ella-
tasdhoz sziikséges tengeri flotta, illetve mindezek tdmo-
gatasahoz el6nyds bazisok kiépitése. A fentiek jegyében
keriilt sor a Novara fregatt 1857-1859-es vilag korili
Gtjara. Els6dleges célja a diploméaciai misszion tal tavo-
li orszagok és gyarmatok piaci viszonyainak feltérképe-
zése volt, de tudomanyos feladatokat is teljesitett.
Ennek eredményeképpen kerilt mintegy 23 700 darab
természetrajzi objektum és 550 néprajzi targy, illetve
embertani maradvany Becsbe.3

1 Minthogy a Vallds és Kozoktatésugyi
Minisztérium 1874 elétti iratanyaga a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban (a to-
vabbiakban MNL OL) nem hozzaférhet6, igy
a miniszteri utasitas eredetije sem all rendel-
kezésre. Ennélfogva annak tartalmat és id6-
pontjat illetéen kénytelenek vagyunk Xantus
sajat kezlileg irott és a Néprajzi Muzeum
adattardban fennmaradt emlékiratara {Kelet
Azsiai kirandulasom, 1871. januar, keézirat,
Itsz.: EA 1026) hagyatkozni. Ebben Xéntus
egyfeldl idézi a szerzédést, masfeldl a kineve-
zési iratot november 29-re keltezi, noha a ki-
nevezésr6l a Vasarnapi Ujsag mar 1868.
november 15-i szdmaban hirt adott (46.
szam, 557. 0.). A forrasidézeteket bet(ihiven
kozoljuk a magdnhangzék hosszlsagatél és
a kozpontozastol eltekintve, melyek a mai
helyesirasi szabalyok szerint szerepelnek.

2 Az osztrék kezdeményezésre lezajlott
kelet-azsiai expedicié el6torténete, lefolyasa
szémos tekintetben feldolgozott (Sandor 1970;
Scherzer 1861-1862; 1873; Seipel, Hrsg. 2001),
és e tanulméanynak nem célja ennek bemuta-
tasa, csupan olyan elemeire tériink ki, ame-
lyek hozzajarulnak a magyar célok és részvé-
tel alaposabb megértéséhez, illetve az eddig
publikélatlan forrasok el6segithetik a késdbbi
kutatasokat.

3 A bécsi mizeumba kerilt néprajzi tar-
gyak szdma 321 volt (www.michaelorgan.
org.au/novara7.htm). A Novara gy(jtésébdl
a budapesti mazeum Aallattara is részesedett,
amikor 1869-ben a bécsi mizeumban Kiselejte-
zett példanyokhoz jutott (Horvath 1902. 214).
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Az expedicid sikerein felbuzdulva az osztrak iparos- és keresked6'koérok az 1860-as évek ele-
jétol siirgettek egy tavol-keleti, els6'sorban Kindba, Japanba és Szidmba inditand6 expediciot. Az
Ujabb utazéast azonban évekig késleltették Ausztria kilpolitikai bonyodalmai, mindenekeld'tt
a porosz habord. A porosz-osztrak haboriban elszenvedett vereség altal is kikényszeritett kie-
gyezés nyoman az Osztrak-Magyar Monarchia politikai és gazdasagi helyzete stabilizalodott.
Ennek kovetkeztében Ausztria kiilpolitikdja nyitottabba valhatott az Eurdpan kivili vilagra is,
ami a korabeli nagyhatalmaknak a vilag felosztasaért folytatott versengesében azért is volt id6-
szer(i, sO't sirgetd’, mert Kina a két OpiumhaborQ elvesztése, Japan pedig az Egyestlt Allamok
nyomasa folytan kénytelen volt megnyitni piacait, illetve hozzajarulni, hogy a nagyhatalmak
kereskedelmi lerakatokat épitsenek ki a tengerpartjain (Jozsa 1966; Nagy 2003).

Mindezeket figyelembe véve a Monarchia elérkezettnek latta az id6t arra, hogy expediciot
inditson Délkelet- és Kelet-Azsidba, azzal a céllal, hogy diploméciai kapcsolatokat létesitsen a ha-
rom ottani szuverén allammal, Szidammal, Kinaval és Japannal, konzulatusokat nyisson, és a te-
riletikre vonatkozd lehet6 legtébb gazdasagi, kereskedelmi informaciét gy(jtse 0Ossze.
A Monarchia Tavol-Kelettel kapcsolatos elképzeléseinek megvaldsulédsa szempontjabol kilono-
sen kedvez6nek mutatkozott a Szuezi-csatorna 1869-es megnyitasa. Ennek kovetkeztében a Fold-
kozi-tenger k6zéps6 medencéjében tengeri kijarattal rendelkez6 Monarchia a nyugati hatalmak-
nal kedvez6bb foldrajzi pozicidra tehetett szert az Indiai- és a Csendes-6cean térségének elérése
szempontjabél. Ennek a helyzetnek a felderitése volt a kelet-dzsiai expedicié kereskedelmi
és tudomanyos vezet6jének tisztét egyarant betolt§ Kari von Scherzer egyik f6 feladata, abban
a reményben, hogy a Szuezi-csatorna megnyitasaval az osztrak kereskedelem képes lesz hattér-
be szoritani angol rivalisait.4

llyen el6zményeket kdvetben oltott testet az expedicid terve 1868 tavaszara. A kiegyezésben
lefektetett elvek alapjan Magyarorszagnak harminc szazalékkal kellett hozzajarulnia annak kolt-
ségeihez, igy érthet6 modon - amint arr6l a Féldmdvelési, Ipar- és Kereskedelemiigyi Miniszté-
rium altal hat gazdasagi testiiletnek, illetve vallalkozasnak (példaul malomipari tarsasagoknak)

4 Xantus Janos: Kelet Azsiai kirandulasom,
1871. januér, kézirat, Itsz.: EA 1026. A dolog
politikai és gazdasagi jelent6ségét s egyuttal
Xéntusnak az expedicion belul kezdetektdl
fogva kényes helyzetét mi sem jelzi jobban,
mint E6tvishoz irott egyik levele. Ebben arrél
tajékoztatta a minisztert, hogy hiéba tekintet-
te meg személyesen a csatorna munkalatait,
Scherzer maganak tartotta fenn a jogot, hogy
a csatornarol jelentést tegyen sajat korméanya
és a magyar minisztérium szdmara (Magyar
Nemzeti Levéltar, Foldm(velési, Ipar- és Ke-
reskedelemigyi Minisztérium EInoki Iratok,
a tovabbiakban MNL OL FIK Ein., 1869/18,
Fond K 167, 1869. februdr 3.).

5 MNL OL FIK Ein. 1868/278, Fond K167.

6 MNL OL FIK Ein. 1868/343, Fond K167.

7 Frivaldszky Imre és unokadccse, Janos
egyarant a Nemzeti Mlzeum Természettudo-
manyi Taranak munkatéarsa és az MTA tagja
volt. Noha el6terjesztésiikben név szerint nem
nevezik meg, de abbdl a megallapitashdl, hogy
....megfelel6 szakavatott egyénekben sziiksé-
get nem szenvediink...”, feltételezhetjiik, hogy
az egyik kikuldottként mar ekkor Xéntust
vehették szamitasba, akivel a mUzeum ten-
gerentali gydjtéjeként mar annak észak-ame-
rikai tartézkodasatél kezdve kapcsolatban
alltak.

8 MNL OL FIK Ein. 1868/343, Fond K167.

18 NEPRAJZI ERTESITO XC

1868. 4prilis 18-an kikuldott meghivé tanuskodik5 -
a magyar allam képviselGi arra térekedtek, hogy moz-
g0sitsdk a hazai gazdasag szerepl6it annak érdekében,
hogy Magyarorszag is részesiljon a vallalkozas esetle-
ges gazdasagi eredményeib6l.

Az illetékes éallami szervekkel ellentétben a hazai
tudomanyos élet szerepl6i kevés reményt fliztek ahhoz,
hogy Magyarorszag szdmara az expedicio gazdasagi
elénydkkel jarhat. Ez dertl ki abbol a beadvanybol,
amelyet alig két héttel kés6bb, a Magyar Tudomanyos
Akadémia matematikai és természettudomanyi osztaly-
anak 1868. aprilis 27-i ilése nyoman Eotvoshoz intéz-
tek. Ebben Ggy fogalmaztak, hogy ,[...] a hazai keres-
kedelmink jelen allapotdban az &zsiai expeditio altal
rnk magyarokra (gy sem héarulhatvdn még most
aranylag annyi positiv eredmény, mennyi a terhiinkre
es koltségekbdl osztalyrésznek megfeleljen...”6 Ezzel
szemben, Frivaldszky Imre és Frivaldszky Janos7el6ter-
jesztését elfogadva, és kilon kiemelve a Novara-expe-
dicié tudomanyos eredményeit, melyek a magyar rész-
vétel dacéra kizérdlag a bécsi tudoményos intézeteket
gazdagitottak, arra tettek javaslatot, hogy ,,[...] hazank
mostohabb allast tudomaényos intézetei, s elsé sorban
nemzeti mizeumunk az ez Gt kézben gy(jtendd termé-
szetrajzi kincsekkel gyarapittassék. Megkivanja ezt
nemcsak tudomanyos intézeteink érdeke, de hazank
jelenlegi 6nalld helyzete is komolyan kdveteli, hogy ez
altal, méas muvelt nemzetek példajara, e téren is bizo-
nyitsuk, hogy a haladd kor igényeit nem csak ismerjik,
hanem tettleg is tudjuk méltanyolni.”8 A cél elérése
érdekében egy botanikus és két zool6gus szakember



kikildését javasoltak, akik nemcsak gytjtéseket, hanem véasarlasokat is eszkdzdlnének, és kilon
figyelmet forditandnak Magyarorszagon meghonosithaté névényfajokra.9

Az Akadémia azonban hidba vette igénybe Edtvos kdzbenjarasat, beadvanya a Féldmdivelési,
Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium merev elutasitasdba Utkozott, amit a véllalkozés kizé-
rolag diploméciai és kereskedelmi jellegével indokoltak, megtoldva azzal, hogy az expedicio két
hajojan kizarolag ilyen feladatokat ellatd személyek elhelyezésére van lehet6ség, és a magyar
részrél delegalhatd négyfés kuldottség egy diplomatabol és harom ,,a kereskedelmi érdekek szem-
pontjahol” kivalasztott személybdl all majd. Az elutasitast azzal is megprobalték alatamasztani,
hogy az expedicio kizarélag olyan orszagokat érint, ahonnan Gjabb tudomanyos eredmények
nem véarhatok, tovabbéa id6rendje ,,[...] nem fog sok lehet6séget nyljtani tudomanyos buvarla-
tokra”.2*A minisztérium illetékesei minddssze annyit ajanlottak fel, hogy az expedicio tagjai sajat
feladataik szabta kereteken belul hajlandéak az Akadémia altal elzetesen megfogalmazott kér-
déseket vizsgalni.ll

Ezt a sz6ban forgé id6szakban, s6t a Monarchia hajoinak késébbi fold kérali atjain is bevett
gyakorlatnak tekintett lehet6séget - hajok egyes tisztjeinek targy- és informaciogydjtéssel vald
megbizasa - az Akadémia azzal héritotta el, hogy nem I4tjak értelmét feladatok kitizésének szak-
emberek részvétele nélkil, hozzatéve, hogy igényelhették volna egy tudomanyos expedicio meg-
valGsitasét is, 6k azonban csak annyit kértek, hogy egy-két embert killdhessenek természetrajzi
gy(ijtés céljabol. lgen figyelemreméltd modon a gydijtés sziikségességét nem is elsésorban tudo-
manyos céllal tAmasztottdk ald: ,,Azon nagy nemzetek, hol a természettudomanyok becsiilete
a tarsadalom minden rétegét athatotta, soha nem mulasztjak el bar mily csekély expeditiéhoz
adni egy-két gy(jtot, s mig a kiadott konyvek kozbirtok, a gydjtott targyak mindenkor csak sajat
muzeumaik tulajdondban maradnak, s ezek azok altal lesznek vilaghiriekké.” (MTA Ertesit6je
1868. 252-254.) Ebb6l a megfogalmazasbol vilagosan kiolvashaté az a minden érdekt6l mentes
tudomaényos érdeklédésen tuali, a késébbiekben Ujra és djra felbukkané motivum, amely a nem-
zeti felemelkedést éllitja kbzéppontba, és a tudomanyban, szorosabban véve a kdzgy(jtemények
gyarapitasaban annak lehet6ségét latja, hogy Magyarorszag a periférian 1évé orszagok sorabol az
elismert nemzetek kdzé emelkedjen.

Mindezek fényében nem meglepd, hogy az Akadémia juliusi osztalyiilésén tovabbra is ragasz-
kodtak egy - ezuttal Xantus személyében mér meg is nevezett - szakember és egy altala valasz-
tott preparator kikildéséhez. Ezt részben Xantus gy(ijt6i tapasztalataval, nyelvtudasaval, konzuli
és kereskedelmi ligyekben vald jartassagaval,2de elsésorban azzal indokoltak, hogy ,,[...] Pesten
Muzeumunknak eurdpai fontossaga az allattani szakban
csak azota van [...]”, miota Xantus amerikai kiildemé-

nyeivel gyarapitotta azt (MTA Ertesit6je 1868. 254).
Hidba volt azonban az Akadémia hatdrozott éllas-
foglalasa, Xantus nem keriilt az expedici6 tagjai kozé,
részben talan azért, mert 6 maga is vonakodott. Ugyanis
az volt a véleménye, hogy ,,[...] az egész expeditio szer-
vezete olyan volt, mellyr6l bizonyosan tudtam, hogy
eredményhez nem johet, s megvoltam gy6z6dve, hogy
hazankra mdkddése éppen semmi eredményt sem hoz-
hat”.BMajd pedig, amikor bar ,,pressioknak vontatva”,
de engedett, és fliggetlensége, valamint anyagi feltéte-
lek kikotése mellett vallalkozott a ,,kellemetlen misszi-
ora”, a terv meghitsult. Ugyanis Gorove Istvan fold-
mdvelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter el&ter-
jesztésére Bécshd'| azt valaszoltdk, hogy nem lesznek
gy(jtések, és nincs is a hajon Xantus széméra hely,
noha mindkét allitas valétlan volt. A kereskedelmi tu-
dositoként kikaldott Cserei Mand és Kaas Ivor 1868. oktd-
ber 7-én Triesztb6l kildott levelébdl ugyanis kiderdl,
hogy egy nappal kordbban Kari von Scherzerrel szalltak
a Friedrich fedélzetére, és a harmadik Kkikildott,
Székacs Jozsef visszalépése miatt egy kabin 0resen
maradt, igy azt egy pianindval ellatott tarsalg6szobava
alakitottak at. 4 A hajon utazd két magyar kikuldott

9 MNL OL FIK Ein. 1868/343, Fond
KI167. Hasonld célok - Eur6paban gazdaségi-
lag hasznosithaté novények, &llatok sth. gydj-
tése - mér a 17. sz&zadtdl jelen voltak egye-
bek mellett a délkelet-azsiai holland utazok
esetében, és kiemelten szerepelnek a bécsi
Udvari Természettudomanyi Kabinet vezetdje
altal a brazil tronérokossel Brazilidba induld
Leopoldina hercegnd kiséretéhez rendelt oszt-
rék természettudésoknak 1817-ben adott uta-
sitasban is (Augustat 2012. 16).

10 MNL OL FIK Ein. 1868/343, Fond
K167,1868. majus 6. Az expedici6 hajéira vagy
éppen a delegaciokra valé véarakozés Xantus-
nak késébb valéban sok nehézséget és iddki-
esést okozott.

11 MNL OL FIK Ein. 1868/343, Fond
K167, 1868. majus 6.

12 1862-1863-ban Xantus mintegy fél
éven 4t az Egyesilt Allamok tengerészeti
igyekkel megbizott konzulja volt a mexikoi
Manzanilléban.

13 Xantus Janos: Kelet Azsiai kirandula-
som, 1871. januar, kézirat, ltsz.: EA 1026.

14 MNL OL FIK Ein. 1869/18, Fond:
K 167-6-38.
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egyduttal arrdl is értesitette az Akadémiat, hogy a bécsi tudomanyos intézmények szamara
nagyobb mérv( gy(ijtéseket terveznek, ,s e czélbdl tdbben nagy készilettel és pénzzel lattattak
el”. Ezt kovetd'en az Akadémia ismét kovetelte Xéantus kikildését, noha Bécshen tovabbi akadé-
lyokat gorditettek a részvétele elé,bés Scherzer maga ajanlotta, hogy ha a sziikséges pénzt meg-
kapja, akkor a Bécs szamara természettudomanyi vizsgalatokat végz6é belga szarmazasd bard
Eugene de Ransonnet a Magyar Nemzeti MUzeum szamaéra is gy(jt, mintsem erre a célra kilon
magyar menjen. E6tvds azonban ragaszkodott hozza, hogy Gorove Xantust nevezze ki Székacs
helyére,5mar csak azért is, ahogy az 1870. évi koltségvetési elbterjesztés kdzmivelddési fejeze-
tének indoklasaban fogalmazott, mert ,[...] a magyar tudomany méltésaga igényiette, hogy
a magyar akadémia egyik tagja altal abban részt vegyen” (Estves 1976b. 208).

A kikildetés tigye ekkora mar nyilvanvaléan presztizskérdéssé valt, Magyarorszagnak a val-
lalkozas tudomanyos eredményeibdl is részesillnie kellett, de miért kerilt a vizsgalando targyak
kozé a ,,népismei allapotoknak tanulmanyozasa” is? Hiszen - mint lathattuk - az Akadémia osz-
talyulésein kizarolag botanikai és zooldgiai gydjtésrél esett sz6, amin cseppet sem csodalkozha-
tunk, ha figyelembe vessziik, hogy az el6terjeszt6k, szakember(ek) kikiildésének legfébb harco-
sai olyan természettuddsok voltak, akik évtizedek 6ta egyre nagyobb sikerrel térekedtek arra,
hogy a Nemzeti Mlzeum gy(ijt6korét az orszaghatarokon talra is Kiterjesszék (Horvatn 1902.
212; Sz. N. é. n.), és éppen Xantusnak kdszonhet6en 1859 6ta folyamatosan gyarapitottédk a mu-
zeum észak-amerikai zooldgiai gyljteményét (Frivardszky 1865. 2, 5).

A feladatkor tagitdsa mogott legalabb részben alighanem magat Edtvost kell sejteniink, tagab-
ban értelmezve pedig azt az egymassal szoros szakmai és emberi kapcsolatokat &pol6 szakem-
berekbdl allé kort - legyen elég e helyltt E6tvos és a Nemzeti Mlzeum igazgat6i székét éppen
a kiegyezést kdvetben elfoglald Pulszky Ferenc ifjukoruktdl dataléddé baratsadgara utalnunk -,
amely a korszak magyarorszagi mivelddéspolitikdjaban meghatérozé szerepet jatszott. Hajdani
48-asként ugy vélték, hogy amit a kiegyezéssel politikai sikon elvesztettek, azt a nemzeti m(ve-
16dés terén sziikséges pétolniuk, és politikai fliggetlenség hijan a kultira fejlesztése révén érik el
Magyarorszag Ausztriaval szembeni emancipalodasat, Nyugat altali elismertségét, és éppen
Eotvos volt az, aki a magyar nemzet fennmaradasat egyenesen kulturalis kérdésnek tekintette. I/
Napldjaban igy fogalmazott: ,,a magyar nemzet jov6je kultira kérdése”, mert ,,azon allam, melyet
geografiai s etnografiaiB [kiemelés - Gy. 7.] helyzetiink kdvetkezésében képeziink, magyar csak
Ugy fog maradni, ha a vélink laké népeket kultira tekintetében feliImuljuk” (Estves 1941, XV).
Ebben a rovid idézetben két, témank szempontjabdl fontos kérdést is érint Eotvds. A kultira

ligyét és a nemzet fennmaradéasat, valamint a geografi-
anak és az etnografianak ebben betdltott szerepét.
A 18. szazad harmadik negyedében megjelend

15 Ezek az akadalyok egészen az expedi-
ciobol torténd kivalasaig végigkisérték Xantus
(tjat. Tudoményos tevékenységét illetden
éppugy, mint politikai értelemben. Scherzer
egyfeldl arra valé hivatkozéssal kovetelte téle
a Bécs szamaéra torténd gydjtémunkat, hogy
a Monarchia alattval6ja, masfeldl pedig - az
expedicié egyes tagjaihoz hasonléan, akik
a Magyarorszaggal kotott kiegyezést csak
atmenetinek tekintették - arra az allaspontra
helyezkedett, hogy a Monarchia fennmarada-
sénak zéloga a centralizalt bécsi kormanyzas.
Xéntus Janos levele Pulszky Ferenchez,
Hongkong, 1869. junius 8., OSZK Levelestar
Fond VI11/1177.

16 Xantus Janos: Kelet Azsiai kirandula-
som, 1871. januér, kézirat, Itsz.: EA 1026.

17 Képvisel6hazi Napl6, 1869. XXI.
kotet, 1872. januar 24.-februér 28. 1869-429
(1869—XXI-34).

18 Az osztrék birodalom helyébe 1ép6
esetleges nemzetallamok hatérainak kialakita-
sdval kapcsolatban Edtvds mér egy 1859-ben
Széchenyinek frott levelében hasznélja a fo-
galmat (Estves 1976a).

20 NEPRAJZI ERTESITO XCV

etnografia fogalma és gyakorlatban térténé alkalmaza-
sa szorosan kapcsolddott az akkoriban a torténettudo-
méany részének tekintett foldrajz kulénb6z6 agaihoz.
Mig a Granzkunde a természetfdldrajzot, a Landerkun-
de pedig a regionalis foldrajzot tekintette vizsgalata tar-
gyanak, addig a Menschen- und Vélkerkunde, illetve
Ethnographie keretében az egyes népek fizikai sajatos-
sagait, nyelvét, szokasait és hagyomanyait tanulma-
nyoztak (Sarkany 2012. 14). Ugyanakkor az etnogréafia
kialakulasaban fontos szerepet jatszottak a statisztika
és az allamtudoményok mellett az embert mint biold-
giai lényt vizsgaldé természettudomanyok is, sét a nyel-
vek, szokasok @sszehasonlitasi és osztalyozasi mod-
szertananak kidolgozasaban Linné osztalyozasi rend-
szere is (Feest 2012. 22).

Eo6tvosnek a tudomany e terlletein val6 tajékozott-
sagarol tantskodik Reguly Antalrél elmondott emlékbe-
széde, amelyben Humboldtra hivatkozva a nyelvtudo-
many, a népisme és a torténettudomany egyuttm(ko-
désének sziikségességérél beszél annak érdekében,
hogy ,,[...] az emberiség kifejldésének torténete [...]”
megfejthetd legyen. Amit pedig Eotvds kilondsen kie-



melenddnek tartott, az a személyes érintkezés, amelynek eredményeképpen ,,[...] soha eurdpai
ily primitiv népek szokésaiba gy még bele nem élte magat mint Reguly (Estves 1863. 46).
E6tvos tehat mar ebben az 1863-ban megtartott eld'adasaban egyértelmiien megfogalmazta az
etnogréfiai ismeretek gy(jtésének fontossagat az emberiség kultirajanak és térténetének megis-
meréese szempontjabdol. BMindezeket figyelembe véve alighanem kozelebb keriiliink ahhoz, hogy
megeértsiik, milyen szdndékok hizddhattak meg abban az egyetlen széban kicstcsosodd fordu-
latban, amely szerint E6tvds a népismei allapotok tanulmanyozésara utasitotta Xantust.

Arrdl pedig, hogy az igy megszerzett ismeretek tovabbadéséban Edtvos a kordbbiaktol eltérd
szerepet szant a mizeumoknak, az 1870. évi koltségvetés kulturalis fejezetéhez f(iz6tt indoklasa
tandskodik, melyet érdemes hosszabban is idézniink. ,[...] @ m. n. mGzeum eredetileg csakis
magyarorszagi, avagy Magyarorszégra vonatkozd targyak gyd(ijtésére s meg6rzésére szoritkozott
[...]. Az6ta hatvanhét év telt el, s a mizeumok feladata és rendszere iranti nézetek egész
Europaban lényegesen megvaltoztak. A mizeumok Gjabb idében ugyanis oly rendszeres gy(ijte-
mények téraivé alakultak at, melyek [...] a tudomény minél tagabb korokben terjesztésére s nép-
szer(isitésére hatalmas tényezOkiil szolgalnak. - Midta a m. n. mdzeum alakult, a tudomanyok
egész 4gazatai, ha nem is keletkeztek, de 6nallésagra, s6t nagy jelentdségre emelkedtek. Ehhez
jarul, hogy az orszag tudomanyos korei is mindinkabb azon meggy6z6désre emelkedtek, hogy
Magyarorszagnak torténelmi, s6t természettudomanyi helyes megismerése s megismertetése
a szomszéd orszagok s nemzetek, s6t az egész fold térténelmi és természeti viszonyainak tanul-
manyozasa nélkil nem remélhetd (kiemelés - Gy. J.) [...].DElérkezettnek hittem végre az id6t,
midén ezen, nemében egyetlen intézetiink... az eur6pai hasonnemi intézetek kodzott, tekintettel
hazéank sajatszer( viszonyaira, becsulettel megallhasson.” (Estves 1976b. 202-204.) Eo6tvdsnek
ezen gondolatai kisértetiesen egybecsengenek Pulszky 6t évvel kés6bb papirra vetett véleményé-
vel, melyben a ,korlatolt igény(i nemzetek” altala tartomanyinak nevezett muzeumait allitja
szembe a ,,nagyhatalmi allasra igényt tart6” févarosoknak az ,.emberi miveltség minden agat”
bemutatni szdndékoz6 muizeumaival (Pulszky 1875. 439).

Marmost, ha a fentiek fényében kiinduld kérdéseinkre prébalunk vélaszt adni, akkor azt alla-
pithatjuk meg, hogy E6tvos utasitasa tavolrol sem pusztan az alkalom sziilte lehet6ség megraga-
dasarol szdlt. Azt a torekvést lathatjuk mogotte, amely - a Nemzeti Mazeum gy(ijtékorét fold-
rajzilag és tudomanyszakok tekintetében is tagitva - azt olyan mizeumma kivanta alakitani,
amely az ,.egész fold torténelmi és természeti viszonyainak” bemutatasara alkalmas. Tovabbi fej-
lesztésének célja pedig egyfeldl az, hogy nemzetkdzi mércével mérve is szamottevd gy(ijtemény-
nyel rendelkezzen, méasfeldl pedig alkalmas legyen a hazai természeti és kulturalis értékek ala-
posabb megismertetésére. E koncepciondlisnak tekinthetd valtas szandéka eléggé vildgosan kiol-
vashaté az eddigiekbdl, ahogy az is értelemszeriien kovetkezik bel6le, hogy az Gjraértelmezett
Nemzeti Mlzeumot és a mar az 1869. évi parlamenti koltségvetésben szerepl§ ,,iparmizeumot”
(Estves 1976b. 210) korabban nem gydijtott targyakkal lassak el.

Ezen a ponton eljutunk ahhoz a kérdéshez, hogy a Xantus altal beszerzend6 ,,népismei”
gytjteményeken milyen tipusi targyakat érthettek. Noha - mint lattuk - a kiilénb6zé, els6sor-
ban irott forrasokat nélkiil6z6 népek megismeréséhez, leirdsdhoz szilkségesnek tartottak szoka-
saik, hagyomanyaik, vallasuk bemutatasat, nyelvik megismerését, a targykultirat még nem
tekintették olyannak, mint ami alkalmas lenne ilyesfaj-
ta tudomanyos célok megvaldsitasara, inkabb olyan-
nak, ami kuriozumként a kuldnlegeset, a nyugatitol

eltéré esztétikai jelleget hivatott reprezentéalni. Ennél-
fogva sziikségesnek mutatkozik még egy tovabbi szal
folvétele, ez pedig a mdipar fejlesztésének és az azt
szolgéalo intézmeények létrehozasanak kérdése. Noha
mar az 1840-es évek magyarorszagi iparfejlesztd kialli-
tasain felvet6dott a ,,népi ipar darabjainak” bemutatasa
(Késa 2001. 107), annak célja még nem muzealizalas,
a targyaknak a jové szamara vald6 megdrzése volt.
A kérdés valéban komolyan az 1860-as években merilt
fol, kiléndsen az 1867-es parizsi vilagkiallitast kdvetd-
en, amelyen a kiegyezéssel az 6nalldsodas utjara 1ép6
Magyarorszag elGszor adhatta tudtira a vildgnak és
Ausztridnak, hogy ismét el kivanja foglalni helyét az

19 Egy évtizeddel korabban hasonlé sze-
repet tulajdonitott Pulszky a civilizalt nemze-
tek mlivészettorténetének a tarsadalomfejld-
dés vizsgalata szempontjabol, beemelve ebbe
a korbe a keleti civilizaciok muvészetét,
ugyanakkor kirekesztve onnan még Afrika és
Oceénia barbar fajtainak kuriézumait és esz-
kozeit (Puiszky 1852. 12, 15; kiemelés - Gy. J.)

20 Lényegében hasonlé elvi alapon érvel-
tek mintegy két évtizeddel kés6bb a Néprajzi
Osztaly tisztvisel6i, Xéantus (lasd pl. NMI
7/1891), majd Janké (NMI 3/1894, NMI
46/1895, NMI 61/1896) a magyar és az
Eurépan kivili gy(jtemények parhuzamos
fejlesztése mellett.
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eurdpai nemzetek soraban. Ezt a célt szolgalta a Nemzeti MUzeum magyar régiségeib8l ésszeal-
litott kiallitas (Gal 2008. 41). A térlatot rendezé Romer Fldrist a Parizsban latottak azonban mély
csal6dassal toltotték el, mivel ugy latta, hogy a Magyarorszag 4ltal bemutatott termékek nem
képesek versenyre kelni a vilag iparaval (Remer 1868a. 27). Ezért ROmer egy olyan intézet felal-
litasat javasolta, ahol a kidllitott targyak és az ott elhangz6 el6adasok el6segitik a hazai
kézmdiipar fejl6dését (Remer 1868a. 28). Kovetendd példaként Ausztriat emliti, ahol méar belat-
tak, hogy tébbet kell tanulni a nyugati népektdl, s arra térekszenek, hogy mintarajziskolakat ala-
pitsanak, és mi(itarlatokat szervezzenek (Romer 1868b. 85). E torekvések megvalGsulasaban
kulcsszerepet jatszott az 1864-ben megalapitott bécsi Kaiserliches Konigliches Osterreichisches
Museum fur Kunst und Industrie, amelyet azzal a céllal hivtak életre, hogy hozzajaruljon az oszt-
rak ipar nemzetkodzi versenyképességének noveléséhez. A csaszéri utasitasra létrehozott muze-
um el6képe az 1851-es londoni vilagkiallitas nyoman 1857-ben létrejétt South Kensington
Muazeum (ma Victoria and Albert Museum) volt. A londoni mizeum megalapitasa pedig arra
a felismerésre vezethet6 vissza, hogy az ipari termelés az Uj technikai eljarasoknak készénhet6-
en ugyan addig soha nem latott tavlatokat nyitott meg az anyag és a forma adta lehet§ségek kiak-
nazasa el6tt, ugyanakkor e technikai eljarasok alkalmazasakor vissza kell nydlIni a régi korok
targykultdrajanak formakincséhez annak érdekében, hogy megteremtsék az Uj ipar formanyelvét.
Ennek érdekében lattak sziikségesnek a régi korok targyi emlékeinek sszegy(jtését, s ennek esz-
kozei lettek az iparm(ivészeti mizeumok (Darks 1988. 124).

Hasonl6 célok vezérelték Magyarorszagon is mindazokat, igy példaul Romer Floris mellett
Pulszky Karolyt, akik a hazai iparfejl6dést segitd intézetek, végs6 soron egy iparmlzeum létre-
hozasan faradoztak, s ami ennél is fontosabb, azt tekintették végsé céljuknak, hogy a gazdasag
fejl6dése révén megteremtsék a fejlett nyugati orszagokkal egyenrangu, 6nallé6 Magyarorszagot.
Romer a mar idézett cikkében e célokat igy foglalta 6ssze: ,,Azért ne csak gazdaségi intézeteket
alapitsunk a nép szamara, ha nem olyan intézeteket is, melyekben az ipardgakban utasitas adas-
sék; mert [...] ha pedig nem iparkodunk 6rokké rabjai lesziink azon népeknek, melyek, ha akkor
is, midén éheziink, terményeinket iparczikkeikkel szank elll eldugjak.” (Remer 1868b. 85.)

Romer felvetéseire a mizeumok és az iparfejlesztés kapcsolatét illetéen a Nemzeti Mlzeum
igazgatja, Kubinyi Agoston Ggy reagalt, hogy ,,Nemzeti mizeumunk hivatasa nem csupén az,
hogy archaeologiai tarat régiségekkel szaporitsa, de egyuttal az is, hogy ebben a mitorténet kép-
viseltessek, a becsesebb mUvészeti Ujabb targyakat is gy(jteni, megismertetni, s igy a miivészet
torténetének némi életet, s illetbleg lenduletet adni.” (Kubinyi 1869. 89.) Ennek jegyeben Allitotta
ki ,,[...] a mGzeumi régiségtar vegyes targyakat tartalmazo szeglet-termében [...]” azt a herendi
porcelantélat, amelyet a gyar tulajdonosa, Fischer Mor ajandékozott a Nemzeti Muzeumnak
(Kubinyi 1869. 90).

A fentiekb6l kiolvashatd, hogy ha az Eotvos-féle utasitds egyetlen szavéban 6sszegz6dd
gy(jteménygyarapitasi szandékot nem is tudjuk filologiai pontossaggal egyetlen konkrét forrasra
visszavezetni, aligha allunk tavol az igazsagtol, ha azt allitjuk, hogy mogotte azoknak a szak-
embereknek a torekvéseit kell latnunk, akiknek gondolkodasaban szorosan 6sszekapcsolodott
a manapsag az iparmiivészet, a néprajz, illetve a miivészettorténet kérébe sorolhatd targyak
gyljtése a mult megismerésével és a jov6beli Magyarorszag alapjainak lerakésaval, tovabba
a keleti mveészeti, illetve fejlett kézm(ipari alkotdsok gy(ijtését illetéen elképzeléseik talalkoz-
tak. Ehhez a koncepci6hoz nagyon is kapdra jott az ugyanezen id6szakban Gtnak indul6 kelet-
azsiai expedicioban rejl6 lehetség, hiszen annak Gtvonala javarészt rendkivil magas kézmdives-
kultardval rendelkezd orszagokat érintett. A keleti targyak gydjtése és a mdipar fejlesztéséhez
flizott remények kozotti kapcsolat ékes bizonysaga, hogy az 1873-as bécsi vilagkiallitason, tehat
Xantus gazdag kelet-azsiai gydjteményének hazaérkezése utan a Pulszky Karoly altal beszerzett
targyak tébb mint egyharmada keleti, fé6ként indiai, japan és perzsa targy volt (Darks 1988. 125).

Ha mindezt figyelembe vessziik, akkor a Xantusnak utasitasba adott ,,népismei” gy(jtés nem
feltétlendl, s6t megkockaztathatjuk, nem els6sorban a mai értelemben vett néprajzi, hanem in-
kabb ma az iparmivészet korébe sorolhat6 targyakra iranyult, még ha tudjuk is, hogy ez a fogal-
mi kilonbségtétel utdlagos, gyakran ma is elmosodott, a gydjtés idején pedig még inkabb az volt.
Maga Xantus is hazakildoétt leveleiben hol népismei, hol etnografiai targyakrol beszél, fliggetle-
nil attol, hogy a gydijtés helye (pl. Japan vagy Borned) alapjan ma inkédbb az iparm(ivészet vagy
a néprajzhoz kotnénk a szoban forgd targyakat. Arra nézve, hogy a népi, néprajzi, illetve az
ipar (mivészet)i targyak kozotti hatarvonal még évtizedek maltan is milyen kétséges volt, a Nép-
rajzi Osztaly tisztvisel8inek azon utasitasai szolgélnak bizonységgal, amelyekben a Monarchia
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hajoinak gyfjtésre vallalkozo tisztjeit lattak el instrukcidkkal, nem szdlva azokrdl a nemegyszer
igencsak baratsagtalan hangvételii levelekrél, amelyekben egyes kéretlen vagy éppen nem kell6-
en tajékozott gy(ijték targyait utasitottdk vissza.ZMindebbdl azt szlirhetjiik le, hogy a kelet-azsiai
expedicio idején a széban forgd fogalmi elkiilonités nem tortént meg, s értelemszerlien az sem
merilt fel, hogy ilyen tekintetben kiildnbséget tegyenek a gy(jtendd targyak kozott.

Mindazondltal ha abbdl indulunk ki, hogy Xantus megbizatasanak elsédleges célja az volt,
hogy az altala gy(jtendd targyak hozzajaruljanak egy, a magyar ipar fejlédését elGseqit6, illetve
a nyugatiakhoz mérhetd gydjtemény létrehozasahoz, akkor tavolrél sem meglepd, hogy a magyar
korméany kultuszminisztere azzal bocsatotta Utjara Xantust, hogy ,.[...] ha tobb pénz kell, irjon
j6 el6re, s mindig lesz, amennyi kell, ilyen célra [...]” (Sandor 1970. 193). Soha t6bbé vissza nem
térd pillanat egy még nem is 1étez6 tudomanyag magyarorszagi torténetében: nemcsak hogy alla-
mi megbizashbdl kerilt sor nagyszabasu gy(jtéatra, hanem a gy(jtéssel megbizott szakember gya-
korlatilag korlatlan felhatalmazaést is kapott olyan targyak beszerzésére, amelyeket addig nem is
tartottak gy(jtésre érdemesnek.

Mindent egybevetve azt allapithatjuk meg, hogyha maga az expedicié a magyar kormanyzat
szandékaitdl fliggetlen, magyar szemponthol alkalmi lehet6ségként jott is Iétre, az nem érte készi-
letlenll a korszak hazai kultarpolitikdjaban meghatérozo szerepet bet6ltd személyiségeket. Tudo-
manyos felkésziltseégiik, a korabeli viszonyokban valo jartassaguk képessé tette 6ket arra, hogy
felismerjék és megragadjak a kinalkozd lehet6séget. Mi sem bizonyitja ezt ékesebben mint az,
hogy mig gazdasagi téren a kelet-azsiai expedicio egyik résztvevd orszag esetében sem valtotta be
a hozzaf(izott reményeket (Jozsa 1966), addig kulturalis értelemben a természetrajzi gy(jtemé-
nyek gyarapitasa mellett két hazai mizeum, az Iparm(ivészeti és a Néprajzi Mizeum alapjait
vetette meg.

21 NMI 35/1897, Utasités a ,,Zrinyi” hajo
orvosa részére, 1897. aprilis 27. NMI
87/1901, Szigetvar hajé esetleges megbizasa,
1901. jalius. 18 NMI 10/1911, Téth Jend,
Calcutta, indiai gydjteményt jelez.
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GYARMATI, JANOS

The Very Beginning
How the Collection of the Museum of Ethnography
Began to Take Shape

Jozsef E6tvos the minister for culture of the first Hungarian government that came to power fol-
lowing the Austro-Hungarian Compromise of 1867, seemingly without any preliminaries ordered
Janos Xantus who had only recently returned from emigration in America, to join the Austrian-
Hungarian East Asian expedition departing at the end of 1868 to make natural science and eth-
nographic observations and collect materials. The primary aim of the expedition was to establish
diplomatic and trade relations with three Far Eastern countries - China, Japan and Siam - but
scientific observation and collecting was also to play a role. The experts of the Hungarian
Academy of Sciences and the National Museum wished to take advantage of the opportunity to
expand their natural science collections and through this to increase the international recogniti-
on of the National Museum and Hungarian science. With this in mind, they marshalled all their
influence to have Hungarian scholars included among the members of the expedition.

Although the collecting scope of the National Museum, the only public collection in Hungary
at that time, did not extend beyond the country’s borders with the exception of the natural sci-
ences, it can be seen from the work done at that time by E6tvds who strongly urged Hungarian
participation in the expedition, that he was aware of the importance of the newly emerging dis-
cipline of ethnography and also that he intended to expand the National Museum’s collecting
scope in this area. He wanted to make the museum able to provide a wider range of informati-
on for the Hungarian public and also to catch up to similar museums in Western Europe, thereby
contributing to the cultural and scientific emancipation of Hungary that had partially regained its
independence.

Intellectuals influential in the cultural life of Hungary at the time intended the development
of the country’s (crafts) industry to pursue similar aims, and following western examples they
saw the need to set up a museum of applied arts to achieve this. It can be deduced from con-
temporary sources that these factors must have led the Hungarian government not only to com-
mission Xéntus to create an ethnographical collection but also to ensure all the necessary funds
despite the fact that such a collection had not previously existed in the country and the discipli-
ne dealing with this field had not even been born.

26 NEPRAJZI ERTESITO XCV



SEDLMAYR KRISZTINA

Néprajz és maveészettorténet senkifoldjerol:
sasvari zarandokemlékek a Néprajzi Muzeum
gyljteményeiben

»Természete az embernek minden dolog eredetét kutatni. Ha tehat a boldogsagos Szliz zarando-
ka Sasvarra jO és a diszteljes egyhazat a szembe 6tl6 nagy épllettel, valamint a templom mellet-
ti haromszeg( kapolnat s a f6oltaran a Fajdalmas Istenanya kegyelemképét és mas nevezetessé-
get megpillant, akaratlanul is e gondolatok timadnak benne: e diszteljes nagy templomot a szem-
bet(in6 zardaval vajon ki épitette oly mesterileg? Ki és mi végre készittet6 a boldogsagos Szliz
szobrat? S hol allott ez, a templom folépitése elétt? Mi az oka hogy e szobrot annyira becsilik s
tisztelik, és hogy évenkint 80 000-nél tobb bucsujaré nem csak Magyar hanem osztrak, Cseh és
Morvaorszaghol latogatja?” - kérdezi 1864-ben a sasvéri kegykép torténetét dsszefoglaldé kony-
vecske szerzbje (Matejka 1864. 13). A kérdéseket folytathatjuk. Milyennek l1attak a helyi faragok
az oltar szobrat? Hogyan keriiltek a pietadbrazolasok a paraszthazakba? Mi lett a sorsuk e képek-
nek, szobroknak?

A felvidéki Sasvér a torténeti Magyarorszag egyik legjelent6sebb zardndokhelye volt. Hires
kegyszobra évszazadokon &t nagy teriiletr6l vonzotta a blinbocsanatra, gyogyulasra, Maria kdz-
benjarasara vagyo hiveket. A sasvéri Piéta ikonogréafiai tipusa templomi és kiltéri szobrok, fest-
mények, oromzatdiszek, konyvillusztraciok és a legkilonfélébb kegytargyak eléképe volt szerte
az orszagban. A trianoni békeszerz68dés utan a nehezen elérheté kegyhely lekeriilt a magyaror-
szagi bucsujarok térképérél, ma joforman ismeretlen hazankban. A sasvari Piéta - a Szilardfy
Zoltan szerint legismertebb magyar kegyszobor (Szitarary 2003. 122) - emlékezete elhalvanyult',
kultuszat a hazai kegytargyipar sem tartotta életben. A hagyomanyos paraszti vilag felbomlasa-
val abrazolésai néhany évtized alatt eltlintek a falusi otthonokbdl. A ,sasvari pietdk” - a kegy-
szobor fabdl faragott, szinesre festett arasznyi masolatai - az 1960-as, 1970-es évek forduldjan
véltak a régiségboltok keresett targyaiva. Eredeti szakralis jelentésiik ekkorra atalakult, (j tulaj-
donosaik a faragasokat az eltlind keresztény/népi kultlra jelképeként vagy egyszerlien bajos
kézm(ivestermékként illesztették varosi, értelmiségi milidjlikbe. Ebben az id6ben keriilt a Nép-
rajzi Mazeumba is tobb példany bel6lik. A barokk populéris tovabbélésének e jellegzetes targy-
tipusa iddrél-id6re feltlinik magyar és szlovak néprajzi
kiallitasokon, kiadvanyok lapjain. A targycsoport egy
része a muzeum 2003-ben rendezett Eredeti - masolat

- hamisitvany cimi kiallitasaban2 fontos szerepet ka-
pott: a néprajzi targyak értelmezésének egyik kulcskér-
dését, a masolas, sokszorositas jelenségét példaztak.
Tanulmanyom a mizeum sasvari Pieta-szobrait és -ab-
razolasait Kicsit részletesebben, mas szempontokat is
szem el6tt tartva vizsgalja.

A mitargyak bemutatéasa el6tt nem kertilhetem meg,
hogy beszéljek a kegyhely kultuszarél és a zarandok-
emlékek szerepérdl. A helyi bucstjaras néprajzi vizsga-
latara a szlovak nyelv ismerete nélkil természetesen
nem vallalkozhattam. Mégsem voltak hidbavaldak sas-
vari Utjaim. Ehhez az irashoz és a mdzeumi anyagbol
rendezett kamarakiallitishoz3 a hely szelleme adott
semmivel sem helyettesithetd inspiraciot.

1 Agimnaziumi mivészettorténet-oktatas
szamara Beke Laszl6 altal osszeallitott, 1995-
tél terjesztett, sok helyen maig hasznélt rep-
rezentativ diasorozat ,,Barokk Magyarorsza-
gon” egységébe viszont egy sasvari Pieta-abra-
zol&s is bekertilt, ami minden bizonnyal jelen-
tsen segitette a targytipus megismerését.

2 Akidllitast Fézy Vilma, Lackner Méni-
ka és Wilhelm Gabor rendezte

32013. szeptember 21-én a Szakralis M{-
vészetek Hete keretében kamarakiallitas nyilt
a Néprajzi Mlzeumban Emlék Sasvarrdl Pietak
sikban és térben cimmel a mizeum anyaga-
bél. A megnyité el6adast Serf6z6 Szabolcs
tartotta a sasvari palos kegyhely barokk kori
kultuszérol.
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Sasvar - kegyhely, zarandokok, emlékek

Sasvar/Sastin Pozsonyt6l hatvan kilométerre északra,
a Miava foly6 volgyében fekszik. Kdzelében tébb jelen-
t6s kegyhely talalhat6, melyek k6zil elsésorban a kora
kozépkorban alapitott Mariavolgy érdemel emlitést.
A pér ezer lakosu mez6véarosrél Borovszky Samu Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai ciml mdvének Nyitra
megyér6l szol6 kotetében ezt olvashatjuk: ,Sasvar
kegyhelyérdl nevezetes. Kéttornyd nagy templomat mely
bucsujaroé hely és a hozza épitett emeletes szép kastélyt
a palosok épitették, a kiknek itt kolostoruk volt...
A templomban 6rzott hires kegyelemképet, melyhez
évenként 80 000-nél tébb bucsujaré zarandokol, Bakics
Angyalka, Bakics Pal hadvezér leanya és Grof Czobor
Imre felesége készittette 1564-ben.” A kegykép torténe-
tének leirasat a templom és a rendhaz homlokzatanak
és hatsdé nézetének képe illusztralja (Szikiay-Borov-
szky, szerk. 1899. 149-151).

A legenda szerint a kegyszobrot 1564-ben fogada-
lombdl faragtatta Bakics Angéla, grof Czobor Imre
nadori helytarté felesége. A hazaspar lovaskocsin uta-
zott birtokan, amikor a férj hirtelen haragjaban kiszal-
littatta, majd az Ut szélén hagyta feleségét. Ekkor az
asszony megfogadta, hogy ha a gréf iranta érzett harag-
ja megenyhil, szobrot emel a Fajdalmas Sz(izanya tisz-
teletére. Czobor Imre hamarosan visszafordult érte,
Bakics Angéla pedig bevaltotta igéretét. Az Utszéli kép-
hézban elhelyezett szobornak hamarosan csodatevé
hire kelt, zarandokok sokasaga érkezett Sasvarra, hogy
a segitségét kérje.

A legkorabbi ismert pietadbrazolasok a 14. szazad
eleji Németorszagho6l maradtak fenn, a halott fiat 6lé-
ben tartd Szlizanya képe feltehet6en innen terjedt el
Eurdpa mas teriileteire. A sasvari kegyszobor keletkezésének idejét nem ismerjik, restauratori
vizsgéalat sem segiti a datdlast. Anal6gidk alapjan azonban nem zarhaté ki, hogy val6ban
a 16. szazad kozepér6l vald, ahogyan azt a legenda tartja. A 106 centiméteres, kortefabdl fara-
gott szobor a ,,horizontélis” pietak feltehet6en Tiringiaban kialakult tipusaba tartozik. Tébbszori
atfestése miatt az arcok babszerliek, de a testek elhelyezése és a ruha red6zete kvalitasos alko-
tora vall. A koronak 19. szazadi, historizalé kiegészitések. Maria figuraja Oltdztethetd,
a 19. szazad els6 felében ezistbdl készilt ,,ruha” fedte (Matejka 1864, 39). Hasonld ikonografii
jegyekkel rendelkezik a kozeli Nagytapolcsany oltaran 1év6, 1634-b6l szarmaz6 Hétfajdalmua
Maria-kegyszobor, de annak &brazolasa naivabb, aranyai, faragasa tanulatlan készit6t jeleznek.

A torok hodoltsag utan ujjaszervezett palos rend 1732-ben telepedett meg Sasvaron. A hely
kivalasztasaban fontos szerepet jatszhatott a haromszogletl képhazban elhelyezett, faragott Piéta
ndvekvd kultusza. A szobor koril esett csodakat a rend dsszegy(ijtotte, kivizsgaltatta, és hivata-
losan elismertette. A kovetkez6 években megindult a kegytemplom tervezése és épitése.
A pélosok Vépi Matét biztdk meg a nehéz feladattal, hogy a talajvizes teriileten nagyszabasu épit-
ményt emeljen, és a kegyszobrot gy helyezze el benne, hogy azt a zardndokok jol lathassak, s6t
kordl is jarhassak. Vépi kéttornyd, mozgalmas homlokzatd temploma a rdmai, jezsuita Il Gesi
centralis alaprajzat koveti. Az uralkodépar mecenatlrajanak készénhetben a legjobb udvari mes-
terek dolgoztak kivételesen szép bels6 terének kialakitasan. A kegyszobrot hatalmas, barokk
pompaval megrendezett Ginnepség, transzlacid soran vitték at végleges helyére, és helyezték el
a Nicolaus Pacassi tervei alapjan készilt f6oltar kompozicidjaban. Maria Terézia azonban elége-
detlen volt a megval6sult latvannyal. Udvari épitészét, Franz Anton Hillebrandtot kérte fel arra,
hogy a Pietanak hatasosabb foglalatot tervezzen, és hogy azt a hivéknek jobban lathatéan helyez-
ze el. Hillebrandt a szobor kériil megjelenitette a passié narrativajat: hata mogott a keresztfa

1 kép. Bokaly sasvari Pieta-abrazolassal
1870, Stomfa, Nyitra varmegye

Néprajzi MGzeum, 110667

Roboz LaszI6 felvétele
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a halotti lepellel, mellette Maria Magdolna és Szent Janos
evangélista figuraja, és a méasik kérésnek is eleget tett
(Serf6z6 2012).

A 18. sz4zad Ujjééled6 katolicizmusa Magyarorsza-
gon is megerdsitette a népi szakralitas régi gyakorlatat,
és (j formakat hivott elé. A bucsljaras is ekkor valt
nagy tomegek élményévé. A pélos rend par évtizedes
sasvari jelenléte alatt a kegyhely népszeriisége egészen
rendkivili volt: évente szazezer zardndok kereste fel.
Fogadasukra a templom el6tt nagymeéretdi, részint beke-
ritett ligetet alakitottak ki. A szerzetesek minden ren-
delkezésiikre allo eszkdzzel segitették a kultusz épité-
sét és fenntartasat. 1751-ben egy nagyszombati nyom-
daban vaskos mirdkulumoskdnyvet adtak ki a sasvari
kegyszobor (korabeli szohasznalattal kép) koril esett
csodakrél. Az olvasénak szdld ajanlasban a szerzd igy
fogalmaz: ,A te Sz(iz Méridhoz val6 4jtatossagod, ha
szinte mar meg-gyokerezett is benned, ujobban nevel-
kedne, és annal inkabb vastagodna, s’ éregbedne; mind
pediglen azért, hogy latnad, és tapasztalnad, melly
hatalmas légyen ez a Nagy Aszszony, melly kegyes és
konyoriletes, s egy szoval melly gazdag az irgalmas-
sagban, mivelhogy a Sasvari Csudalatos Sz(iz jotéteme-
nyeinek ki-folyo mértékl kegyes volta, nemcsak igen
nagynak, hanem felette soknak is tapasztaltatik.”
(Magyar Orszagnak 1751. 3)

Il. J6zsef rendelete alapjan 1786-ban a palos rendet
feloszlattak, és a tdbbnapos zarandoklatok is tiltotta
valtak. Ezzel a kegyhely palosok altal feliigyelt korsza-
ka lezérult, a Piéta azonban tovébbra is vonzotta a cso-
dakban biz6 hiveket. ,,A blcsujaras kivonulas az ott-
honi kornyezetb6l, ahol minden a foldi munkéra, fel-
adatokra emlékeztet, szabadulds az emberi vonatkoza-
sok kotelékébdl, folilemelkedés a megszokott minden-

2. kép. Uvegkép sasvari Pieta-
abrazolassal

19. szézad, Arva varmegye
Néprajzi Mlzeum, 108394

Winter Erzsébet felvétele

napokon” - igy fogalmazta meg Balint Sandor a szokas lelki inditékat (Batint-Barna 1994. 9).
Sasvaron nagybojtben kezd6dott a bucsuk sora, ekkor tébbnyire a kérnyez6 telepulésekrél érkez-
tek a kegyhelyre. Aprilis végén mar tavolabbi vidékrdl is sokan jottek, a magyar, német, szlovak,
cseh, morva, sziléziai zardndokok hétkéznapokon is megtoltétték a templomot. A felvidéki Ersek-
Gjvar lakéi minden év majusdban nagy csapatban, gyalog és lovaskocsin mentek Sasvarra
a varosukat 1810-ben elpusztitd tlizvész utan tett fogadalombol.4 A zardndokok a 19. szazad
vegétdl vasiton is megkozelithették a kegyhelyet. Tébbségik azonban legfeljebb Pozsonyig élt

a kényelmes utazas lehet8ségével, hiszen a fizikai eré-
feszités része volt zarandoklatnak, a blcsunak. Képol-
nak, utszéli keresztek, szobrok sora nyujtott igazodasi
pontot, lelki rdhangolédast az Gt soran. A Sasvar alatti
kiilénosen szép természeti kdrnyezet latvanyat, a szak-
ralis tajban valo haladas élményét tobb visszaemléke-
zés is megorokitette. JOI érzékelhetd bel6liik a zarandok-
Ut kett6s természete: az egyéni valldsos motivacid és
a kitarulo vilag kozosségi élménye. A zarandokok a po-
zsonyi orszagut fel6l érkezve mar messzir6l megpil-
lanthattak, és az Ut utolsO szakaszdban végig szemmel
tarthattak a kéttorny( sasvari kegytemplomot. Megér-
kezve sokan a templom elétti ligetben vagy benn temp-
lomban, a Piéta kdzelében imaval, virrasztassal toltotték
az éjszakat. A zarandokok a féoltar hata mogott tehet-
ték le ajandékaikat, adomanyaikat. Ezek egy részét

4 Utjuk egy hétig tartott. A blcsusok Gt-
irdnya a kdvetkez6 volt: Tardoskedd, Sopornya,
Szered, Nadasd, Nagyszombat, Sasvar. Az el-
s6 éjszakat Sopornyan, a méasodikat Nadasdon,
a harmadikat és negyediket Sasvérott, az 6t6-
diket ismét NAadasdon, a hatodikat pedig
Sopornyan, magéanhézaknal toltotték (Batint-
Barna 2004. 168).

A templomban ma marvanytablak 6roki-
tik meg a zarandoklatok széz és szazdtven
éves évfordulojat. Az érsekujvari zarandokok
napjainkban is megteszik ezt az utat - a tdbb-
ség autobuszon, de egy kisebb csapat gyalog
(forras: http://ignisoz.webnode.sk/hu/podu-
jatia/a-sasvari-zarandoklat-11-5-2013/).
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a kegyhely fenntartasara forditottdk, mas részik a plébénia vagyonat gyarapitotta. A festmények,
arany és ezlst fogadalmi targyak, szényegek, térit6k, draga ruhadarabok, ékszerek elboritottadk
a templom falait (Matejka 1864. 61-62). Egy 1743-ban készilt rézmetszeten a Pietat keretbe fog-
lalo baldachin mogott a fogadalmi targyak véltozatos gy(jteményét orokitette meg a metsz6.
A megszokott karok, labak, szemek, filek, szivek és polyasbabak mellett két pisztoly is felt(inik
(Szilardfy 1984, 25. kép). Az adomanyok késébb a nemesfém votiv targyakkal egyitt a templom
kincstaraba keriltek. A kegytemplom leny(ig6zé barokk pompajanak élményét a zardndokok
magukkal vitték, és az bizonyara szerepet jatszott a hazahozott kegytargyak, bucsis emlékek
elrendezésében, a szentsarkok, szakralis targyegyuttesek elrendezésében. A templomi el6kép
mintat adhatott az imadkozas kultikus terének megteremtésére, valamint az (innepi mécses- és
gyertyahasznalatra is.

A szégyényi Koncser Janos sziilei az 1920-as, 1930-as években, majusban, amikor a kukori-
ca vetése és kapalasa kozott egy kis szlinetet tarthattak a munkaban, rendszeresen elmentek
a sasvari bicsuba. Visszaemlékezése tobb érdekes apro részletet tartalmaz. A zarandokutat nyolc
nap alatt tették meg, Udvardiig lovaskocsival, onnan tovabb maér gyalog. Ejszakanként h&zaknal,
néha istallokban szélltak meg. Kenyeret, dids vagy mékos kaldcsot, kugl6fot, szalonnat vittek
magukkal az Utra. Sasvarra érve a templomba mentek, és énekkel, imaval kdszontotték a Fajdal-
mas Szlizanya szobrat. Az linnepi szentmisén gyontak, aldoztak. Az id6s férfi emlékeiben 2013-
ban is élénken élt, hogy gyermekként a faluszéli katnal varta a szileit, akik fligét, szentjanoske-
nyeret, henger alakl szines cukorkat, kisebb jatékot hoztak neki ajandékba (Koncser 2013. 8. 2).

A bucsujaré helyen megforduld témeg nagy mennyiségben vasarolt emléktargyakat: kegyké-
pek maésolatait, szentképeket, olvasét, kiilonbdz0 faragasokat, érméket, mézeskalacsot. A bucsu-
fiak egy része helyi vonatkozasu volt, mas targyak barmelyik bucsiban, vasarban feltlinhettek.
De az egyes kegyhelyek emblematikus abrazolasait masutt is arulhattak. Varga Zsuzsa egy kapu-
vari csaladtol Mariazellb6l hozott, csehorszagi faragasu, Svata Hora-i tipusi Madonna-szobrot
vasarolt a gy(ijtemény szamara (Varga 1970. 129). Gyorgyi Erzsébet mez6kdvesdi gyijtése soran
két sasvari Pieta-masolat beszerzési helyéiil a kacsi, illetve az egri bucsit jegyezte fel (Szacsvay
2011. 142, 146). A kiskunfélegyhazi, sasvari tipusi Pieta-szobrok ikonografiai el6képének a helyi
zarandokok altal gyakran felkeresett egerszaldki kegytemplom oltarképét tekinthetjik, mely
a sasvari Piéta (egyik) sikbeli megfogalmazésa. A ,kunsagi Pietak” térténete igy kdnnyen felfejt-
hetd: kiskunsagi faragok készithették az egerszaloki kegykép nyoman. (Barna 1993. 209)

Sasvaron és kornyéekén elsésorban faragospecialistdk dolgoztak, akik - a nyomdducok fara-
géasaval - a mez6varos kartonnyomé manufaktirajnak kiszolgéldsaban is fontos szerepet jat-
szottak, nagy gyakorlatra tettek szert (Domonkos 1993. 57). A tdmeges kereslet természetesen
els6sorban ugyancsak a kegyszobor fabol faragott, ,,h(i” masolatara iranyult. A kdzeli Holies és
Stomfa m(ihelyeiben a kegyképpel diszitett kés6 haban keramiat - bokalyokat, szenteltviztarto-
kat, kerdmiaképeket5- is készitettek a zardndokok szdméra. A 19. szazad masodik felét6l ezek
a mihelyek egyszerd, préselt, egyszin( mézzal boritott emléktargyakkal is ellattédk a zarandoko-
te, népszerdsitette. A Piéta képét ponyvanyomtatvanyok, imalapok és -flizetek, szentképek,
kalendariumok, érmék, olajnyomatok, valamint éntvények formajaban is arultdk. Az emléktar-
gyakat nagy tdmegben kinaltdk a kegyhelyen, de a Piéta ismert és kedvelt 4brdzolasa masutt is
elérhet6 volt. 1864-ben, a szobor feltételezett keletkezésének hdromszaz éves évforduldjan emlék-
érmeket bocsatottak ki és arultak.6A helyszinen vasarolt targyaknak kiillénds értéket kdlcsonzott,
ha a kegyszoborhoz érintették 6ket. A sasvari templom f6oltaranak hataban egykor lépcsd veze-
tett a Pietdhoz, igy a zardndokok val6ban elérhették a szobrot.7

5 Az Iparm(ivészeti Mlzeum 2358-es lel-
tari szdmon a sasvari Piéta képével diszitett,
Holicson késziilt festett keramiaképet 6riz.
6 Barna Gabor és Balint Sandor BucsUjaré
magyarok cim({ munkéaja két emlékérem foto- »
jét”i_st kt‘)z]i a;bei?ztergomi Keresztz%r(% Mltggum 3. kép. Sasvari Pieta-szobor
gy(jteményébdl (Barna-B atint . . - .
7 Ma mér nincs I1épcs6, de a f6oltar hata- 18,98' .N.yltra, varmegye
hoz ma is sokan odaérintik frissen vasarolt Neprajzi Muzeum, 69.68.1
kegytargyukat. Sarnyai Krisztina felvétele
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A sasvari kegyhelyet és szobrot tébb 19. szazadban keletkezett templomi ének is megdroki-
tette. Az Oh aldott Sziiz Anya dallamara irt ének elsd két szakasza jol érzékelteti, hogy a zaran-
dokok képzelete miképpen személyesitette meg, tette egyedivé és val6ségossa a szobor Maria
alakjat.

1. Udvozlégy Sas Véri Boldogsagos sz. Szliz, banatnak mélységes tengerében mit iilsz, nagy
keserves zokogastol nem szlinsz, nyerd meg nekiink a mit kériink sz. Fiadtdl Sas Vari Marial

2. Te Sas Vér vérosa boldog ’s szerencsés vagy, Kisded Betlehemhez mer6 hasonl6 vagy, mert
szerencséd kivaltképpen nagy, régtél fogva badgyad Annya, veled lakik Sasvari Méria!” (1840,
Sasvari Mariahoz Enekek.)

A bucsljaras szokasanak elterjedése révén az olcsé kegytargyak, nyomatok, szentképek téme-
ge keriilt a paraszti otthonokba. Egy magyar szentember cimmel Balint Sandor 1942-ben rendezte
sajté ald Orosz Istvan onéletirasat, mely a bacsijaras 19. szazadi gyakorlatardl és a zarandokem-
lékek beszerzésérdl értékes adatokat, megfigyeléseket, személyes reflexiokat kozdl. A jaszladanyi
bucsis vezet6 egyedil és kozosségével is gyakran jart Sasvaron. BeszamolGibdl kirajzolodik,
hogyan jutottak a helyi szobrok tavoli falvakba, milyen szerepe volt a mozgékony, sokat utazo
»Szentembernek” a kegytargyak népszerisitésében. ,,[...] mar tobb izben is voltam Sasvéron. En
onnat szoktam hozni eladasra fakereszteket és Maria szobrat, mivel ott olcson meg lehetett vasa-
rolni. Sokszor annyit hoztam a hatamon, hogy alig birtam és mindig gyalogjaba. 50-60 forint arat
is 0sszevésaroltam. De mikorra mér Jaszladanyba hazaértem, alig maradt bel6le egy-két darab.
Mert minden kdzségben a szent tarsulatok el6ljaréi hazait kerestem fel, egyuttal ajtatossagot is tar-
tottam nekik és sokszor annyi nép gyilt dssze, hogy még a hazba se fért. Sigy jo arban megvet-
tek a feszlleteket és szobrokat, még annyi folyt be feldl rajta, amennyit kiadtam érte.” (Balint
1991. 80-81.) ,,Az 1871-dik évben tortént. Eppen 33 éves voltam, hogy elmentem negyedmagam-
mal a szent helyeket meglatogatni. Ahol csak csudalatos képe van Szliz Marianak, utunkban azt
mind dsszejartuk és megkdszontottik. 222 varoson, kozségeken jottink keresztil... En Sasvaron
tobb apro szobrokat, kereszteket véasaroltam, igen nagy volt a pakkom és az utas zarandokcim-
bordim segitettek hozni.” (Barint 1991, 146.) ,,Az 1871-dik évben is voltam Sasvaron Kisasszony-
napra. Egyediil magam, szent szobrokat és kereszteket vasarolni. Mivel még akkortajban nagyon
olcson lehetett ott szobrokat kapni. De abban az utamban néha fel is iltem a vonatra és egy hét
alatt megjartam. Pozsonybdl pedig mér Sasvarig gyalog mentem... Malackéra értem, ott ismét
a fogadon meghaltam. Reggel elindultam és délutan Sasvarra értem. Elmentem a templomba,
a Fajdalmas Szliz Maéria csodatevl szent képét felkdszontdttem... szentmisét hallgattam, meg-
gyontam, aldoztam, aztan elmentem bevasarolni annyi szent szobrot, hogy még a fejemen fellil is
magos volt a pakkom... gyalog jottem és minden kdzségben a szent tarsulatok vezet6jét kerestem
fel, és amit szent szobrokat hoztam, mindenitt vettek bel6le. Meg volt a faradsagom dija is, mert
a 30 forint mésik 30 forintot hozott... még abban az Gdében olyan szobrokat nem lehetett kapni.”
(Barint 1991, 148-150.) A palasti Péterné Péasztor Erzsébet is tobbszor vezetett blcsisokat Sasvarra.
A koran meg0zvegyiilt asszonyt falujaban ers hitéért, jAmborsagaért tisztelték. A templom és
a zarandoklatok el6imadkozdjaként, bucsls vezetdként kiemelt szerepet jatszott kdzdsségében.
Halala utan zarandoklataira emlékezve rokonai Ugy vélték, hogy Sasvarra ,,jobban gyerekaldasért
mentek a bacsusok™. Pasztor Erzsébet maga is hozott a Pieta-szobrot a bicsibol (Csaky 2004, 121).

A Néprajzi Mlzeum sasvari pietai

A Néprajzi Mlzeum egyhazi gy(jteménye formalisan 1968-ban, a hagyomany- és a butorgy(ijte-
ménybdl kiemelt szakralis anyag elkilonitésével jott létre. A népi vallasossag iranti érdekl&dés és
a tematikaba sorolhat6 targyak gy(jtése azonban a mizeum legkorabbi korszakat6l fogva jelen
volt, és erre az id6re igen jelent6s kollekciot eredményezett. Az (j gydjtemény vezet6je a miivé-
szettOrténész végzettségli, de hatarozott etnogréfiai érdekl6désii Varga Zsuzsa lett, akinek nyolc-
éves muzeumi tevékenységéhez az anyag kiemelked6 gyarapodasa és maig iranymutat6é rend-
szerezése kapcsolodik. A gy(jtemény nagyszabast bemutatkozédsa volt 1969-ben és 1970-ben
a székesfehérvari Csok Istvan Képtarban A népmdiivészet

évszdzadai sorozat els6 két részeként rendezett Festett

tablak 1526-1825, illetve a Képek és szobrok kiallitas.8

8 A Kkiéllitasokat Kovécs Péter, Hofer Ez utébbi, nagy visszhangot, zajos sikert araté tarlat
Tamas és Varga Zsuzsa rendezte. a ,,miivészettorténet és néprajz senkifoldjérél” szarmazd
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targyakat Magyarorszagon el6szor értelmezte népm-
vészeti alkotadsokként. A gylijtemény gondozésanak és
kozzétételének kovetkez6 fontos periddusa Szacsvay
Eva munkassagahoz kétédik. A Néprajzi Mizeum ezred-
fordulotol indul6 targykatal6gus-sorozataban megjelent
Uvegképek és Szobrok a gylijtemény két karakteres,
nagyszamu csoportjat mutatja be, helyezi kontextusba.
Témank szempontjabol kulénésen figyelemremélto,
hogy a katalégusokban nemcsak a gy(jteményben
talalhaté sasvari pietak, veg- és tlikorképek leirasa,
fényképe szerepel, de a szerz6 rendkivil alapos, inven-
cidzus tanulmanyaiban elhelyezi a budcsis targyakat
a szakralis emlékek és a paraszti otthonok rendszeré-
ben (Szacsvay 2011). A Néprajzi Mazeum gyf(jtemé-
nyének torténetét dsszefoglald ,,z6ld kdnyv” szakralis
anyagot feldolgozé tanulmanyaban ugyancsak jelent6s
figyelmet kap a zarandoktargy/ bacsus emlék tematika
- tukrozve annak a gydjteményben betdltott szerepét
(Szacsvay 2000).

A sasvari kegytemplom f6oltaran 1év6 Pieta-szobor
fabol faragott, festett, arasznyi ,,masolata” a magyaror-
szagi szakralis népi targyak egyik leggyakoribb tipusa.
Kialakulasanak korat a 18. szazad masodik felére tehet-
juk.5 A masolas - ahogyan az a kegyképek esetében
szokasos - ezUlttal sem jelenti egyszer(ien a miivészeti
kompozicié atvételét (Varga 1974. 456). A bucsljaréd
hely emblematikus kegytargyat a kiilonb6zé technikai
tudassal rendelkezd specialistak nagy mennyiségben
allitottak el6, a néprajzi/mivészettorténeti kutatas ezért
szériamunkaknak nevezi 6ket. A faragok - kérnyékbe-
liek Iévén - jol ismerhették a kegyszobrot. Gydngyhaz-
arany szinezését, Maria mozgalmas ruhareddzetét nem

4. kép. Méria-haz, sasvari Pieta-
szoborral

19. szézad, szekrény: Soévérad, Pieta: Nyitra
varmegye

Néprajzi Muzeum, 76.85.56.1-2_b

Samyai Krisztina felvétele

emelték at sajat megfogalmazasukba, de a testek helyzetének dramai megformalasaban szorosan
kovették a mintat. Az el6kép e legfébb attribGtuma egyértelmden megjelenik a sokszorositott val-
tozatokon. A szobrocskak ugyanakkor hatirozott 6nallé jegyekkel is rendelkeznek. A készit6k
elsésorban ehhez a hagyoményhoz igazodtak, a ,,vasarlok” pedig minden bizonnyal maguk is a
megszokott, jol ismert targyat keresték. Sasvar legfontosabb emléktargya, a kegyszobor masola-
ta voltaképpen relief, lapos, kdnnyd targy, mely jol elfért a blcsUs tariszny&ban. Profilozott talap-
zatan biztosan all, kontarjat Maria b6 képenye adja. Az egy fabol faragott szoborhoz csappal rog-
zitett talapzat és koronak csatlakoznak. Sima héatlapjan irasra, feljegyzésre valo feliilet talalhato.
Maéria l6 helyzetben 6lében tartja halott fiat, Krisztus teste kissé kifelé fordul. Jobb karja mere-
ven, hosszan leldg, laba is a foldon tamaszkodik, igy a végtagok és a torzs derékszogeket alkot-

nak. Az anya el6renéz, néhany szobron kissé fia felé
fordul. A testek ardnya, a ruha red@zete, a gallér és a
korondk kialakitdsa tobbnyire egységes hagyomanyt
kovet. A pietdk polikrom festésének szinezése is ismét-
l6dik: a talapzat palackzdld, az anya ruhdja voros,
palastja a kék valamely arnyalata, a fil teste tortfehér,
a korondk aranyozottak. Nem kotdtt viszont az alap-
anyag: a készit6k puha- és keményfat egyarant felhasz-
naltak. A szobrok faragasa tobbnyire elnagyolt. Varga
Zsuzsa a gy(ijtemény egy mariazelli Madonna szobrarol
allapitia meg (ltsz.: 69.92.13), hogy elnagyolt, de
mutatja a szériamunka soran szerzett rutint. (Varga
1974. 462). A Néprajzi Mlzeum egyhazi gydjteményé-
ben talalhaté a sasvari Pietat abrazolé szobrok legjelen-
t6sebb kollekcidja, huszonegy targy.D Egy résziiknek

9 A Nagyhézi Galéria 2014. méjusi auk-
ci6s anyagaban is szerepel egy 18. szézadi,
kulondsen szép, egyedi részleteket mutatd
sasvari Pieta-faragas.

10 A kassai Kelet-szlovékiai Muzeum és
a pozsonyi Szlovak Nemzeti Mlzeum gydijte-
ménye természetesen ugyancsak rendelkezik
sasvari Pietat abrazold szobrokkal, ilyen
nagyszamu anyag azonban sem ezekben, sem
mas magyarorszagi muzeumban nem talalha-
to. Szilardfy Zoltdn pap, mlvészettorténész
szakrélis targyakat 6rz6 rendkivil jelentds
magangy(jteményében is tébb sasvéri Pieta-
szobor van.

33



pontosan ismerjik lel6helyét, egykori tulajdonosat, néhanynak a hasznalatara vonatkozo6 adattal
is rendelkeziink. Mas résziik régiségboltbol szarmazik, vagy raktarrendezésnél el6keriilt, adato-
latlan targy. Korai leltari szam( darab egy sincs koz6ttiik, de nem zérhatjuk ki, hogy ez utébbi-
ak régi gydjtésliek. A szobrok tébbségét az 1960-as, 1970-es évek elején terepmunka sorén
gyUjtotték az intézmény meghataroz6 kutatdi: Gyorgyi Erzsébet, Csilléry Klara, Horvath Terézia.
A hagyomanyos paraszti lakéaskultira atalakuldsanak ebben az id6szakaban a népi szakralis
emlékek témegével keriltek a régiségkereskedelembe.lL A mizeum munkatarsai két alkalommal
éltek ezzel a lehet6séggel: mindkét targy kilonlegessége indokolta a dontést. Varga Zsuzsa
népmivészeti targyakat is forgalmaz6 régiségboltban vasarolta azt a szobrot, melynek hatan
ceruzairas dokumentalja eredetét: ,,ezen 6rok emléket hoztam 1898 ba sasvarbol sogor erzsébett”
(Itsz.: 69.68.1). Gyorgyi Erzsébet a Bizomanyi Aruhaz Vallalat egy kis fiokuzletében vette a sas-
vari Pietanak azt a paldc farago altal készitett masolatat, melynek egyéni megfogalmazésa élesen
ellit a szokasos felvidéki szériamunkakétol. Felvidéki templom berendezésének része lehetett az
a méretében és kvalitasaban is kiemelkedd szobor, amely a Szépmdivészeti MUzeumbdl &tadas
révén kerllt a gy(jteménybe (Itsz.: 64.65.1). Ez a targy ikonografidi kapcsolatot mutat a sasvari
el6képpel, funkcidja alapjan azonban elvalik az otthoni vallasos emlékekt6l. Szintén kozosségi
haszndalatbol, a Bars megyei Janosrét (Lucky, Szlovakia) Szent Gydrgy céhének ajandékaként
kertlt a mizeum gydjteményébe az a kiilénleges, a sasvari Piéta abrazolasaval diszitett faragott
szenteltviztartd, melyen Maria alakja mogott a keresztfa és a ravetett halotti lepel is megjelenik
(Itsz.: 87970). ’

A pietaszobrok tobbségének gydjtési helye Eszak-Magyarorszag és a Dunantul, de van kdzot-
tik, mely a tavoli Sévaradra (Sarateni, Romania) kerilt. Talnyomo tébbségik a 19. szazad maso-
dik feléb6l vald. Egy raktarrendezésnél el6kerilt, adatolatlan darabot (Itsz.: 67.208.4) azonban
Gyorgyi Erzsébet a 18. szazad masodik felére datalt. A szobrocskak méretbeli eltérést mutatnak,
de aranyaik Iényegében azonosak. Tobb szinezése er6sen megkopott, néhanyat tulajdonosa tébb-
szOr is atfestett. Tobb szobor nyakaban alkalmi diszités - (veggyongy, szalag, felf(izott érme -
lathatd. A targy legsériilékenyebb pontja, a két csapolt korona tébb szobrunkrol is letort, hiany-
zik. A gy(jtemény sasvari Pietd-szobrainak hasznalatarél sajnos nagyon kevés informéaciéval ren-
delkeziink. A Mez6kdvesden gydijtott, szinte teljesen lekopott festésii darab tulajdonosatél (lItsz.:
65.51.3) Gyorgyi Erzsébet azt jegyezte fel, hogy a szobrot a haz sarkaban, ,,pocszerliségen”, téri-
tore allitva tartottak, mivel Maria-hazuk nem volt. Amig hasznaltak, rendszeresen atfestették.

A szentsarkok, hazi szakralis egyuttesek kiemelkedd targyai voltak a Maria-hazak. Az aszta-
losmunkaval készilt Uvegezett szekrénykék a 19. szdzadban valtak népszeriivé, de torténetiik
a barokk kegyesség idejébe vezet. Tobbnyire blcsus targyat - szobrot, képet - helyeztek el ben-
nik. Egy részik nyithatd, de vannak lezart, képként értelmezhetd darabok is. Sokszor az el6b-
bieket sem nyitottak ki, a benne lév6 szobrot, képet a tulajdonosok nem érintették, olykor nem
is tudtdk, hogy a textilidk, papir- és viaszdiszek pontosan mit rejtenek (Varga 1970. 126). Magyar
nyelvterileten szinte mindig Méria-abrazolast foglaltak keretbe, innen a targy neve: Méaria-héaz,
Maéria-hajlék. Belsejét szines vagy ezustpapirral, textiliaval bélelték ki, viasz- és textilviragokkal,
kisebb szentképekkel diszitették. Maria magéban &llé vagy a Kisjézust kezében tartd, viaszbdl,
fabdl készult figurajat gyakran hazilag késziilt, cserélhet6 ruhaba oltoztették. Ez a szokas is a
targy ,,616” voltat, valtoztathatosagat jelzi. A falra akasztott, sarokra fliggesztett tveges szekré-
nyeket tobbnyire keretezett képek vették korll. A sublot tetején kisebb blcsus targyak, szentké-
pek, szentelt gyertyak és ndvények rendszerének kdzéppontjaban kaptak helyet (Verebetyi 2004).
A Maéria-hazak, szobrok, szentképek, kilénféle bicsis emlékek elrendezésének vizsgalatara
kiilénosen értékes forrast nydjtanak az enteriérfotok. A Néprajzi Mizeum fotogydjteményében
talalhatd a magyar falusi hazbels6krél késziilt képek legnagyobb kollekcidja, mégis kevésnek
tlinik a fellelhetd példa. Olyan felvételt, melyen a sasvari Pietat abrazol6 szobor is része a szent-

(Itsz.: 130117). A képet Hofer Tamas keszitette Ndg-
radon 1957-ben. A szobrocska a sublét kozepén, a fal-
hoz tdmasztva all, mellette mindkét oldalon csaladi

1L Asasvari Pietit brazol6 szobrok &nal- fotok és szentképek, felette nagyméreti, faragott hazi-
l6an vagy Méria-hdzakban ma is felt(innek

a régiségholtokban. Ma mar tobbnyire masod- oItgr.__Erdelyl Zol'gan a sasvari Pietanak egy Kemencén
lagos helysziniikrél, vérosi értelmiségi ottho- gydjtott masolataval (ltsz.: 60.63.82) kapcsolatban
nokbdl keriilnek a kereskedelembe, és rend- jegyezte fel, hogy tulajdonosai nagyobb (innepeken
szerint gyjték vasaroljak meg Sket. gyertyét égettek mellette.

34 NEPRAJZI ERTESITO



A gyljteményben a sasvari Pieta hat Maria-hdzban elhelyezett masolatat is &rizzik.2
Valamennyit jellemzi a szobor latvanyanak dominanciaja, a diszit6elemként altalaban hasznala-
tos drapériak, textil- és papircsipkék, mvirag koszorik kozil ez utdbbi tdlsiulya. Az erdélyi
Sévéradrol szarmazé, keményfabdl faragott szekrénykét - meglepden tavoli gydjtéhelyén tal -
kilonosen értékessé teszi az ,,Emlék Maria Sasvar” felirat (Itsz.: 72.5.1.1-2). Arra utal, hogy
tulajdonosa megjarta a sasvari zarandokutat, a bacsus emléket a helyszinr6l hozta. A Sovidéken
késziilhetett faragott szekrénykéje, melynek ,.erdélyies” ize a benne Iév6 Nyitra vidéki szoborral
kuldénos kontrasztot ad. A targyat eladd lesz&rmazott egy Maria-ruhacskét is mellékelt hozzj,
melyet tévesen gondolt a szobor 6ltozékének.BCsilléry Klara 1972-ben az egykor Hont varme-
gyéhez tartoz6 Bernecebaratiban gydjtotte az asztalos altal készitett, szinesre festett, barokkos
oromzatl Maria-hazat. A benne elhelyezett sasvari bucsus szobrot széles mivirag koszoru évezi.
Krisztus testén és kezén voros festékkel hangsulyosan jeldlt sebek lathatdk. A falu egy masik haz-
tartasabol szarmazik a puhafa sarokszekrény, amely sarokpad folott 16ghatott (Itsz.: 72.5.13.1).
EzUlstpapirral és rézsaszin selyempapirral bélelt, két falan szines szentkép lathato: Maria térrel
atdofott szivére mutat, Jézus jobb kezét aldasra emeli. A sarokra allitott pietd Maria-figurajanak
szokatlan kifejezés(i arca fehérre festett, nyakaban szines szalag. A szekrény fels6 peremén
harom faragott kereszt. Tolna megyében gyijtotte Szacsvay Eva a vilagoskék olajfestésd, tetején
kereszttel diszitett Maria-hazat (Itsz.: 94.69.1.1). A szekrénykében a gydijtemény legnagyobb
meéretl, szériamunkaval készilt pietdszobra talalhaté. Korilotte miviragkészitd specialista altal
készitett széles, szines flizér. Kulondsen szép asztalosmunka a Gyorgyi Erzsébet Aaltal
Mezékovesden gy(jtétt Maria-haz foglalata (ltsz.: 73.34.1). A kisméretd, lapos, haz alaku szek-
rény feltehet6en otthoni készitésii (Itsz.: 67.208.5).

Az egyhazi gydjtemény egyik legnagyobb szamd, legjelentGsebb targycsoportja az (iveg- és
tikorképek. A sasvari Pieta abrazolasa két liveg- és két tikorképen jelenik meg. Az Arva megyei
Jabloncardl szarmazd két vegkép egyike Mariat Hétfajdalmi Szlizanyakent, szivét hét t&rrel
atdofve, a masik a nélkil, de ugyanabban a testhelyzetben, ruhdban, hattérrel abrazolja (Itsz.:
108394, 108401). A dél-csehorszagi miihelyb6l szd&rmaz6é maratott, metszett tiikdrképpar Mariat
ugyancsak e kétféle médon abrazolja (ltsz.: 68.174.6, 70.13.1). Az egyiken felirat is segiti az azo-
nositast: ,,Maria Sch.” (Maria Schossberg): Sasvar német nevének roviditése. Az dntottvasbol
késziilt plakett Leopold Forster 1820-1830 koril késziilt munkéaja alapjan sokszorositott bacsis
targy. ¥ A pieta folott a metszeteken, Uvegképeken is megjelend baldachin felirata: ,,Maria
Schossberg in Hungaria”. A targyon kés6bbi olajfestés durva nyomai lathatok.

A keramiagy(ijtemény két sasvéri Pietat megjelenit6 targyat 6riz. Stomfan készilt 1870-ben az
onmazas, késd haban bokaly (ltsz.: 110667). Fehér feliiletén z6ld leveles, sarga bogyos koszoru-
ban lathatd jellegzetes attribGtumaival a sasvari Pietd dbrazolasa, alatta ,,Maria” felirat. A targy-
tipus rendszeresen feltlinik a régiségkereskedelemben. Kozeli keramiam(helyben késziilhetett
a kis cserépszobor, a kegykép parafrazisanak egyik legkiiléndsebb valtozata (ltsz.: 2007.39.23).
Maria 6lében halott fia nemcsak feltlin6en kicsi, de alakja mintha baranyfigurat idézne: fején két
hosszu ful, a vékony, lelogd kar mellsd végtagként formalt, festett. Krisztus az Isten baranya -
kozeli az asszociacio. A téma hasonldan kiilonds abrazolasat latjuk a textilgydjtemény egy 18. sza-
zadi, finomrajzi himzésén (ltsz.: 93.3.1). A lenvaszon kend6t Verebélyi Kincs6 méltan nevezi
a textilgy(jtemény egyik legtaldnyosabb darabjanak (Verebélyi 1989. 3). A kép felirata ,,Das
Gnadenreiche Vesperbild”, de Méria 6lében halott fia egészen kicsi, csecsem&meéretii. A népi tar-
gyak megfogalmazasaban, diszitésében gyakran tetten érhetjik a sokszorositott, olcsé és kdnnyen
beszerezhetd képek hatasat. Méria baldachin alatt abra-
zolt alakja, fejtartdsa, kopenyének vonala, ruhgjanak

diszitése is pontosan megegyezik egy 1734-ben kiadott
ponyvanyomtatvany cimlapjan lathat6 fametszet Pieta-
abrazolasaval b A kenddn lathaté Fajdalmas Anya meg-
fogalmazésa tehat szokvanyos, &mde annal kiléndsebb
az 6lében lathato fil. Vajon az alkot6 gyakorlatlansagat
avagy szinkretikus latdsmodjat sejthetjik-e a nehezen
értelmezhet6 figura mogott? A mar emlitett janosréti
szenteltviztartd6 meghokkentéen aprd Krisztusa ugyan-
ezt a kérdést veti fel.

A bucsujaro helyek olcsé emléktargyai a kegytemplo-
mot, kegyképet &brdzol6 szentképek. A Néprajzi Mlzeum

12 Ltsz.: 67.208.5, 72.5.13.1, 72.55.9,
73.34.1, 76.85.56. 3, 94.69.1.1.

13 A 76.85.56.5-0s leltéri szamu Méaria-
ruha Madonna-szoboré volt, amit a kisded
6ltozékének szant ratét mutat.

14 Ltsz.: 2004.58.22. Az Iparm(ivészeti
Muzeum O6tvosgydjteménye 54.186.1. leltari
szamon ugyanennek a targytipusnak szebb
ontvényét 6rzi - eredeti allapotaban.

15 Nova Pjsen k Milostiveg Panné Marygi
Bolestneg, Pri SSasstjiné ... H. n., é. n. (W
Presspurku, 1734, Royer)
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5. kép. Sastin (Sasvar) Szlovakia
Kegyszobor a féoltaron

16. szazad, Felvidék

Gebauer Hanga felvétele

harom sasvari szentképe kozll kettd a nogradi Ver6eérol, csaladi hagyatékbol, (Itsz.: 94.32.158,
94.32.1639, a harmadik magangydjteményb6l szarmazik (ltsz.: 87.1. 8095). Alul a kegytemplom,
fellll a Piéta képe, hatoldalukon a sasvari Sziizanyahoz sz6l6 magyar ill. német nyelvi{ ima lat-

hat6 rajtuk.

A Hétfajdalmi Szlizanya Unnepe, Sastin/Sasvar, 2013. szeptember 15.

2013. szeptember 15-én, Panna Maria Sedembolesna, a Hétfajdalmi Szlizanya emléknapjan®b
a Néprajzi MUzeum munkatarsai azzal a szandékkal érkeztek Sastinba, hogy dokumentaljak az
egyhazi szertartast és a bucsut, és emléktargyakat gydjtsenek. Az eseményt nyar kdzepe 6ta hir-
dette a szlovak média, és rendszeres elézetes tajékoztatast adott a kegyhely aktiv, gondosan szer-
kesztett Facebook oldala is. A helyszinen a kegyszobor fot6javal diszitett plakatokon a nap rész-

16 A Hétfajdalma Sz(izanya lnnepe a
Szentkereszt felmagasztaldsdnak (nnepét
kdvetd nap, bucsdjét a ra kovetkez6 vasarnap
tartjdk. Szlovékia ,,patronajanak” emléknapja
munkaszineti nap. Az innep ebben az évben
éppen vasarnapra esett.
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letes programjat olvashattak az érdekl8dék.

Sastin /Sasvar leny(igdzé szépségl kegytemploma-
hoz a zarandokok ma is spiritualis élményt varva, segit-
séget remélve érkeznek, és ugyanolyan szivesen visz-
nek magukkal emléktargyakat haza, mint el6deik.
A nemzeti (innep reggelén ebben az évben is tizezrek
tartottak a telepiilésre. Tobbnyire autdval vagy auto-
busszal érkeztek a varoska f6étere mellett talalhaté par-
koldba, innen gyalog folytattak Gtjukat. A templomhoz
vezetd patakparti sor mindkét oldalan kegy- és emlék-



6. kép. Sastin (Sasvar), Szlovakia

A Hétfajdalmi Szlizanya bucsUja, 2013. szeptember 15-én,
hattérben a kegytemplom

Gebauer Hanga felvétele

targyakat, édességet kinal6 arusok satrai sorakoztak. Tiz érara hatalmas, Gnneplé'ruhaba 61t6zott
tdmeg gydilt 6ssze a templom koril. A szertartds a hagyomanyokhoz hiven a templom el6'tt zaj-
lott. A zarandokokat kordonokkal valasztottak el a virdgokkal diszitett alkalmi oltartol, a kegy-
szobor hordozhat6 masolatatdl és a misét celebral6 magas rangu egyhazi vezeték karatol. 7 Tobb
szaz, sarga mellényén a Piéta képét viseld rendezd ligyelt az esemény zokkenémentes lebonyo-
litdsara. A hossz( Unnepi szertartast a résztvev6k végig figyelemmel kisérték, sokan bekapcso-
lédtak a kdzos éneklésbe, imaba. Az id6sebbek a templom padsoraiban Glve kivetitén kovethet-
ték a kinn zajlé mise részleteit. Az aldoztatds a kordon kilsg, hivek fel6li oldalanal zajlott - egy-
szerre tucatnyi ponton. A szertartas utani 6rakban mindenki igyekezett bejutni a kegytemplom-
ba. Sokan letérdelve imadkoztak a Piéta el6tt, tobben hata mogé keriilve meg is érintették a f6ol-
tar talapzatat. A bacsis tdémeg kora délutanig a helyszinen maradt: a szeptemberi enyhe id6ben
az Unnepre felallitott sérpadokon fogyasztottak el az otthonr6l hozott ebédet, és beszélgettek. Itt,
a templom mellett arultdk a bucsu legnépszerlibb emléktargyat, a kerek, toltott ostyat, a Piéta és
a kegytemplom képével diszitett, lapos dobozba csomagolva.

A Néprajzi Mlzeum munkatarsa, Gebauer Hanga kdzel hdromszéz fényképet készitett a nap
folyamén. Ezek a képek az Ethnoldgiai Adattarba kerlltek, kiegészitve a muzeum korabbi,
bucsu/zarandoklat tematikaju anyagat. Hangsulyosan van jelen rajtuk a tér - a templom és a rend-
haz, a zarandokok pihen6helyéil szolgald liget, az arusok utcaja, vagyis az a helyszin, mely
a 18. szadzadi zarandoklatok ota lényegében valtozat-
lan. Megorokitette a szertartas fontos pillanatait, a nép-
viseletbe 0ltozott fiatalok csoportjat, a templomban
a Pietdhoz jaruld, imadkoz6 zarandokokat, majd a szét- 17 A prédikécict Cyril Vasil’ érsek, jezsui-
széled6, a bucsuban nézel6dd, vasarold, ételt-italt fo- ta szerzetes tartotta.
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gyaszto sokasagot és az arusok kinalatat. A tébbnyire mlanyag, harsany szin(i kegytargyak, jaté-
kok, a figurdlis 1éggombok, poszterek, a csomagolt, ,,markas” édességek gazdag valasztéka
mutatja, hogy miként igazodik a termékek kore a valtozo igényekhez. De jelen voltak a bucsa
hagyomanyos kellékei is: a sir( sorban fellogatott olvasok, a szentképek, a kimérve arult vasari
édességek halmai is.

Lehetd'ségiink volt néhany jelenkori kegytargy megvasarlasara a mizeum egyhazi gydjtemé-
nye szdméra.BSastinban a templom mellett ma két, gazdag kinlattal rendelkez8' kegytargybolt
all egész évben a zarandokok rendelkezésére. A Piéta és a kegytemplom képével diszitett targyak
rendkiviil népszeriek, ezekbd'l kiilondsen széles a kinalat. A bucsara érkez6 kegyszerarusok asz-
talain kevesebb volt a helyi vonatkozéasu targy, de a Méria-abrazolasok tulstlya és a pietatema-
tika az 6 kollekcidjukat is jellemezte. Fabol faragott, hagyomanyos, a sasvari Pietéat abrazolo reli-
efet ma a helyszinen nem készitenek, nem &rulnak. igy a gy(ijtemény szaméra olyan tradicion-
lis bucsus targyakat vasaroltunk, melyeken a sasvari kegytemplom és a Piéta dbrazolasa lathato.
A Néprajzi MUzeum ritusgy(jteményében a bucsus targyak - gyertyak, harangok, bogrék, tanyeé-
rok, szentképek, érmék, szenteltviztartok - gazdag egyittese talalhato, az 0j szerzemények ezek-
nek mai valtozatai. Az egykor porcelanbol kesziilt targyak alapanyaga ma tobbnyire keramia,
felliletlikon a kézi festést matrica valtotta fel. Uj tipusi emléktargy a h(itéméagnes, melyen a temp-
lom kiilénb6z6 nézetei, belsd tere, a f6oltar és a Piéta képe jelenik meg. Népszerii volt a vasar-
l6k korében a Piéta kemény mlianyaghdl ontott, sotétre szinezett dbrazolésa is, ebb6l ugyancsak
kerult egy példany a muzeum gy(jteményébe. A vasarolt kollekcid nem keresztmetszete a sasti-
ni bacst emléktargykinalatanak, egy sajatos szempont, a gy(jtemény pietaival valo ikonografiai
kapcsolat okan esett rajuk a valasztas.

18 A targyakat a MaDok-program tdmo-
gatésaval, annak gy(jteménygyarapitasi kere-
tébdl szereztiik be.
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SEDLMAYR, KRISZTINA

The No Man’s Land Between Ethnography
and Art History: Pilgrim Relics of Sasvar
in the Collection of the Museum of Ethnography

Sasvar in Upper Hungary was one of the main places of pilgrimage in historical Hungary. For cen-
turies its famous cult statue attracted believers from far and wide in search of absolution, heal-
ing, and the intercession of Mary. The iconographic type of the Sasvar Pieta was found in church
and outdoor statues, paintings, gable ornaments and book illustrations in many parts of the
country, and it was the model for a wide variety of votive objects. After the Trianon peace treaty
it became difficult for pilgrims from Hungary to reach the shrine and today it is practically
unknown in the country. The memory of the Sasvar Pieta - once the best known Hungarian cult
statue - has faded.

One of the striking groups in the Museum of Ethnography’s Church Collection is a copy of
the Pieta carved from wood with polychrome painting, and several other of the museum’s col-
lections also preserve portrayals of the shrine. Art historical and ethnographical research inter-
pret separately the place of pilgrimage and its emblematic object, the copy of the Pieta, and there
is no connection between them. This study is an attempt at such a connection. The author exam-
ines the phenomenon of how the original object becomes a copy, a mass-produced object, and
how these statues found their way into peasant homes.

Sasvar is still a place of pilgrimage visited by large numbers; since 1927 the Sasvar Mary has
been the “patron” of Slovakia. On 15h September 2013, the feast of Our Lady of Sorrows, asso-
ciates of the Museum of Ethnography made a photographic documentation at the site and pur-
chased contemporary votive objects. This recent collection supplements the institution’s old feast
day material and represents the continuity of the shrine.
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BATA TIMEA

Szeékely kapuk, fatemplomok nyomaban
Szinte Gabor (1855-1914) rajztanar fotografiail

Szinte Gabor rajztanar a 19. szdzad végi, 20. szdzad eleji alakulé néprajztudomany egyik tevé-
keny ,terepmunkésanak” tekinthetd'. Bar kutatasi teriiletét foldrajzilag és tematikusan is szlkre
szabta, hiszen rajztanarként gyf(jtéseit az iskolai sziinid6kben végezte, munkassaga mégis jol
mutatja a korszakra jellemz8, a Néprajzi Muzeum &ltal kezdeményezett és tdmogatott anyag-
gy(jtést és -feldolgozast. A szazad fordul6jan a mizeumban vagy mas ,,hivatasos” forumon tevé-
kenykedd néprajzkutatok mellett a miemlékek, a falusi épitészet és a népmlivészet, paraszti
kézm(vesség tanulmanyozasa hozzatartozott a rajztanarok, miveészek és épitészek képzéséhez,
onképzéséhez is. A nemzeti jellegli ornamentika felgydijtésén és eredetének kérdésén tal érde-
kelte 6ket a népi kultara targyi vilaga, a hagyomanyos épitészet és a hozzajuk tartozd kozossé-
gek életmodja, szokésai is. Szinte Gabor kezdetben ,,amat6r” régészként, majd a targyi etnogréa-
fia irdnt elkdtelezett kutatoként szakmai kapcsolatokat apolt az oktatasa helyszinéil szolgalo
varosok értelmiségével, a kilonféle szaktertletekkel félhivatasosként foglalkozo kollégaival, illet-
ve az egy-egy tudomanyteriletre szakosodott, a tanarok munkajat is igénybe vevd févarosi intéz-
ményekkel is, igy a Memlékek Orszagos Bizottsdgdval és a Nemzeti Mizeum Néprajzi Oszté-
lyaval. irésai, rajzai, illusztraciéi szdmtalan Gjsagban és kiadvanyban megjelentek. Archeoldgiai
targy( tanulményait a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat Evkonyvében publikalta;
néprajzi ismeretterjesztd cikket kozolt az Erdélyi Karpat Egyesiilet lapjaban, az Erdély cim(i folyd-
iratban (az Erdély népei sorozatban egy-egy megye néprajzardl, ottani gy(jtéatjaroi), s kutatasa-

inak eredményeit a Néprajzi Ertesit6ben tette kozzé.

Szinte Gabor 1855-ben, Sepsikérospatakon sziile-
tett, kisbirtokos nemesi, unitarius csaladban. Edesapja,
Szinte Laszl62Arkoson volt koérjegyz6. Kozépiskolai
tanulmanyait Székelykeresztiron és Kolozsvaron vé-
gezte (Gy. 1 1914. 344), 1875-t6l pedig az Orszagos
Mintarajztanodaba jart, ahol 1879-ben kapott kdzépis-
kolai rajztanari oklevelet. Palyajat a Vaczi Kiralyi Si-
ketnéma-Intézetben (jelenleg Siketnémak Orszagos In-
tézete) kezdte, majd az 1883-1884-es tanévben a dévai
allami fdredliskolaba kapott kinevezést. Az 1897-1898-
as evtol sajat kéresere (A Devai 1899. 83) a budapesti
VIII. kerlleti Magyar Kirdlyi Allami F6gimndziumba
helyeztette & magéat, ahol 1914-ben bekdvetkezett hala-
laig tanitott3 (1. kép).

Szinte Gabor tobb tudomanyos tarsasagban, egylet-
ben tevékenykedett. Dévai tartozkodasa idején (1883-
tol) a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
tagja, 1898-t0l a Magyar Rajztanarok Orszagos Egyesiile-
tének korelnoke volt. O szerkesztette a Rajztanarok Or-
szdgos Egyesuletének Ertesit6jét, és rendszeresen koz-
rem(kodott szerzéként is. 1900-tdl az Erdélyi Karpat
Egyesiilet székesf6varosi osztalyanak, valamint a Magyar
Néprajzi Tarsasagnak is valasztmanyi tagja volt. Az egy-
hazi életben is aktivan részt vett az unitérius egyhaz
tanacsosaként és a Budapesti David Ferenc Egylet va-
lasztmanyi tagjakeént.

1 Szinte Gabor munkéssagéanak feldolgoza-
sat Tasnadi Zsuzsanndval kozdsen végezziik,
ezért az életrajzi adatokat, tanari és néprajzi
tevékenységének részleteit kdzosen gydjtottik
0Ossze, melyek egyes részei jelen tanulmanyban
is szerepelnek. Ez(ton is kdszéndom évek 6ta
tart6 egytttmiikodését. Szinte munkésségéanak,
a Néprajzi Mlzeumban 6rz6tt anyagénak be-
mutatését a kdzeljovben, vandorkiéllitas kere-
tében tervezzilk. Koszéndm Fejds Zoltannak
a jelen irassal kapcsolatos észrevételeit.

2 Szinte L&szl6 1883-ban harom kézira-
tot, egy nyomtatvanyt és kilenc kalyhacsem-
pét ajandékozott a Székely Nemzeti Mizeum-
nak (Szekely Nemzeti Mazeum 1891, 124).

3 Szinte Gébor egyik fia, LaszI6 ebben az
évben kezdte meg tanulméanyait a févarosi
gimnéaziumban, talan ennek is szerepe lehetett
abban, hogy atkérte magéat Dévardl. Késébb
mésik fia, Janos is ebbe az iskolaba jart. Szinte
LészI6, aki 1912-es gydjt6utjara is elkisérte,
kés6bb épitészmérnokként Kkét unitarius
templomot is tervezett, Dunapatajon és
Kocsordon (b&vebben I&sd Tasnadi 2013. 18).
Szinte L&szI6 az 1912-es Ut eredményét a Nép-
rajzi Ertesitében publikalta (Szinte L 1913),
és kés6bb két fotdja is bekeriilt a fénykép-
gy(lijteménybe (Itsz.: F 270300, F 270301).
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1. kép. Szinte Gabor portréja
Budapest, 1898 koriil

Reprodukcid: Ertesits 1914. 10. p. el6tt
Ismeretlen fényképész felvétele

4 szinte G. 1893a; 1893b; 1894; 1897a;
1897b; 1910b; 1910c.

5 Az el6készit6 munkalatok soran Szinte
Gébor tobb szaz rajzot készitett Torma Zsofia
(az els6 magyar régészn@) tordosi rémai kori
régészeti leleteir6l, melyeknek csak egy ele-
nyész§ része lathatdé a monogréfidban. Szinte,
aki Torma kedvenc rajzoldja volt, tébbszor
elkisérte a régésznét a feltardsokhoz. Torma
Zs6fia kéziratban maradt nagy munkéjét is -
Décia a rémai foglalas el6tt - Szinte illuszt-
rélta 2500 rajzzal, mely kéziratot a Kolozsvari
Torténelmi Mazeum 6riz.

6 MOB Iratok 42/1884, 5/1886.

7 A M(emlékek Orszagos Bizottsagahoz
leadott jelentésében részletesen ir az éltala , le-
rajzolt” templomokrdl, és emliti, hogy az (tja-
ba es6 6sszes templomot megtekintette (MOB
iratok 5/1886). Késébb, 1912-ben és 1913-ban
a Néprajzi Mizeum meghizasabél a fatemplo-
mok felkutatasat és feltérképezését végezte.

8 Atarsasdg Ulésén Téglas igy szamolt be
az eseményrdl: A felvételt is csakis Lukacs
Béla kereskedelemiigyi ministeriink &ldozat-
kész segédkezése és Szinte Géabor tanar onfel-
aldoz6 vallalkozésa tette hozzaférhet6vé. Egy
g6zhajoval eresztették le a kdvekkel erGsen
megterhelt dereglyét az 6rvényig. Ott tigyes ha-
josok kiugralvan, a dereglyét kikotésekkel meg-
rogzitették. Akkor az elére elkészitett allvanyt
oOsszeillesztve, a feliratig jutottak s azt letisztit-
va, a hely egyenetlensége miatt 12 gypslapba
ontotték. Ezekrdl itthon Szinte Géabor gyps-
masolatot készitett. A felvételt Szinte Gébor
fénykép mésolatdban be is mutatja.” (Tegias
1897. 13)

9 Orvos Dévan.
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Déva - mlemlékvédelem és régeszet,
az els6 fotografiak

Szinte Gabor Dévara keriilésében szerepet jatszhatott,
hogy itt tanitott gyerekkori baratja, a kés6bbi iskola-
igazgatd, Téglads Gabor, O és testvére, Istvdn maér az
1885-6s orszagos kiallitds munkalataiban is részt vet-
tek, és réviikdn Szinte mar érkezésekor bekapcsolddott
a varosi értelmiségi korokbe. A Hunyadvarmegyei
Torténelmi és Régészeti Tarsulat rendes és valasztma-
nyi tagjaként a tarsulati tléseken, tanulmanyutakon
rendszeresen részt vett, el6adasokat tartott. Régészeti
témaju irdsait tobb helyen publikalta.4 Egy 1892-es
szakosztalyi tervezetben az archeoldgiadi szakosztaly-
ban szerepel tagként és el6addként (Maitand 1893.
121). A tarsulat megbizasabdl évekig dolgozott a nagy-
ennek kapcsan a ,,magyarhoni varakat, templomokat”
tanulmanyozta (Kuun 1897. 18). A minek végul csak
az els6 kotete készilt el, melynek rajzmellékleteit
DOmotor Laszl6 és Szinte Gabor rajztanarok készitették
(Teglas, szerk. 1902).5 A térsasagban folytatott tevé-
kenysége mellett a Hunyod cim(i dévai hetilap munka-
tarsaként is dolgozott. Szinte Téglas Gabor kdzvetitésé-
vel részt vett a Mlemlékek Orszagos Bizottsaga altal
szervezett, orszagos, freskokat feltard6 munkalatokban
is. 1883-ban és 1884-ben a sztrigyszentgyorgyi, a berek-
sz0i és a dévai templomok felmérésére, freskoinak raj-
zolasara kapott megbizast. A Mlemlékek Orszagos Bi-
zottsaganak leadott jelentésekbdl kideril, hogy a hely-
szineken nem készitett fényképfelvételeket.6 Téglas
Gébor maér ekkor biztatta Szintét, hogy a megyében fel-
lelhet6 templomokat és Utszéli kereszteket tanulma-
nyozza, kutassa (Orosz 1915. 40), azonban ebb6l az
id6szakbdl nem ismert a témakdrbe vago, felmérés jel-
legli, 6sszefoglalé anyaga.?

Téglas Gabor cikkeib6l és a Hunyadmegyei Torté-
nelmi és Régészeti Tarsulat jegyz&kdnyveibdl kiderdl,
hogy a Téglas testvéreket szamos régészeti feltard utra
elkisérte, ott rajzolt és fényképezett is. A kutatas jelen-
legi allasa szerint az els6, Szinte Gabor nevéhez kothe-
t6 fotografidk 1893-ban késziiltek. Ez év nyaran Téglas
Gébor al-dunai Utjanak kutatocsoportjahoz csatlako-
zott. Az Utrél készilt beszamoldban publikalt felvétele
a Gospodin-szirtnél 1évé tdbla méasoldsanak nehézsége-
it orokiti meg (2. kép; Teglas 1894. 13).8 Egy masik,
ebb6l az évbll szarmazé felvétele Sz6ts Sandor refor-
matus lelkész 1898-ban megjelent irasaban lathatd
(Sz6ts 1898), ahol a szerz6 ,,a dévai ref. templom régi-
ségeirdl szamol be, Szinte Gabor tanar és Griinhut Jend9
sikerdit fényképivel is élénkitve kdzleményét” (Szent-
gyorgyi 1899. 245). Az évkonyv képjegyzékébdl kide-
ral, hogy a templomot kivilrél abrazolo fotét Szinte
készitette. A kép megjelent a Vasarnapi Ujsag 1893.
szeptember 3-i szdmaban, igy ez a felvétel legalabb &t
évvel a Sz6ts-cikk megjelenése el6tt készilt. Tovéabbi
adatokat is talalunk arrdl, hogy Szinte Gabor tdbbféle



témaban fotdzott Dévan és Hunyad megyében. Az igy
készilt foték jelenlegi lel6helye ismeretlen, csak
a nyomtatasban megjelent felvételeit ismerjik. Arra
vonatkoz6 adat nincs, hogy ekkoriban vagy kés6bb
milyen tipust gépet hasznalt. A Hunyadmegyei Tor-
ténelmi és Régészeti Tarsulat 1886-1887-es évi jelen-
tésébdl kiderll, hogy ebben az idészakban vasaroltak
egy fényképez6gépet (Kun 1889. 148), Szinte ezt hasz-
nalhatta. Mintarajztanodai évei alatt lehet6sége volt
a fényképezés mikéntjének elsajatitasara; Téglas Gabor
és Istvan rendszeresen fotozott, igy a kdzds utak alkal-
maval Szinte gyakorolhatta és tokéletesithette techni-
kajat. 1894-ben Szilagyi Sandornak cimzett levelében
muzeumi mitargyak fényképezésérél ir. DA Tarsulat
1895-0s tevékenységének beszamoldjaban mar ezt
olvashatjuk: ,,Szinte Gabor a megye miépitészeti jel-
legli templomait, a magyarkori varakkal, kastélyokkal
felvette fényképekben és megorokitette a millenium
alkalmabdl.” (Tegiras 1896.) Egy masik beszamolodjaban
pedig azt irja, hogy ,,a megyei monographia érdekében
Szinte Gabor tanar altal, a tarsulat és a megyei monog-
rapia bizottsag elndke, a megye teriiletén el6forduld
épitészeti emlékeket, régiségeket és jellemzd népvisele-
teket felvétesse.” (Teglas 1895.) Itt tehat mar nem csu-
pan a memlékekrél esik sz6, hanem a népviseletekrél
is. Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
jegyz6konyveibdl kiderll, hogy 1897-ben a lerombolt
Bethlen-kaput is lefotdzta, s ezt a felvételt a dévai
muzeumban helyezték el (Veress, szerk. 1898. 150).
Amikor elhagyta Dévat, a tarsasdg még megkérte arra,
hogy ,a dévai varrél irt, s a Hunyad-ban [Szinte G.
1897c] nemrég megjelent cikksorozatot kiegészitve és
fényképekkel ellatva az »Evkonyv« szamara dolgozza
fel” (Veress, szerk. 1898. 152). Az emlitett irdsban nem
kozolt fotokat, és kés6bb az évkdnyvben sem jelent
meg az igért munka, de Szinte 1910-ben a varrél sz6lo
irasaiban publikalta sajat fotdit; valészind, hogy a fel-
vételek kordbban, dévai tartozkodasa idején késziiltek
(Szinte G. 1910b; 1910c).

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
és a dévai allami féreéliskola értesitSiben tébb utalast
olvashatunk arr6l, hogy Szinte az ezredéves Kkiallitas
el6készitésében és a megyei, kapcsol6dd kutatdsokban
részt vett. A dévai iskolai értesité beszamoloja szerint
Szinte ,,Hunyadmegye mez6gazdaséagi millenaris kialli-
tasi csoportjaba a haziipari modelleket készitette“ és a
megye néprajzi, tajképi, allattenyésztési fénykép felvé-
teleit eszkdzolte” (A Devai 1896). A Hunyadmegyei
Torténelmi és Régészeti Tarsulat 1895-0s tevékenységé-
rél irott jelentésben mar a munka elvégzésérél olvasha-
tunk (Teglas 1896). A tobb helyen emlitett felvételei ez
iddig még nyomtatott formaban sem Kkeriiltek elG.
Lehetséges, hogy ezek fel sem keriiltek az ezredéves
kiallitasra, esetleg Dévan allitottak dssze a fotdkbol egy
albumot, mely aztan elkallédott. A mér idézett, Szilagyi
Sandornak irt levelében ezt olvashatjuk: ,,Ha szolgéla-
tara lehetek kedves batyamnak szivesen szolgéalok bar-

2. kép. A zuhatag felett 1évd
Domitianus-tabla lemasolas céljabdl
dereglyére helyezett allvannyal
Gospodin-szirt, 1893

Reprodukci6: Tegras 1894. 13

Szinte Gabor felvétele

Samyai Krisztina reprodukcidja

10 ,,Igen tisztelt batyam! Engedje meg a
czimet kolcson az écsémmel, mellyel egykor
megtisztelt. Téglas felszolitasara van szeren-
csém 6 drb fényképet kildeni. A sok kozil
talan valamelyik hasznélhat6 lesz. A mystra
félék (?) j felvételek, ezért fizettem magam
is, és igy, ha az Athenaeum (?) fizet valamit -
melyet tetszésre bizok -, kdszonettel veszem.
A mi mizeumunk oly szerencsétlen vilagita-
st, hogy jobb felvételt tenni teljesjen] lehe-
tetlen, a targyak pedig oly nehezek, hogy
a szabadba kihordani hirtelenséggel nem
mertem vallalkozni. [...]” Szinte Gabor levele
Szildgyi Sndornak, OSZK Kézirattar Fond IX
Szildgyi Séandor/IX/631. Szilagyi Sandor
(1827-1899) torténész, A magyar nemzet tor-
ténete 1-X. cim( kotetek f&szerkesztéje.
Ennek elémunkélataihoz kildhette Szinte
a kért fotokat. Mivel tételesen nem firja le
a targyakat, valészin(sithet6, hogy a Pan-
noénia és Dacia kotetben kozolt, a tarsasag
tulajdondban 1év6 két mltargyrol készult
rajzhoz mintaul szolgalé fotokat kiildhette el
Szilagyinak (Kuzsinszky 1895).

11 A modellek nyoméra nem bukkan-
tam, azonban kés6bb, 1912-ben a magyarbi-
kali reformatus templom haranglabérol készi-
tett egy modellt, melynek fotdjat a Néprajzi
Muzeum 6rzi (Itsz.: F 63419).
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miféle rajzokkal megyeénk terlletér6l, mert a milleniumra gy is 6sszegy(jtottem jo részt”. 2 Az
egyes pavilonokban fényképeket is helyeztek a falakra, esetleg ide kerllhettek az altala készitett
fotok,Bazonban az ilyen formaban kiallitott képek listajardl nincs tudomasunk. Ennek ellenére
feltételezhet6, hogy valéban hozzajarult a millenniumi Kkiallitas el6készileteihez, hiszen a Szinte
Gabort méltaté f6gimnaziumi értesit6bdl megtudhatjuk, hogy 1896-ban Kitlintetést kapott irodal-
mi és tudomanyos munk@jéért (Ertesits 1914. 10).

Az eddig 0sszegy(ijtott adatok és a Néprajzi MUzeumba keriilt fotdi alapjan elmondhatd, hogy
Szinte Gabor Budapestre koltozésekor nem hozta magaval a Dévan és Hunyad megyében készilt
fotogréafiait. A fellelhet6 igen kevés adat alapjan dgy tlinik, hogy az eredeti hordoz6kat a Hu-
nyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulatnak és mizeumanak adta at (ma a Dak és Romai
Civilizéci6 MUlzeuma). Kés6bb ezek a tarsulat iratanyagéval egyutt a Vajdahunyadi Allami
Levéltarba kerllhettek, jelenlegi 6rzési helyiik pedig ismeretlen.

Szinte Gabor néprajzi gy(ijtoutjai és fotografiai

Szinte tobb szélon is szervesen illeszkedik a szazadfordulora jellemz6, kibontakozo targyinép-
rajz-kutatasi szemléletmodhoz. Felfogasaban a rajzoktatas szorosan kapcsolodik az etnogréfiai
targykorok és a nemzeti ornamentika tertiletéhez. A nemzeti kdltészet, a népdalok példajara
hivatkozva javasolja a népi képz6- és iparmiivészeti alkotasok felgy(jtését, hiszen ,,[6jsszhang,
nemzeti jelleg, stilus volt a régi magyar haztartdsban a kaputdl a szérliskertig, a menyasszonyi
fatyoltdl az utolsé torulk6z6ig” (Szinte G. 1898. 404). irasaiban hangsulyozta, hogy a magyaros
képz6miivészet megujitdsa a kozépiskolai nemzeti jellegl rajzoktatastél fligg, melyben nagyon
nagy szereplk van az abban részt vevd rajztandroknak. Arrdl nincsenek adataink, hogy példaul
a sajat maga altal dsszegydjtott haziipari mintakat, néprajzi adatokat mennyiben forgatta vissza
az oktatasba, nincs tudomasunk arr6l sem, hogy példaul Huszka J6zsefhez hasonléan a rajzta-
nitasban is hasznalatos mintalapokat készitett volna. Sajat munkajat és a korszak néprajzi forra-
sainak veszélyeztetettségét igy latja: ,,Jelentésemet azzal a kijelentéssel zarom be, hogy itt az id§
a még meglévé népipari tArgyak megmentésére. Mindennap értékes targyak semmisulnek meg.
A székely nép sajnos elszegényedett, levetk6zte hajdani egységes szervezetét, most a szétbomlas

veszedelme emészti meg gazdasagi és kulturalis téren

egyarant. A mai nemzedék nem becsili a malt alkota-

sait, mert nem érti meg azokat, itt az ideje, hogy a vidé-

12 Szinte Gabor levele Szilagyi Sandor-
nak. OSZK Kézirattar Fond IX Szilagyi San-
dor/IX/631.

13 Példaul: ,Kiallitasunkon a f(irészanya-
gok termelésére szolgalé berendezések fény-
képekben és rajzokban, tervekben és minta-
zatokban elég gazdagon és tanulsagosan vol-
tak bemutatva.” (Arats 1898. 744.)

14 NMI 88/1910.

15 Kolumban Samu elsésorban Lozsad
szellemi néprajzat kutatta, de tobb irdsa je-
lent meg a megye folkléradatairdl. Szabd Imre
a dévai csango-székely telepesek néprajzarol
publikalt. Mindkettejiikt6l 6riz fotokat a Nép-
rajzi Mazeum fényképgydjteménye. Mailand
Oszkar a megyében és Székelyfoldon végzett
magyar és roman népkoltési gydjtéseket.

16 Az Ethnographidban Téglas Istvan ha-
lalakor megjelent rovid méltatasban ezt olvas-
hatjuk: ,,Amint Szinte Gabor 1883-ban Dévara
ker(ilt tanarnak, azzal, mint gyermekkori ba-
ratjaval kezdte a Retyezatkornyék az Erd6hat
népmdivészetet tanulméanyozni s 1884-ben G&-
bor béatyjaval meginditott gy(jtésével vetette
meg alapjat annak a gazdag gy(jteménynek,
mely magaban is szépen illusztralja a déli
Kérpétoktdl fel Beszterczéig nagy lelkesedéssel
folytatott tanulmanyait.” (S. R 1915. 344.)
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ki és kozponti mizeumok megkezdjék a mentést. A leg-
kozelebbi 25 év alatt nemzetkdzi lesz minden az annyi-
ra sajatos jellegli Székelyféldon. Annyi minden van itt
felhalmozva a mult id6kb6l, hogy ma még a Székely-
foldet az egész magyar haza muizeumanak tarthatjuk,
és a mivészi népipar pusztuld6 romjait még megleli
a [...] kutaté.”4

Szintének dévai tartézkodasa idején tdbb, néprajz-
zal foglalkoz6 tanartarsa volt: Kolumban Samu, Szabd
Imre és Mailand Oszkar, akik méar akkor és késébb is
rendszeresen publikaltak a megyével kapcsolatos targyi
és folklorgydijtéseket, cikkeket. BA tarsasagi gydléseken
hallhatta beszamoloikat, eltanulhatta gydijtési technika-
jukat, fogasaikat, és megismerkedhetett a korabeli nép-
rajztudomany fébb eredményeivel, kutatasi teriiletei-
vel. Bar szérvanyos adatokbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy Szintét is érdekelték néprajzi témak,®b ekkoriban
nem akart vagy nem tudott elmélyiini ezekben. Az
ismert, targyi etnografidhoz kothet6 fotoi, rajzai és ira-
sai Budapestre keriilése utan sziilettek. Ebben fontos
szerepet jatszott az, hogy a mlzeum tanitasi szabadsé-
ga idejére munkaval bizta meg. Az intézményesitett
néprajztudomanyra ekkoriban jellemz6 volt a lokalis
agyaggydjtésbdl épitkezd, ebb6l szintetizdlo6 munka-



madszer (Fejss 2010. 99), illetve hangsulyos szerephez jutottak az eredetvitak és a fejl6déselmé-
letek. A Nemzeti Mlzeum Néprajzi Osztalyanak vezetdi mar az 1880-as évektdl kapcsolatban all-
tak a vidéki és budapesti rajztanarokkal, felismerve, hogy 6k a helyi, terepen Iév6 vagy sziine-
tekben munkaba allithato, pontosan dokumentald ,,amatér néprajzkutatok”, igy a néprajzi témak
feltarasa, megismerése szempontjabol hasznos munkat végezhetnek (b6vebben Tasnadi 2006;
2013). Szinte Gabor Budapestrél jart vissza sziil6foldjére és mas, a korszakban archaikusnak
tekintett vidékekre. Bér jol ismerhette ezt a kdzeget, fennmaradt irasai alapjan az 1900-as évek-
ben mér varosi embernek tartottdk a helybeliek (példaul szinte G. 1901a. 7).

A mulzeumi anyaggy(jt6 és elemz8 munkéba bekapcsoldédd rajztanarok kozil Szinte majd
maésfél évtizeden keresztiil folyamatos megbizatast kapott.7 A Néprajzi Osztaly részér6l Jankd
Janos a korszakban egyre hangsulyosabba val6 targyi etnografia adatainak bdvitése céljabdl kez-
detben ornamentalis és népipari motivumok felgydjtésével bizta meg.BKésébb a székely haz és
kapu, majd a népi épitészet kutatésa lett a f6 terllete. A gydjt6utakrdl készilt jelentései és az
ehhez kapcsolddo képjegyzékei az irattdri anyagban hozzaférhet6k. A leadott fotografidk tobbsé-
ge jol adatolt, ez aldl kivételt jelentenek az 1913-as, utols6 gydjtéatjan készitett fotok, melyeket
mar nem tudott feldolgozni, haléla utan hianyos adatokkal keriltek a gydjteménybe. A Néprajzi
Muazeum fényképgydjteményében 315 darab Szinte Gabor altal készitett fotografia talalhatd (408
leltari tételen).®

Székely héaz, székely kapu

A Néprajzi Mlzeum irattari anyagai (a tovabbiakban: NMI) szerint a Vallas- és Kézoktatasigyi
Minisztériumtdl Szinte Gabor 1899 és 1913 kozott tiz alkalommal kapott timogatast. Vegyik most
sorra Szinte gydjt6utjait roviden, a célkitlizésekre és a leadott fotografiakra helyezve a hangsulyt!

Els6 Gtjara 1899 nyaran keriilt sor, ekkor a megbizatasa az erdélyi ornamentélis és népipari
motivumok felgy(jtésére szolt, jelentését a terepen készitett rajzokkal és (pozitiv) fényképekkel

(azok negativjaival) egyitt kellett leadnia. A korszak
targyi etnografiai kutatdsainak kiemelt terilete volt a
haziipari termékeknek, azok diszitési elemeinek hely-
szini dokumentalasa, az ornamentika motivumaiban a
nemzeti stilus keresése és ezek eredetének kérdése.
Szinte Gabor els6 Uti beszdmoléjdhoz huszonkét fény-
képet és ugyanannyi tablarajzot mellékelt, a fényké-
pekrdl rovid leirast is készitett. 1900-as székelyfoldi
Gtjan mar a székely hazat és berendezését tanulma-
nyozta; jelentéséhez négy tablan tizenhat fényképet és
o6t tAblan harminckét rajzot adott le, a fotokrol az el6z6-
hoz hasonld részletes leirast nem mellékelt, csak kuta-
tasait 6sszegezte réviden. A beszamolobol az is kiderdl,
hogy tébb rajzot és fotdt készitett, mint amennyit lea-
dott: ,,sziikségesnek tartom felemliteni, hogy az ide
mellékelt fényképek és rajzok nyari utazdsom alatt
gydjtott felvételeimnek csak kis részét képezik, mert az
volt.™ 1901 nyaran el6z0 éves témajat folytatja: ,,Jelen
évi tanulmény utam targyéat képezte a székely haz épi-
tése és annak bels6é berendezése. Sikeriilt annak malt-
jat 1666-ig visszamen6leg megallapitanom, s a kozbe-
es@ id6szakban épult hazakrol és butorokrol részint
fényképek, részint eredeti felvétel( rajzokban szamolok
el.”2 Jelentéséhez ,,22 tabla rajz és festmény, 31 tabla
fotografia és alaprajz, 32 drb. film kliche” tartozik.
Kovetkez8, 1902-es Utjardl ,14 drb fényképfelvételt és
negativot, tovabba 15 tablan 75 drb részben szines raj-
zot” ad le. Itt sem adja at a terepen készilt dsszes fel-
vételt: ,,[t]aldltam még régi magyar eredetl és népies

17 A tanulmény végén mellékletben Atte-
kintheték gy(jtéatjainak helyszinei, a kapcso-
16d6 mlzeumi iratok és leltari szdmok.

18 Az eddig feltart iratanyagh6l nem
deriil ki, hogy Janké Janos hogyan kerilt kap-
csolatba Szinte Gaborral, miért pont 6t bizta
meg a mizeum a gydjtémunkéaval. A késéb-
biekben a vezet6ség elégedett volt az anyag-
gal, amelyet jelentéseihez csatolt, ezért folya-
matosan kérték tovabbi Utjainak miniszteri
tdmogatasat. Szinte Gabor budapesti tanértar-
sa, az 1900-t6l a févaroshan tevékenykedd
Ban Aladar is folyamatos kapcsolatban allt
a mizeummal.

19 Az anyag tételes vizsgéalata soran
tobbszoros leltarozasba (itkoztem, szamos
fotéja nemcsak kétszer, hanem akar harom-
szor-négyszer is nyilvantartasba kerilt egy
Ojabb leltari szdmon, vagy ismeretlen szerz6
miveként szerepelt. Ezek felfejtése sok id6be
kerilt, de talan tanulsagos lehet a mazeumi
leltdrozés Utveszt6iben valé eligazodashoz,
s a tobbfelé szabdalt anyag igy Ujra egymas
mellé kertlt. 408 darab leltari tétel kothetd
Szinte Gébor nevéhez, ez ténylegesen (kulon-
féle hordozdkon) 315 darab ,,képet” jelent; 6t-
venhat képrél dsszesen 149 darab fotd van,
egyes felvételeket 6t példanyban is belelta-
roztak.

20 NMI 61/1901.

21 NMI 71/1902.
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motivumokkal diszitett oltarokat tébb helyen, de ezeknek fényképei®] és rajzai[t] csak akkor ter-
jesztem be, mikor helyesen beigazoltnak taldlom a nép altali készitésuket.”21903-as Gtjan célja
mar a ,,szasz székely érintkezés és a kolcsonds hatas kideritése volt a targyi ethnographia szem-
pontjabol”.BJelentésébd'l Kideril, hogy tébb helyszinen eredménytelenil kutatott, néhany adat-
tal azonban szolgél téméjaval kapcsolatban. Ekkor tizenot fényképfelvétel és 6t tablarajz kerlt
a mazeum gydjteményébe. Osszehasonlitd munkajat folytatta 1904-ben is, Gjabb teriileteket
bejarva gy(jtott adatokat a székely-szasz haziipari termékekrd'l és épitészeti megoldasokrol.

Jelentéséhez harminc fényképet és négy tablarajzot mellékelt. A fényképek egy része azokat
a targyakat orokiti meg, melyeket a mizeum szamara megvasarlasra érdemesnek tart. A muze-
um ugyanis azzal is megbizta, hogy nyitott szemmel jarjon, és jegyezze fel azokat a targyakat,
melyeknek a gyljteményben lenne a helyik. Példaul: ,.Szarazajtdn Szép Aronnal van egy régi
székely tulipanos tanyér 1750 évszammal. Fekete Gyula Urnal egy asztali futd, 3 parna csucs,
zsubrikalt selyem himzések. Halasz Marton hazanal (Zsombor) igen sok haztartasi czikk2ia pad-
lason hever, és ingyen megszerezhetd volna. Ugyan itt sok hazi bator, mint régi székely haz kel-
lékei, épségben vannak, és olcsd aron megszerezhet6ek. Foldvaron a tanitdnal, Kellner Palnal sok
régi bator 1804-b6l és lakodalmi koszor talalhatak.”s (3. kép.) Ehhez a jelentéséhez Gjra mel-
lékelte a fényképek és rajzok rovid listajat is. 1905-ben Torda-Aranyos megyében kutatta el6bbi
témajat, s jelentéséhez huszonkét fotografiat és hat rajzot mellékelt, melyekre a kutatads eredmé-
nyeit dsszefoglal6 rovid irasaban is hivatkozott, és listat is készitett roluk.

Kovetkez6 atjara négy év mulva, 1909-ben keriilt sor, ekkor mar a ,[...] székely targyi eth-
nographia fejlédését és annak a székelység foldrajzi hatarain vald kdlcsdnhatésait” vizsgalta.
1909 decemberében irott jelentéséhez nem adja le az Gton elkészitett dokumentaciot, a kdvetke-
z6@vel indokolva ezt: ,,megjel6lt utamban jegyzeteket és rajzokat készitettem, fénykép felvétele-
ket tettem nagy szamban, melyeknek rendezése és kell§ alakban vald elallitasa nyugodt és hosz-
szadalmas munkat igényelt, és igy ezeket jelen rovid jelentésem kapcsan nem terjeszthetem be
szokott formaban, hanem a jév6 nyarig, vagyis 1910 janius végéig igérem, hogy azokat beszalli-
tom a magy. Kir. Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalyaba. Tanulmanyutam eredményérdl részle-
tesebben elszdmolok majd a Néprajzi Ertesitd hasabjain a Székely hazrol megirand6 cikkem-
ben.”®A jelzett évben végil harminc fotot és két rajzot ad le részletes leirassal.

A szazad els6 évtizedében gyd(jtott anyaganak legismertebb és a néprajztudomanyban leg-
tobbet hivatkozott hozadékai a székely hazrol (szinte G. 1900a) és a székely kapurdl (Szinte G.
1909; 1910a) a Néprajzi Ertesitében megjelent tanulményai.ZZA kapukrdl irt sorozat megjelenése
elétt mar kilenc évvel jelentésében irta, hogy ,,[a] székely kapuk 6s typusat az Ggynevezett czin-
terem kapuban vélem feltalalni, melyekbdl néhany példanyt fényképekben és rajzokban mutatok
be”.B Ezt kdvet6en majd tiz évig gyljtotte a példakat, hogy alatamassza elképzelését. Jankd
Janos a jelentéshez csatolt értékelésében reagalt Szinte Néprajzi Ertesitben megjelent cikkére,
melyr6l megjegyezte: ,[...] kiilondsen nyugodt objectivitasaval s a délibadbos alkalmazastdl vald
szigorQ tartdzkodasaval valt ki azon tanulméanyok sordbol, melyek az utolsé években a székely

héazzal foglalkoztak”. Ezzel Huszka J6zsefnek a székely
kapukrol és a haz fejl6désérél kozolt irdsaira (Huszka
1895) tesz utalast. Az irattari értékeléseknél, valamint a

korabeli és kés6bbi szakirodalomban t6bbszér egymas
22 NMI 65/1903.

23 NMI 81/1904.

24 Ltsz.: F 7270-7281.

25 NMI 45/1905.

26 NMI 88/1910.

27 A kiemelt téméak mellett a székelyfdl-
di csliroket és a temetSi kopjafakat is doku-
mentélta, a Néprajzi Ertesit6ben fel is dolgoz-
ta (Szinte G. 1901c; 1903c; 1905).

28 NMI 71/1902.

29 Az irattari jelentéshez csatolt értéke-
lésben Janko igy ir: Huszka Jozseffel ellentét-
ben 6 ,tiszta szemmel és elfogulatlanul latja
a dolgokat” (NMI 55/1900).

30 Huszka Jozsef munkassagat a Nép-
rajzi Mazeum Kkiéllités keretében feldolgozta
(Fejos, szerk. 2006), fotdanyagérol kulon cikk
is szliletett (Bata 2007).
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mellé vagy egymassal szembedllitjakDa két rajztanart,
Szinte Gabort és Huszka Jozsefet,Pakik mintarajztano-
dai éveik oOta ismerték egymast, hiszen ugyanarra az
évfolyamra jartak. Mindketten a székely hazat és kaput
kutattak, azonban ezek kialakulasarol és fejlédésérdl
kétféleképpen vélekedtek, err6l a Néprajzi Ertesité
hasabjain vitat is folytattak (Huszka 1900; Szinte G.
1900b). Mig Huszka a székely haz eredetét Azsidban
kereste és taldlta meg (Huszka 1895), addig Szinte helyi
kialakulasanak korulményeit és a haz fejlodéseét irta
meg (Szinte G. 1900a); Huszka Azsiaig vezette vissza a
székely kapuk formai és diszitési mintait is (Huszka
1895), Szinte pedig a cinteremkapubdl vezette le azt
(Szinte G. 1909; 1910a). A témaval foglalkoz6 szakiro-
dalom mar rég eldontdtte a vitat: Huszka elméletét



3. kép. Székely haztartasi cikkek Halasz Marton
tulajdonaban

Székelyzsombor, 1904

Néprajzi Muzeum; F 7273b

Szinte Gébor felvétele

4. kép. ,,Galabducos kapu”
Feldoboly, é. n.

Néprajzi Mizeum; R 2550
Szinte Gabor rajza

Samyai Krisztina reprodukcidja

megalapozatlannak tartjak, azonban forrasérték(i adatait és képi abrazolasait a mai napig hasz-
naljak, Szinte Gabor fejlédési elméletén is talhaladt a tudoményos vildg, adatait felhasznaljak,
rajzait azonban egyes kutatok tal sematizaltnak tartjak (b6vebben Viski 1929; Cs. Sebestyen 1941;
Barabas 1973; Csergs 1999; Balassa M. 2011). A két rajztanar kozti szakmai vita ellenére Szinte
elismerte Huszka Jézsef anyaggy(ijté és dokumentalé munkéssagat, hiszen 6t hozta kévetendd
példaként, aki a galambblgos kapuk diszitményeit, valamint az alféldi sz(irszabomintakat
Osszegyljtotte és kdzzétette (Szinte G. 1898. 404). Nemcsak Szinte, hanem a néprajztudomany
és a gy(jtéhalozatba bekapcsol6dd szamos kortars terepmunkas indult a székely kapuk nyoma-
ba Huszka uttér6 munkajat kovetben.

Szintének a székely kapukrol sz6l6 irdsa megjelenéséig a mizeumba leadott dokumentécios
anyaga majd félszaz kapu fotojat tartalmazza, tanulmanyahoz azonban csak rajzokat mellékelt,
az azokon taldlhaté kapuk részletes leirasaval és elemzésével. A kapuk kozul kilenc darabot le is
fotozott a helyszinen. Ebbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a kapuk szerkezeti bemutatdsahoz
a rajzokat tekintette kell6képpen tudomanyosnak. Korabban az Erdély cimi folyoiratban megje-
lent irdsaihoz,d illetve a cs(irokr6l szolo értekezéséhez is haszndlta sajat fényképfelvételeit
(Szinte G. 1903¢). Huszka adatokban és illusztraciokban gazdag anyagaval ellentétben els6sor-
ban nem a kapuk diszitésére, hanem azok szerkezetére koncentrélt, ezért 6nmagat igyekezett
megfelel6en hitelessé tenné az egzakt, mértani, korz6vel és vonalzoval készitett rajzokkal.
O maga igy irt err6l: ,,Felvételeim pontos méretek sze-
rint késziltek s maga az abr. mértani kép - egy vagy
két nézetben - a val6 alakot tiinteti fel s az egyes abrak-

31 Szinte G. 1899; 1901a; 1901b; 1903a;

hoz csatolt mérévessz§ altal konnyen lemérhetjik bar-
melyik targynak a nagysagat. Tavlati vagy axonometri-
kus képeket csak ott hasznaltam, a hol a részletek vagy
az egész targy megértése azt kivanatossa tette.
Majdnem minden kapu fényképi felvételét a Magyar
Nemzeti Mazeum Néprajzi Osztalya 6rzi.” (Szinte G.
1909. 46; 4. kép.) 1911-ben a Vasarnapi Ujsagban az
1609-es épitésl dalnoki székely hazat és az 1751-es dal-
noki galambbulgos székely kaput® ismertette, itt mar
fényképeket is kozolt. Szinte Gabor a Néprajzi Osztaly
szdméara megvételre ajanlott kapukrdl (13 darab) és kis-

1903b.

32 Felhivta a figyelmet, hogy a legrégebbi
székely hézat egy szabadtéri mazeumban kel-
lene feléllitani és megmenteni. Szinte Gabor
egy é&llami kezdeményezésli, Haromszék
megye tulajdonaba adott szabadtéri muzeum-
ban gondolkodott, igy neki kdszénhetd, hogy
elkezdddtek a targyalasok a dalnoki haz és ka-
pu megszerzésére. Ennek eredményeképpen
a dalnoki kapu a Székely Nemzeti Mdzeumba
keriilt (Bosr 2007. 54.; a dalnoki kapurél bg-
vebben: Balassa 2013).

\VJ



5. kép. A ferences rendiek 1673-ban épiilt székelykapuja
Mikhaza, 1900

Néprajzi Mazeum; F 3735

Szinte Gébor felvétele

kapukrol (12 darab) listat készitett, vételarral egyutt® O talalt ra és hivta fel a figyelmet a legré-
gebbi székely kapura, az 1673-ban épult mikhazi ferences kolostor kapujara, amely 1913-ban
a Néprajzi Mizeum gydjteményébe kertlt.34Err6l a kapurdl rajzot és fényképet is készitett (Itsz.:
R 6172/1, F 3735; 5. kép). A kapurdl késziilt fotok késébb szamos kiadvanyban is megjelentek.

Fatemplomok

A kovetkezd' évben mér Uj téméval bizza meg a Néprajzi Osztaly, mégpedig azzal, hogy fatemp-
lomokat kutasson fel, és ezeket dokumentalja. A szazadfordulon a faépitészet iranti néprajzi,
mUvészettorténeti érdekl6dés f6 teriilete Eszak-Magyarorszagrdl Erdélyre tevddik at, tobbek
kozott Téglads Gabor, Kés Karoly, Myskovszky Erné (nagybanyai rajztanar) és Szinte LéaszI6 tér-
képezik fel a teriilet roméan fatemplomait (Batogn 1935.
6). Szinte Gabor a tervek szerint 1911-ben kezdte volna
------------------------------ meg munkajat, azonban egy térdsérilés miatt végil

33 NMI 53/1919-¢s irat, mely régi pénz- 1912 tavaszan, nyaran kelt utra Kolozs megyébe.
Ugyi aktakbol keriilt el6, datumozva nincs. Kutatodtjaira fiat, Szinte Laszl6 mérnckot is magaval

34 A 102.915 leltéri szamu kapuhoz kap- vitte, els6kként ismerték fel, hogy a falusi templomok
cs0l6d6 iratanyag a bekerlés eldtti levelezés- Erdélyben nagyon rossz allapotban vannak, ezért is
re (NMI 67/1911) és az utalvanyozasra vonat- s p o - g
kozik (NMI 50/1903). A kaput 1965-ben ket fgntos m,le!Obe, felrr]eresuk. Utjukon hatvan telepulest
masik kapuval egyiitt leselejtezték rossz alla- jartak végig, és husz fatemplomot dokumentaltak.
pota miatt (ltsz.: EAD 634/1965). A jelentésb6l kider(l, hogy hat abréat és fotdkat adott at
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a muzeumnak, a kovetkez6k szerint: , klisék 13 x 18 cm
tiveglapokon 18 drb klisék filmeken 15 drb &sszesen 33
drb. Fényképek kartonra ragasztva 33 drb."® A hely-
szinen azonban tobb felvételt készitett: ,,Fényképekben
a gylijteménylink meghaladja a hatvan darabot, mely-
b6l harmincharom darabot (negativ és pozitiv képek-
ben) beszolgaltattam a Nemzeti MUzeum igazgatdsaga-
nak, hogy mindenki hozzaférhessen.” (Szinte G. 1913.
8-9.) A felvételek valamilyen okbol kifolyolag csak
1914-ben, Szinte Gabor haléla utan keriiltek a hivatalos
muzeumi allomanyba.® A leltari szamok alapjan lat-
szik, hogy az eddigi gyakorlattol eltéréen a képek nega-
tivjait és pozitiv képeit nem egyutt leltaroztak be.J
Kolozs megyei Gtjan nagy hangsulyt helyezett a foto-
zasra, a Néprajzi Ertesitbben megjelent 6sszefoglald
tanulmanyaban is hosszasan ir a problémakrol: ,,A fel-
soflildi gor. kath. fatemplom Kolozs megyében a fa-
templomok kirdlya. Magasan felszokkend toronysisakja
merész alkotas, de impozans hatdsa kétségtelen.
Lankas domboldalon all, a fak sdrdjébél alig latszik ki
a templom tornaczos oldala, s ugyancsak korul kell
nézni a helyet, a mig a fényképfelvétel szamara megta-
laljuk a legalkalmasabb szempontot. Kirandulasom sza-
mara a kora tavaszi id6t valasztottam aprilis havaban,
a falevelek fakadasa el6tt, de igy sem lehetett elkerilni
felvételeimrdl a fak againak zavar6 hatasat. Legjobban
sikeriilt a felvétel a plébania udvararol, a mely a fészer
és a papilak kozt a héattérben adja a templom képét
a keleti részen. A harmadik felvétel sem elégitheti ki
a szemlél6t, mert a nagy tavolsag miatt a templom ki-
csiny. De b&rmilyen szemponthol nézzik is e templo-
mot, olyan lebilincsel§ hatést tesz reank, a mit képben
visszaadni lehetetlen.” (Szinte G. 1913. 16.3 Ebben az
Osszefoglalé munkajaban - ellentétben a kapukrol
kozolt irasaval - alapvet6en a fényképekre tdmaszko-
dik (huszonharom fotojat és kilenc rajzat kozli).

1914-ben, a fenti képekkel egyutt kerilt a gy(jte-
ménybe negyvennyolc darab fényképe3 az 1913-as,
Szatmar, Méaramaros, Zilah és Szolnok-Doboka megyé-
ben végzett terepmunkajarol.d Szinte a Néprajzi M-
zeum megbizasébol az ottani fatemplomokat kereste fel.
A helyszinen gy(ijtott adatait az Gton szerzett betegsége
miatt mar nem tudta feldolgozni, a képeket adatokkal
részben fia, Szinte Laszl6, részben a mizeum munka-
tarsai lattak el. Ezzel az Gtjaval a néprajzi és a fatemp-
lomok Kkutatésat érint6 irdsokban sem taldlkozunk; igaz,
nem tudta 6sszegezni kutatasainak eredményét, az ott
készult fotok mégis forrasértékiek, hiszen a rajtuk sze-
replé fatemplomok egy része azéta elpusztult. Ezen az
Gtjan, valdszindsithet6en Szatmar megyében késziilt
fotdinak Uvegnegativjait 1958-ban Gonyey Sandor lelta-
rozta be,4 a mizeumi iratanyaghdl azonban nem derdil
ki, hogy a képek a nyilvantartasba vételig hol voltak.2
Az 1913-as utat dokumental6 fotok kozott feltlinéen sok
olyat talalunk, mely a korabbi, Kolozs megyében késziilt
anyaggal ellentétben a telepiilések lakossagat, az ottani
népviseletet is bemutatja (6. kép).

6. kép. Gordg katolikus roman
fatemplom, el6tte a falusiak
Budfalva, 1913

Néprajzi Mlzeum; F 126353
Szinte Gabor felvétele

35 NMI 62/1913.

36 Az F 15310-15345 szamon a gy(jtéat
pozitiv képeit, majd F 17289-17320 szamon
a negativjait leltaroztak be. Torzskdnyvi szdm
2116, megszerzés ideje 1914. oktéber 22., fotd-
kopiék és lemezek; 105 darab (Itsz.: F 15310—
15345, F 17289-17320, F 55644-55677,
F 55701-55714).

37 Ennek szdmtalan oka lehet (példaul
nem egyszerre adtdk le az anyagot, betegség
miatt nem kerult végig leltarba, és méas vette
at a feladatot), azonban a mazeumi nyilvan-
tartasban nem leltem konkrét nyomra.

38 Korabban irasaiban is utal a fotozéas
kértlményeire, nehézségeire: ,,Képink ily paj-
ta tanyat mutat, mely a hires barlang felé ve-
zet6 Ut mentén van. Magérél a barlangrdl j6 ké-
pet alig lehet felvenni, hanem e helyett a Var-
gyas vize mellett az Gigynevezett Ers Ut egy ré-
szét mutatom be képen.” (Szinte G. 1901b. 21.)

39 F 55644-55677 és F 55701-55714. Bar
a torzskonyvi adatok alapjan a képeket 1914-
ben iktattdk, mégis csak 1925 korll leltaroz-
tak be (sok maés fényképpel egyitt). A késéb-
bi adatbevitel okat nem tudtam kideriteni.

40 Utols6, 1913-as Gtjarél a mazeum irat-
anyagdban nem taladltam vonatkozé adatot,
ezzel kapcsolathan: Ertesits 1914. 10.

41 Ltsz.: F 126317-126354.

42 Egy 1930-as raktarrendezés soran keriilt
el6 Ujabb 46 darab Szinte Gabor Altal készitett
fényképpozitiv (ltsz.: F 63365-63375, 63379-
63381, 63388-63394, 63398-63400, 63402-
63405, 63409-63426), melyek tobbsége a mar
kordbban beleltarozott anyagok dupluma,
vegyesen a székely haz és a fatemplomok
témajaban.
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7. kép. Nagy Miklos hagyatékabol el6kerilt pozitiv kép. Roman népviselet

Petrozsény, 1899 el6tt
Néprajzi Muzeum; F 10665
Szinte Gabor felvétele

Anevével jelzett fotékon kivil is keriiltek be olyan felvételek a gy(ijteménybe, melyekr6l csak
leltarozasuk utan deriilt ki, hogy Szinte Gabor fot6i (vagy azok reprodukciéi). A Vasarnapi Ujsag
szerkeszt8jének, Nagy Miklosnak8Ba hagyatékaban is vannak Szinte Gébor-fotok, ezek egy része
a korabban beleltarozott képek dupluma. Ezek kozott talalhatok meg Szinte petrozsényi felvéte-
lei (Itsz.: F 10662, F 10665), melyek az Erdély cimi folydiratban is megjelentek (Szinte G. 1899).
A fotok datalasa kérdéses, mindenféleképpen 1899 elo'tt késziiltek, azonban Szinte tébbszor Is
jart a vidéken, ezért annyi biztos, hogy elsd' adatolt képének sziiletési ideje (1893) és 1898 kozott
fotozhatta Gket, igy ezek legkorabbi néprajzi tematikaju fotografiaiZt (7. kép).

43 Nagy Mikl6s (1840-1907) hagyatéka-
ként 1909 szeptemberében 338 darab fény-
kép, kép és rajz kerlilt a mizeumi gy(jtemé-
nyekbe (Semayer 1909. 247)

44 Emellett a Néprajzi Ertesit6tdi is ,,vissza-
kerlltek” az ott kozolt, cslirkapukat bemuta-
t6 fotdi a fényképgydjteménybe, ezek szerz6-
ségének beazonositdsara is csak kés6bb
kerult sor, igy Gjabb duplumok szilettek
(Itsz.: F 4531, F 4533, F 4537, F 4539-4546).
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Terepen

A Néprajzi Ertesitében publikalt, tudomanyos és targyi-
lagos cikkeihez képest az Erdély cimii folyo6iratban
olvashat6 irasai mesél6sek, nem csupan tudomanyos,
ismeretterjesztd irasok, hanem Szinte terepen végzett
munkajarol is sokat elmondanak. Példai kozil egyet
vélasztottam, mely a kutatd stilusat, célkitlizéseit is jol
jellemzi: ,Milyen lehet az ilyen népnek hazaja, hazi
tlzhelye, csaladja, boldogsaga, mindig tudni vagytam.
S ime megtanultam, hosszabb id6t toltvén koztik.
Persze nem Ugy utaztam, mint a legtobb turista, vas-
Gton, hanem gyalog, borvizes szekereken, vagy székely



szekéren. [...] Aszékely szereti csaladjat, rajong hazajaért és ragaszkodik szil6tte foldjéhez utol-
sO lehelletéig. Csaladi élete idillikus, 6nfelaldozo, mezei munkaja serény, takaros; haziipara fej-
lett és igen sok tekintetben megkapd. Es éppen err8l akarok egyet-méast elmondani, Ggy a mint
azt lattam, nem szépitve, nem historizalva, nem tudomanyoskodva, hanem a maga egyszer(
valdsagaban. Sokszor a sz6 erre nem elég, hat a legtébbet megorokitettem rajzban, festményben
s csak Ugy Otletszerien olvas6im elé tdirom.” (Szinte G. 1901a. 3.) Emellett a falusiak hozzaalla-
sardl is olvashatunk: ,»Nini, tulipanos lada, fidkos asztal, hatasszék, kend6szeg, vetett gy, min-
den a maga helyén, teljes berendezés, hisz ez 6si székely! Ezt kerestem én, ezek kellenek
nekem!« Erre az atyafi is megszdlalt »deinstallom, hogy ezeket mind felirja?« »Nem csak felirom
hanem lerajzolom, lefestem s aztan kiteszem az Gjsagba - felelem én, - na hat csak tessék, de
innen el nem viszik«. Ezalatt a tisztelend6 ar [...] megmagyarazta, hogy ne féljenek semmit, mert
ez nem afféle ur, ki a tlzkart perli, hanem a ki megunta a varosi életet s az ilyenekben talalja
gyonyor(iségit.” (Szinte G. 1901a. 7.)

Tébb fényképen beazonosithaté Szinte Gabor személye, emellett mas, varosi ruhat visel6
férfi, aki elkisérte egy-egy Utjara, vagy a helyi értelmiségiek, lelkészek kdziil kertlt ki. igy a fotok
egy részét valdjaban nem Szinte készitette, azonban fiat leszdmitva nincs konkrét adat feljegy-
zéseiben arrdl, hogy ki segitette, vagy ki kisérte egy-egy telepiilésen. JO par felvételen lathatok
rajztdmbot tartd férfiak, a fényképezésnek azonban nincs nyoma.

Fényképek és hasznalatuk

Szinte fotdinak tematikaja egyértelm(en igazodik ahhoz, amit ,,megrendeltek” téle. Bar dévai
mikodésérdl kevés ismerettel rendelkeziink, de ott is szamitottak fényképez6tudasara: Téglas
Gabor kisér6jeként természet- és miemlékfotdkat készitett, a varosban is fotozott. A Néprajzi
Muazeumban 6rz6tt fotdanyagaban dominans székely kapuk és fatemplomok tematikaban 140-
140 darab foto6t készitett. Az aranyokat jol jelzi, hogy mig a kapuk és hazak anyagat 1899 és 1909
kozott, nyolc atjan készitette, addig templomos kutatdsanak anyagat két év alatt fotozta (1912,
1913). Az Osszeslirlisodésben szerepet jatszik az, hogy haléla utan utolsé Gtjainak anyaga valo-
gatas nélkdl kerllt a mGzeumba, és (koradbbi témaival ellentétben) egy-egy templomrél tébb fel-
vételt készitett, és a fénykép dokumentacios szerepét hangsulyosabbnak tekintette, mint korab-
ban. Szinte 127 telepiilésen fényképezett és rajzolt, 105 telepilésr6l maradt fenn fotografigja
a mizeumban, ezek zémmel Erdélyben (Csik, Kolozs, Udvarhely) és Szatmar megyében készil-
tek./bFeljegyzéseib8l azonban kiderul, hogy ennél tobb helyszinen jart. A legtdbb gydjteményi
fotét, hisz darabot a mar példaként hozott Székelyzsomboron készitette, f6képpen a mizeum
szamara értékesnek gondolt, megvasarolhatd targyakrol.

Szinte a helyszinen készitett rajzokat otthon atdolgozta, a fotokat feliratokkal latta el. Mivel
tudjuk, hogy korabban valogatott anyagot adott at a mUzeumnak, ezért feltételezhet6, hogy lehet-
tek még a csaladnal maradt fotok, melyek kés6bb se keriiltek be a mizeumba (ezek sorsa isme-
retlen). Acsak az Erdély folydiratban megjelent, illetve a mar emlitett, halala utan bekertilt szat-
mari felvételei alapjan kovetkeztethetiink arra, milyenek lehettek ezek a felvételek. O maga is
tobbszor utal arra, hogy lassan halad (a feldolgozassal és a valogatassal), mert addig nem akar
kovetkeztetéseket levonni, amig nem talal megfelel6 mennyiség(i adatot. Jankd megfogalmaza-
séban: 6 tanéri elfoglaltsdga mellett lassan dolgozik ugyan, de alapos, komoly és nyugodt mun-
kat végez”.6

Kutatésairdl, eredményeirdl képes el6adasokat is tartott, ahol sajat rajzait, fotografiait is
bemutatta. Semayer Vilibald Szinte 1903-as Gtjat értékelve a kovetkezOket irja: ,,Azonfelll ugyan-
csak ez Gtjanak eredményeként hosszabb tanulmanyt kézol osztalyunk Ertesit6jében a székely
cslrok és egy elGadast tartott a Néprajzi Tarsasdgban a székely kapuk szerkezetérdl és eredeté-
rél, mindkett6t rajzokkal illusztralva.”4 A David Ferenc
Egylet egyik felolvasdestjén tartott el6adast a Kolozs
varmegyei fatemplomokrol vetitett képekkel (Unitarius
élet 1912). L 3

A fotdk technikai megoszlasat illetéen a negativok 45 Az 19132 (tjar6l szamos olyan Szat-

s . TP P R mar megyei foté van, melyek pontos helyszi-
kozqtt vegyesen talalunk kulon_fele méretd nitratos cel- nének beazonositésa még varat magra.
luloidot (9x12 és 10x13 centiméter) és kisebb szam- 46 NMI 61/1901.
ban Uvegnegativot (6x9, 9x12és13xi8 centiméter). 47 NMI 65/1903.
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8. kép. A felso'flildi fatemplom bejaratanal készilt
fénykép, haromféle médon kasirozva és feliratozva
Fels6fuld, 1913

Néprajzi Mlzeum; F 15330, F 17298, F 63417

Szinte Gébor felvétele

Samyai Krisztina reprodukcidja

10. kép. Kettds haz fényképe és alaprajza egy
kartonon. A fénykép alatt Szinte Gabor szignoja
Korond, 1901

Néprajzi Muzeum; F 4038

Szinte Gabor felvétele és rajza

Samyai Krisztina reprodukci6ja

9. kép. Szinte Gabor egyes pozitivjain
talalhato pecsét
Samyai Krisztina reprodukcidja

11. kép. Korondi és homorddalmasi
felvételek egy kartonra kasirozva
Korond, Homorddalmas, 1900

Néprajzi Mlzeum; F 3737-3740

Szinte Gabor felvételei

Samyai Krisztina reprodukci6ja
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12. kép. Székely parrol készilt
felvétel harom valtozata

a) A felvétel (1900) negativja

(V6. 11. kép)

Néprajzi Mazeum; F 3738

Szinte Gébor felvétele

b) Nyomdai el6készitett példany
(1900-1901)

Néprajzi Mlzeum; R 774

Szinte Gébor rajza

Sarnyai Krisztina reprodukciéja

c) Képeslapvaltozat (1909)
Néprajzi Mlzeum; Ny 742
Divald és Monostory kiadasa
Sarnyai Krisztina reprodukci6ja
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1899 és 1911 kozott nitratos celluloidot hasznal, 1912-es Kolozs megyei Gtjan 13 x 18 centiméte-
res Uvegnegativra fotdz, 1913-as Gtjan pedig tvegnegativokat és celluloidot is hasznal, igy erre az
Utjara feltételezhet&en régi és Uj fényképez6gépét is vihette. Az elmdlt szaz évben a nitratos fil-
mek egy része rongalédott, az emulzi6 lekopott a hordozéfeliletrdl, ezért szerencsés, hogy a pozi-
tiv képek is a muzeum birtokdban vannak. Az altala atadott celloidin és matt celloidin pozitiv
képek tébbsége kasirozott (kartonon, nyomdai diszitéssel ellatott fotokartonon, esetenként a kar-
ton hatuljan pecséttel: ,,Szinte Gabor eredeti felvétele”; 8-9. kép). Egyes fotoit szignozta is, elsé-
sorban azokat, melyeket hazalaprajzok mellé kasirozott fel (10. kép). A jelentésekben nem emli-
ti, de feltételezem, hogy a kartonra kasirozast 6 maga végezte. A duplumként bekeriilt felvételek
diszités nélkuli kartonra kasirozottak, esetenként Szinte Gabor felirataival, de méas kézirassal ella-
tott pozitiv képek is megtalalhatok kozottik. A Szinte altal leadott pozitivok mérete kdveti a nega-
tivok méretét, vagy annal fél centivel kisebb. A korai anyagban arra is talalunk példat, hogy egy
kartonra négy fotd keriilt (ez forméajaban a rajzokrél készitett tablaihoz hasonlit; 11. kép).

Bar munkassagat nem jellemzi a viseletek megorokitése, mégis egy székely parrél készilt
fotdja futotta be a legnagyobb karriert. A Homorddalmason készilt felvételt (ltsz.: F 3787) emli-
ti Udvarhely megyér6l az Erdély cimd folydiratban megjelent cikkében: ,,Mirél ismered meg az
udvarhelymegyei szekelyt? A magas tetejli kemény kalaprol, sz(ik nadragjarol es zsinoros kozsok-
jarol. Es a lednyt? Barsony pruszlik szoritja derekat, dagadd mellét, szaz ranczu széttes takarja
kerek farat, valodi klaris (piros korall) dvezi gémbolyl nyakét.” (Szinte G. 1901b. 18.) Kozli
a fénykepet is, a kdvetkez6 magyarazattal: ,,Egy ily [lakodalmi] menetet lefényképeztem Farkas-
lakén; de fajdalom a lemez megsemmisiilt s igy olvaséimnak nem mutathatom be. E helyett azon-
ban alljon itt egy székely legény és leany hi képmasa H-Almasrdl, hol Ggy a viseletben, mint
a haztartdsban fennall ma is az eredeti székely szokas.” (Szinte G. 1901b. 20, 22. kép.) A fény-
képet felhasznélva, tollal és fed6fehérrel atdolgozva készitett egy valtozatot Az Osztrak-Magyar
Monarchia irasban és képben cimi{ m( Székelyfoldet targyal6 fejezetéhez is (Kozma 1901. 266).
Ez 1907-ben kerlt a Néprajzi MUzeumba a Magyar Torténeti Képcsarnoktol, jelenleg a rajzgy(j-
teményben talalhatd (Itsz.: R 774).88Emellett képeslapként is forgalomba keriilt Divald és Monostory
kiadasaban (1909), melynek egy példanyéat a mizeum nyomatgydjteménye &rzi (ltsz.: Ny 742). Ez
a fényképe késdbb tobb dsszefoglalé munkéban megjelent kilénféle forméban (12. kép).

Szinte Gabor fotdit terepen készilt forrasanyagként az elmuilt szaz évben tébb kiadvanyban
és kiallitdson hasznéaltak. Ezek kozil technika- és tudomanytorténeti szempontbdl is megemli-
tendd egy diasorozat. Az 1936-ban a Kozgyijtemények Ismeretterjesztd Irodaja altal kiadott,
Vetitettképes Ismeretterjesztd El6adasok cimen futd diasorozatéban megjelent Templomok és cin-
termek (Viski 1936) cim(i el6adashoz a Néprajzi Muzeum gy(ijteményéb6l valogattak felvételeket,
és ezekbdl 8*8 centiméteres, felcimkézett diakat készitettek.® A sorozatba tobb Szinte-felvétel
is bekerdlt.

Szinte Gabor dévai miikodését elsésorban archeoldgiai targyakban irott munkai jellemzik, az
elszort adatokbdl az is kider(l, hogy az 1890-es évek elején megismerkedett a fényképezéssel, és
uténa rendszeresen gyakorolta. Budapestre kerlilve minden szabadidejét néprajzi kutatisainak
szentelte, ennek nyoman tébb szaz fényképet és rajzot készitett. Leginkabb a székely kapukat
bemutato rajzai és leirasai, a székely hazrol felallitott fejlédéstorténet tette 6t ,,néprajzkutatova”,
azonban a Néprajzi Mlzeumban taldlhatd fotohagyatékat is érdemes forgatni képi és néprajzi
adatokat felsorakoztat6 tartalma miatt. Szinte Gabor fotdséletutjanak tanulmanyozasa egy Ujabb
példajat tarja fel azon, a huszadik szézad elején dolgozé rajztanéarok, terepmunkaval megbizott
kutatdk palyajanak, akiknek anyaggydijté és szintetizdl6 munkajara feltétleniil szamitott a par
évtizede intézményesilt néprajztudomany.

48 NMI 36/1907.
49 Egy sorozat a mizeum diagy(Gjtemé-
nyében is megtalalhat6, Itsz.: D 3775-3803.
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2116

2116

nincs

Fotoleltari szam

F 3070-3091 (22)

F 3733-3748 (16)
F 4009-4039 (31)
F 4483-4486 (4)

F 6290-56304
(15

F 7261-7290 (30)

F 7860-7881 (22)

F 12048-12077
(30)

F 15310-15345
(36)
F 17289-17320
(32)

F 55644-55677
(34)

F 55701-55714
15

F 126317-126354
(38)

Varmegye

Csik, Haromszék,
Udvarhely
Maros-Torda, Udvarhely
Maros-Torda, Udvarhely

Brassd, Fogaras,
Haromszék, Kolozs

Brassd, Haromszék,
Kis-Kukull6, Nagy-
Kukillé

Brasso, Haromszék,
Nagy-Kukillg, Udvarhely

Torda-Aranyos

Csik, Maros-Torda

Kolozs

Szatmar,
Szolnok-Doboka
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2. FUGGELEK. GYUJTOUTAK BETURENDES JEGYZEKE
(TELEPULES, VARMEGYE [MAl NEV, MAI ORSZAG], EV, FOTO VAGY/ES RAJZ KESZULT)

Adamos, Kis-Kukiill6 varmegye (Adamu§, Romania), 1902, F, R
Almasnyires, Kolozs varmegye (Mesteacanu, Romania), 1912, F
Almasszentmaria, Kolozs varmegye (Santa Maria, Romania), 1912, F
Alsdfiild, Kolozs varmegye (Fildu de J6s, Romania), 1912, F
Alsbrékos, Nagy-Kukillg varmegye (Raco§, Roménia), 1904, F
Backamadaras, Maros-Torda varmegye (Pasareni, Romania), 1901, F, R
Bagyon, Torda-Aranyos varmegye (Béadeni, Romaénia), 1905, F
Balvanyosvaralja, Szolnok-Doboka varmegye (Ungura§, Romania), 1913, F
Banffyhunyad, Kolozs varmegye (Huedin, Romania), 1912, F

Barot, Haromszék varmegye (Baraolt, Roméania), 1904, -

Bibarcfalva, Udvarhely varmegye (Bibor(eni, Romania), 1904, R

Bocs, Kolozs varmegye (Bociu, Romania), 1912, F

Bolgarszeg, Brassé varmegye (8cheii BraSovului, Romania), 1902, R
Borszék, Csik varmegye (Borsec, Romania), 1909, -

Bolon, Haromszék varmegye (Belin, Romania), 1904, F, R

Brasso, Brassd varmegye (BraSov, Romania), 1902, F

Budfalva, Maramaros varmegye (Bude§ti, Romania), 1913, F

Csaszari, Szolnok-Doboka varmegye (Cesariu, Romania), 1913, F
Csikbanfalva, Csik varmegye (Bancu, Romania), 1909, F
Csikcsekefalva, Csik varmegye (Ciucani, Romania), 1909, F
Csikkozmas, Csik varmegye (Cozmeni, Romania), 1909, F
Csikménasag, Csik varmegye (ArmaS8eni, Romania), 1899, F, R
Csikpélfalva, Csik varmegye (Pauleni-Ciuc, Romaénia), 1899-1900, R
Csiksomlyd, Csik varmegye (§umuleu, Romania), 1899, F
Csikszentgyorgy, Csik varmegye (Ciucsangeorgiu, Romania), 1909, F, R
Csikszentmarton, Csik varmegye (Sanmartin, Romania), 1899, 1909, F, R
Csikszentsimon, Csik varmegye (Sansimion, Romania), 1909, F, R
Csikszereda, Csik varmegye (Miercurea-Ciuc, Romania), 1899, F, R
Csobotfalva, Csik varmegye (Cioboteni, Romania), 1899, R

Csokfalva, Maros-Torda varmegye (Cioc, Romania), é. n., R

Dalnok, Haromszek varmegye (Dalnic, Romania), 1899, 1901, F
Danfalva, Szatmar varmegye (DaneStii Chioarului, Romania), 1913, F
Déda, Maros-Torda varmegye (Deda, Romania), 1909, -

Derestye, Brasso varmegye (Darste, Romania), 1902, F

Dés, Szolnok-Doboka varmegye (Dej, Romania), 1913, F

Drég, Kolozs varmegye (Drag, Romania), 1912, F

Eld'patak, Haromszék varmegye (Vacele, Romania), 1904, F
Erzsébetvaros, Kis-Kikill6 varmegye (Dumbraveni, Romania), 1903, F
Etfalva, Haromszék varmegye (Etfalau, Romania), 1899-1900, R
Farkaslaka, Udvarhely varmegye (Lupeni, Romania), 1901, F, R
Farnas, Kolozs varmegye (Sfara§, Romaénia), 1912, F, R

Fehérgyarmat, Szatmar varmegye (Magyarorszag), 1913, F

Feldoboly, Haromszék varmegye (Dobolii de Sus, Romania), é. n., R
Fels6fuld, Kolozs varmegye (Fildu de Sus, Romania), 1912, F, R
Fels6sofalva, Udvarhely varmegye (Ocna de Sus, Romania), 1901, F, R
Fenyéd, Udvarhely varmegye (Brade§ti, Romania), 1899, F

Foldvar, Brassd varmegye (Feldioara, Romania), 1904, F

Fuzesmikola, Szolnok-Doboka varmegye (Nicula, Romania), 1913, F
Gelence, Haromszék varmegye (Ghelin(a, Romania), 1902, F, R
Giddfalva, Haromszék varmegye (Ghidfalau, Romania), 1902, R
Harasztos, Torda-Aranyos varmegye (Calara8i, Romania), 1905, F, R
Hidalmas, Kolozs varmegye (Hida, Romania), 1912, F

Homordd, Nagy-Kukillé varmegye (Homorod, Romania), 1904, F
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Homorddalmas, Udvarhely varmegye (Meredi, Roménia), 1904, F, NY, R
Hosszufalu, Brass6 varmegye (Satu-Lung, Romania), 1902, F, R
Hosszarév, Szolnok-Doboka varmegye (Rastoci, Romania), 1913, F
lloba, Szatmar varmegye (liba, Romania), 1913, F

Kainok, Haromszék varmegye (Calnic, Romania), 1899, F

Kalotabikal, Kolozs varmegye (Bica, Romania), 1912, R
Kalotaszentkirdly, Kolozs varmegye (Sancraiu, Romania), 1912, -
Karcfalva, Csik varmegye (Carja, Romania), 1899, F, R

Kaszonfeltiz, Csik varmegye (PlaieSii de Sus, Romania), 1909, F
Készonujfalu, Csik varmegye (Ca8inu Nou, Romaénia), 1909, F
Kelementelke, Maros-Torda varmegye (Calimane8ti, Romania), 1901, F
Keresztényfalva, Brasso varmegye (Cristian, Romania), 1902, F

Ketesd, Kolozs varmegye (Teti?u, Romania), 1912, F

Kézdimartonos, Haromszék varmegye (Martonos, Romania), 1899, F
Kézdiszentkereszt, Haromszék varmegye (Kézdipolyan, Romania), 1902, F
Kézdiszentlélek, Haromszék varmegye (Sanzieni, Romania), 1902, F, R
Kibéd, Maros-Torda varmegye (Chibed, Romania), 1901, F

Kilyénfalva, Csik varmegye (Chileni, Roménia), 1899, R

Kisborosny6, Haromszék varmegye (BoroSneu Mic, Romania), 1902, F, R
Kiseskiill¢', Kolozs varmegye (A&chileu Mic, Roménia), 1912, F, R
Kiskalota, Kolozs varmegye (Célafele, Romania), 1912, F

Kobor, Nagy-Kukillo' varmegye (Cobor, Romania), 1904, -

Kolcér, Szatméar varmegye (Coljirea, Romania), 1913, F

Korond, Udvarhely varmegye (Corund, Romaénia), 1900, F, R

Kovaszna, Haromszék varmegye (Covasna, Romania), é. n., R

Kéhalom, Nagy-Kukallé varmegye (Rupea, Romania), 1904, F, R
Korosfé, Kolozs varmegye (lIzvoru Cri8ului, Romania), 1912, R
Kdszvényes, Maros-Torda varmegye (Matrici, Romania), 1900, 1901, F
Kévargara, Szatmar varmegye (Valea Chioarului, Romania), 1913, F
Kévargyertyanos, Szolnok-Doboka varmegye (Carpini§, Romania), 1913, F
Koévarremete, Szatmar varmegye (Remetea Chioarului, Roméania), 1913, F
Ko6zépajta, Haromszék varmegye (Aita Medie, Romania), 1902, -
Kozépfild, Kolozs varmegye (Fildu de Mijloc, Romania), 1912, F
Lachaz, Szolnok-Doboka varmegye (Laschia, Romania), 1913, F

Lozsad, Hunyad varmegye (Jeledinji, Romania), é. n., R

Magosfalu, Szatméar varmegye (Mogo8eS§ti, Roménia), 1913, F
Magyarbikal, Kolozs varmegye (Bicalatu, Roménia), 1912, F, R
Magyarderzse, Szolnok-Doboka varmegye (Darja, Romania), 1913, F
Malomszeg, Kolozs varmegye (BraiSoru, Romania), 1912, F

Malomszép, Kolozs varmegye (-, Romania), 1912, F

Marosvasérhely, Maros-Torda varmegye (Tlrgu Mure§, Romaénia), 1909, -
Mez@8csavas, Maros-Torda varmegye (Ceua8u de Campie, Roménia), 1909, F
Mez6falva, Maros-Torda varmegye (-, Romania), 1909, F

Mikhaza, Maros-Torda varmegye (Célugareni, Romania), 1900, F, R
Muzsna, Nagy-Kukillé varmegye (Mo8na, Romania), 1901, -

Nagyajta, Haromszék varmegye (Aita Maré, Romania), 1902, -
Nagybacon, Haromszék varmegye (Ba(anii Mari, Romania), 1904, F
Nagyernye, Maros-Torda varmegye (Ernei, Romania), 1909, F
Nagyeskull6, Kolozs varmegye (ASchileu Maré, Romania), 1912, F
Nagypetri, Kolozs varmegye (Petrindu, Romania), 1912, F

Nagyszeben, Szeben varmegye (Sibiu, Romania), 1903, F
Nyaradszentlaszld, Maros-Torda varmegye (Sanvasii, Roméania), 1901, F
Oltbogat, Nagy-Kkull6 varmegye (Bogata Olteana, Romania), 1904, F, R
Olthéviz, Nagy-Kikill6 varmegye (Hoghiz, Romania), 1904, R
Oroszhegy, Udvarhely varmegye (Dealu, Roméania), 1901, F, R

Parajd, Udvarhely varmegye (Praid, Romania), 1899, 1900, 1901, F, R
Petrozsény, Hunyad varmegye (Petro$ani, Romania), 1899 vagy el6tte, F



Prazsmar, Brassé varmegye (Prejmer, Romania), 1903, F

Révkapolnok, Szolnok-Doboka varmegye (Vad, Romania), 1913, F

Segesvar, Nagy-Kukillé varmegye (Sighi§oara, Romania), 1903, F
Sepsik6rospatak, Haromszék varmegye (Valea CriSului, Roméania), 1899, F, R
Sepsiszentgyorgy, Haromszék varmegye (Sfantu Gheorghe, Romaénia), é. n., R
Sévérad, Maros-Torda varmegye (Séara(eni, Romania), 1901, F, R

Szabéd, Maros-Torda varmegye (Sabed, Romania), 1909, F

Szamoskér, Szatmar varmegye (Magyarorszag), 1913, F

Szamosujfalu, Szatmar varmegye (Buze$ti, Romania), 1913, F

Szarazajta, Haromszék varmegye (Aita Seaca, Romania), 1904, -

Szérhegy, Csik varmegye (L&zarea, Roménia), 1899, F, R

Szészrégen, Maros-Torda varmegye (Reghin, Romania), 1909, -
Székelykeresztdr, Udvarhely varmegye (Cristuru Secuiesc, Romania), é. n., R
Székelyszentlélek, Udvarhely varmegye (Bisericani, Romania), 1899, F
Székelyudvarhely, Udvarhely varmegye (Odorheiu Secuiesc, Romania), é. n., R
Székelyzsombor, Udvarhely varmegye (Jimbor, Romania), 1904, F
Szentmihaly, Maros-Torda varmegye (Sanmihaiu de Padure, Romania), 1905, F
Szovata, Maros-Torda varmegye (Sovata, Romania), 1899, 1900, F, R
Szurdokkapolnok, Szolnok-Doboka varmegye (Copalnic, Romania), 1913, F
Torda, Torda-Aranyos varmegye (Turda, Romania), 1905, F

Torockd, Torda-Aranyos varmegye (Rimetea, Romania), 1905, F

Tunyog, Szatmar varmegye (Magyarorszag), 1913, F

Tiire, Kolozs varmegye (Turea, Romania), 1912, F

Udvarfalva, Maros-Torda varmegye (Curteni, Romania), 1900 koriil, F
Varfalva, Torda-Aranyos varmegye (Moldovene ti, Romania), 1905, F

Zalan, Haromszék varmegye (Zalan, Romania), 1899, F, R

Zernest, Fogaras varmegye (Zarne8ti, Romania), 1902, F, R

Zsilvolgy, Hunyad varmegye (Romania), 1899 vagy eld'tte, F
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Szekely Gates and Wooden Churches
Photographs by Gabor Szinte (1855-1914), drawing teacher

Gabor Szinte (1855-1914), drawing teacher, can be regarded as one of the active “fieldworkers
of ethnography, a discipline that was taking shape in the late 19thand early 20thcentury. Although
the research field he set himself was very narrow (in both space and theme) - as a drawing
teacher he did his collecting during the school holidays - his work nevertheless is a good reflection
of the collecting and study initiated and supported by the Museum of Ethnography typical of the
period. From 1884 he taught in Déva and it was here that he joined in the work of the Hunyad
County Historical and Archaeological Society, carrying out mainly research and documentation
of their archaeological objects. The whereabouts of the photographs he took at that time are at
present unknown, but we can draw conclusions regarding their nature from surviving written
and visual sources. In 1897 he moved to Budapest and within a few years the Museum of
Ethnography commissioned him to do research in the Székelyfold region where he focused
mainly on the origin of the Székely house and gate. Later he documented the wooden churches
of Kolozs, Szatméar and Szolnok-Doboka counties with drawings and photographs. He worked for
the museum for fifteen years and during this time he attached over 300 photographs to his
reports. The study examines these photographs, placing them in the frame of the work of Gabor
Szinte and the museum’s collection of photography.
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TASNADI ZSUZSANNA

Melka Vince ismeretlen grafikai
a Néprajzi Muazeumban

2014-ben Melka Vince (szll. Vlaceslav Melka) festémUvész sziiletésének 180. évforduldja alkal-
maval a Néprajzi Mlzeum e tanulménnyal tiszteleg a kolozsvari festém(vész el6tt. A cseh szar-
mazast mlivész, akit elsésorban Rudolf trénérokos udvari festéjeként, a vadaszatok megoroki-
tOjeként ismernek, szdmos alkotast készitett élete folyaman erdélyi féari kastélyokroél, nemesi
csaladok tagjairdl, erdélyi tajakrol, havasokrol és egyszerli emberekrdl. Kedvelt témai kozé tar-
tozik az eldugott vidéken €él6 emberek archaikus viselete, foglalkozasa és életmddja. A m(ivész
teljes életm(ive kiterjed az erdélyi nemesi, polgari portrék, a vadaszati képek, a tajképek, vala-
mint a népéletképek tematikajara.

A Néprajzi Mlzeum rajz- és festménygy(ijteménye alkotasaibdl egy étvendarabos grafikai kol-
lekciot 6riz, amely 1910-ben keriilt a Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalyara. Ezeket val6szindleg
Semayer Vilibald, a Néprajzi Osztaly igazgatdja szakértette, és 6 javasolhatta a vasarlast a gydjte-
mény részére. Az 1900-as évek elején fontos gyarapitasi szempont volt a népviseleteket, népéle-
tet abrdzolo festmények megszerzése, igy kaptak helyet a mizeum gy(jteményében a 20. szazad
elején tevékenykedd élvonalbeli fest6k és grafikusok kozil Benyovszky Istvan, Edvi Illés Aladar,
Feszty Arpad, Wagner Sandor, Zichy Istvan mivei is. Melka Vince ceruzarajzait és akvarelljeit
Richter Aladarnak, a kolozsvari egyetem botanikatanaranak kozvetitésével vésarolta meg
a muzeum nyolcszaz koronéért.1 A miivész ekkor mar id6s volt, és hozzatartozok hianyaban
anyagilag is raszorult alkotasai értékesitésére. Ezt a gyarapodast megel6zte egy 1907-es letéthe
helyezés soran bekerilt Melka-alkotas, amely valdszinlleg a Torténelmi Képcsarnokbol kerilt
a Néprajzi Mizeum gy(jteményébe.2

A Néprajzi Mizeumban Iév6 Melka-grafikak és -akvarellek erdélyi roman, cigany, magyar és
szasz életképeket, viseleteket, tevékenységeket (pasztorkodas, vadaszat, szovés, fonds, gyer-
meknevelés), épileteket (templom, templombels6, esztena, esztenabelsd, lakdhaz, lakasbelsd) és
tajakat mutatnak be Beszterce-Naszod, Brassd, Hunyad, Maros-Torda, Szatmér, Szolnok-Doboka,
Szeben megyék teriiletérél. A grafikak alapanyaga vilagos és barna szin(, kilénféle vastagsagu
papir, rajzlap, illetve rajzkarton, amelyekre a m(ivész szines és fekete grafitceruzaval, rajzkréta-
val, tussal, gouache- és akvarellfestékkel alkotott. Képein gyakran keverte a technikakat, példa-
ul sokszor alkalmazta a barna rajzpapirra ceruzaval felvitt forméak fehér szinnel torténd kiemelé-
sét. Sajnos a grafikékat kiillonb6z6 mértékben sétét foxingfoltok3tarkitjak, a papirok bebarnultak,
és a latvanyra zavaroOlag hatnak. Szerencsére egy palydzatnak koszonhet6en elkezd6dott az
anyag egy részének helyreallitasa és teljes restauralasa.

Mivel Melkat a miivészettorténészek a két vilaghabord kozt az erdélyi festémivészek élvo-
naléba soroltak, ez a mazeumi kollekcid néprajzi és képzémUvészeti szempontbol is fontos lehet,
de jelenleg a mivészettorténészek és néprajzkutatdok
szdmara ismeretlen. A Szépm{veészeti Muzeum és a M-
csarnok tarlatain miivei rendszeresen szerepeltek (lasd

MTA-BTK Miivészettorténeti Intézet Lexikongy(jteme- 1 Néprajzi Mizeum Irattéra 56/1910.
nye), alkotasait 6ssze akartak szedni, miveit be kivan- Pénztéri utalvany Melka Vincének, Richter
tdk mutatni. Ezt bizonyitja, hogy Lyka Karoly és Kos Aladar egyet, tanar cimére. A megvasarolt gra-
Kéroly is érdekl6dott a festémivész kolozsvari tevé- fikakat és festményeket lasd az 1910/1603
kenysége irant. Melka Vince életrajzarél és munkassa- torzsgor;\i/g[;r:f;im?\;l]ﬁzeum rattéra 36/1907
garql (?IO,SZOI' Sas Pe.ter keS,ZIte.tt atte.k,mto Osszefqglal.o? Jegyzéke azon rajzoknak, melyeket az osztaly
erdelyi es budapesti kutatasai alapjan, de a Neprajzi a M. Tort. Képcsamnok vezetSségétd| letétbe
Muzeum gydjteményében lév6 anyagokat nem érintet- atvett.

te (Sas 1995; 2009). Ezért célom, hogy az 6 kutatasai 3 Fémtartalmd szennyez6dés.
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1 kép. Melka Vince portréja

Erdélyi Mlzeum-Egyesiilet évkonyve 1911
évre. Kolozsvér 1912. (76 és 77 oldalak
kozott)

4 A séromberki kastélyban 1év6 két
Melka képrél Bir6 Jozsef mUvészettdrténész
adott leiréast, az egyiknek fényképét is kdzolte
még a haboru el6tt megjelent mivében (lasd
reprint kiadasban Bir6 1997 XLV tabla).
Mindkét krétarajz Teleki Samu és Rudolf
tronorokost abréazolta a hires erdélyi vadasza-
tok alkalméval.

5 A kolozsvéri adéfizetésérél sz6l6 kony-
vecskét lasd a Kolozsvari Egyetemi Konyvta-
rdban Col. Doc. 163-as szamon. Melka Vinc-
zenc: Carnet de platd impozitului pe anul
1873-1876.

6 Valészintileg az a Felszeghy Jolan, aki
az EMKE éaltal bemutatott 1901-es Régi erdélyi
lakodalom cim( bemutat6jan nyoszolyéleany-
szerepet jatszott. 1916-ban (Divald és Monos-
tory kiadasdban) a Kolozsvari Voroskereszt
képes levelez6lapjan Felszeghy Jolan festmé-
nye jelenik meg, melyet Melka Vince Magyar
kapu cim(i képe utdn festett. A képeslap a
Nemzeti Muazeum képeslevelez6lap-gydjte-
ményében talalhaté K81.35 leltéri szémon.

7 Biasini Maria Minchenben tanult, és
késébb ott telepedett le. Hires portréfestd lett,
magas korok megrendelésére dolgozott.
Tobbek kdzott megfestette Izabella és Erzsébet
féhercegnét, Steféania tronorokdsnét és leany-
at is (Gyalui 1937. 236-238).

8 Errél lasd Miklési-Sikes Csaba tanulma-
nyat, MTA Milvészettorténeti Kutatointézet
Adattara, MKCS-C-I-146.
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segitségével, azokat kiegészitve és a kilonb6z6 intéz-
ményekben fellelhetd miiveket és adatokat attekintve
Melka Néprajzi Muzeumban lévd alkotasait bemutas-
sam és ismertessem. Melka rajzainak és akvarelljeinek
értelmezésehez a festémiivész munkassaganak, mvei-
nek minél teljesebb megismerése sziikséges. (1. kép)

Eletrajzi adatok

Melka Vince (N6vé Benatky 1834. januar 10.- Kolozsvar,
1911. szeptember 25.) mivészeti tanulmanyait a pragai
Szépmiivészeti Akadémian, majd Bécsben végezte.
Palyaja hasonl6an alakult a mincheni és a bécsi aka-
démian végzett mlivészekéhez, akik altalaban szalon-
képeket, torténelmi jeleneteket festettek, és arisztokra-
ta csaladok megrendeléseibdl éltek.

Melka egyiptomi tanulmanyudtja utan az erdélyi
arisztokracia korében kapott megrendeléseket, festmé-
nyei kozkedveltek voltak, és képei szamos olyan erdé-
lyi kastély falan fliggtek - Abafajan (Apaiina), Boncidan
(Bonfida), Branyicskan (Bréni§ca), Gernyeszegen (Gor-
nesti), Magyarfenesen (Vlaha), Marosillyén (llia) és
Vélaszuton (Rascruci) -, melynek képtarat a masodik
vilaghéboru idején széthordtadk.4 Az 1870-es évektdl
a portréfestészet mellett Melka ezekrél a kastélyokrol és
utazasai helyszineir6l kivalo erdélyi taj- és latképeket
festett. Melkat mivészetkedvel6 erdélyi nemesek - a bra-
nyicskai bar6 Josika Samu (Sas 2009. 8) és a széki grof
Teleki Samuel - csabitottdk Kolozsvarra, ahova 1868
koriil telepedett a Bécsb6l.s 1872-ben a megalakuld
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem féldrajz-asvanytani
osztalydnak magantanarakent rajzolast és festészetet
oktatott dradijas magantanitoként (Gaar 2001). 1880-
ban a Kolozsvari Fels§ Leanyiskola igazgatonéje, De
Gerando Anténia, Teleki Blanka névére kérte fel az
iskola rajztanari allasara. 1886-ig tanitott, amint az a le-
anyiskola értesitéflizeteibdl (Ertesits 1880; 1881; 1882;
1883; 1884; 1885) kideriil. A piktornak sok névendéke
volt Kolozsvaron, koztik példaul Felszeghy Jolan,6de a
legtehetségesebbnek a keresked6csaladbol szarmazd,
kés6bb hires portréfest6vé lett Biasini Mariat tartotta,
akinek tizennégy éves koratol maganorakat adott.7

Melka Vincének tudomésunk szerint nem voltak
gyermekei, feleségérél, Callan lzabellarél annyi infor-
méciénk van, hogy angol szarmazasu volt, aki angol-
magannyelvorakat adott Kolozsvaron. Melka az 1880-
as évek elején a kolozsvari képzémuivészeti életben is
aktiv szerepet vallalt, tagja volt az els6 kolozsvari kép-
kiallitast szervezd bizottsagnak is (Magyar Polgar 1883,
NN 1883a-b). 1883 februar elején nyitottdk Kolozs-
varon a romai katolikus liceum disztermében az elsé
gyljteményes képkiallitast, ahol Feszty Arpad és Than
Mor orszagos hirii festémivészek mellett az erdélyi fes-
ték mudveit, koztik Melka Vince alkotasait is megte-
Kinthette a k6zdnség.8 Minden bizonnyal az 1870-es és
1890-es évek kozotti id6szak Melka Vince munkassaga-



nak legaktivabb korszaka. A tanari feladatok, a tronorokossel vald utazas, a megrendelések,
a kolozsvari miveészeti kozéletben valé szereplés, az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és kép-
ben illusztracios felkérése is erre az id6szakra esik. 1900-tdl igazgatosagi tagja az Erdélyrészi
Szépmlvészeti Tarsasagnak és rendes tagja az Orszagos Magyar Képzd'mivészeti Tarsulatnak is
(OMKT 1896), de ebben az idd'szakban mar egyre inkabb elszigetelddott, idés korara egyeddil
maradt, és mivel nem tanult meg magyarul, és csak németil tarsalgo», a kozélettdl is visszavo-
nult. 1911. szeptember 25-én halt meg, hetvenhét éves koraban, Kolozsvaron.n

1914 tavaszén az Erdélyi Mlzeum-Egyesilet védnoksége alatt egy id@szaki kidllitast rendez-
tek Melka Vince munkaibol. A fest6 ismer8sei 6sszegydijtotték a képeket, a szétszorddott gydijte-
ményt és a magéangy(ijtéknél l1évé anyagokat. Merész Gyula, a Kolozsvari Mlzeum-Egyesilet
képtaranak 6re levelezett a képtulajdonosokkal, és igy keriilhetett sor az 1914. aprilis 26-t6l
méjus 11-ig tartd kiallitds megnyitdsara (Muradin 2009. 278). Késbbb, 1929-ben a M(icsarnok @szi
tarlatan a Magyar Akvarell és Pasztellfest6k Egyesiletének kiallitasan, majd 1940-ben a Szép-
mivészeti MUzeum grafikai osztalyanak Erdélyi mlvészek, erdélyi tajak cimd kiallitasan is bemu-
tattdk néhany mivét (lasd MTA-BTK M(ivészettdrténeti Intézet Lexikongydjteménye). Legutdbb
a Kolozsvéri SzépmUivészeti Muzeumban 2013 juliusdban megrendezett A festészet klasszikus
témai. A tajkép cimd kiallitdson lathatd volt a Vasar cim( nagyméret( olajfestménye. Alkotésa-
inak tdbbsége kilénb6z6 muzeumokban, képtarakban és gydjteményekben talalhatd, emellett
aukcids oldalakon™ is el6fordulnak, ezek valdszinileg az egykori erdélyi arisztokrata csaladok
leszarmazottaitdl és a csehorszagi rokonoktdl a mikereskedelembe kerilt olajfestmények és meg-

rendelésre készilt portrék.

Grafikait, rajzait legnagyobb darabszamban a Nép-
rajzi Mazeum, a Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsar-
noka, az Erdélyi Mlzeum-Egyesulet képtara és a Kolozs-
vari Egyetemi Konyvtar metszetgydjteménye 0Orzi.
A Torténelmi Képcsarnokba és a Néprajzi Mizeumba
eladas és atadds sordn kerlltek be mivei 1910-ben.
Az Erdélyi Mlzeum-Egyesiilet képtardnak Melka Vince
sajat maga ajandékozta festményeit még az 1900-as
évek elején. A kolozsvari Egyetemi Konyvtar metszet-
gy(ljteményében 1év6, falusi életképeket, vadaszjelene-
teket, vandorciganyokat és tajrajzokat tartalmazé
huszonhat vazlata az Erdélyi Nemzeti Mizeum kézirat-
tarabdl szarmazik.2 Nagyméret( olajfestményei kozil
egy a Nemzeti Galériaban, B tovabba néhany portré és
tajkép a Szépmdlvészeti Mizeumban talalhat6.4 Ezeket
a miveket tanulmanyozva képet kapunk arrol, hogyan
dolgozott, milyen elemekbdl allitotta 6ssze nagyalaki
festményeit. A Néprajzi Mulzeumban lév8 grafikdk
jorészt végigkovetik az alkotd kedvenc témait, palyafu-
tdsdnak fontosabb helyszineit. Legtdbb rajza a vadészat
témakoréhez kothet6, és azokat az egyszer(i falusi
embereket abrazolja, akikkel utazasai soran talalkozott.

A vadaszatok és a havasi emberek

Melka a vadaszattal Teleki Samu, a leghiresebb erdélyi
medvevadasz réven keriilt kapcsolatba, aki az 1870-es
évekt6l baré Bornemissza Tivadarral egyitt Hunyad
megyében Malomviz (Rau de Mori) és Nuksora
(Nuc™oara) kozott terlleteket bérelt, ahol korlatozta az
orvvadaszatot, és igyekezett megakadalyozni a zergék
élelemhianybdl ad6dd pusztulasat (Tegras 1888. 943).
Melka val6szin(leg velik jutott el ezekre a teriiletekre,
hiszen datalt rajzai vannak mar 1871-t6l példaul
Zenoga kornyéki pasztorokrdl (ltsz.: R 5773), tehat

9 Jokai Mor levelezésébdl kidertl, hogy
Az Osztrdk-Magyar Monarchia irashan és
képben szerkesztjeként 1884-ben kérte fel
Melka Vincét az illusztralasra. Mivel cimét
nem ismerte, a béanffyhunyadi Gyarmathy
Zsigmondot kérte meg, hogy a felkérést jut-
tassa el a mivészhez (Jokai 1992. 245).

10 A m(ivész sirkdvét 2008-ban a kolozs-
vari Hazsongérdi temetd lutherdnus bejérata-
hoz mentette &t a Hazsongérd Alapitvéany és
a stockholmi Egyetemes Képzémivészeti
Egyestilet, miutan a sirhelyet megvaltas hijan
felszamoltak.

11 Akolozsvéri Quadro Galéridban 2012-
ben a karéacsonyi akcion kerilt sor a Retyezati
t4j a Zenoga tonal, 1881 ciml kép arverésére;
kikialtasi ara 800 eur6 volt; a Nagyhazi Ga-
léria 2013-as decemberi &rverésén a Szénége-
ték cim( olajfestmény kerult &rverésre, kikial-
t&si &ra 80 000 Ft volt. Egy fiatalkori alkotasa
szintén a Nagyhazi Galéridban kerilt arverés-
re ,,Melka Vince Ciganylany 1854 Barta Maria
gréfnénak” felirattal, 120 000 Ft kikialtasi &ron.
A bécsi Doroteum aukcids héazban is felt(int
egy korai, 1855-0s keltezés(i torténelmi téma-
ju olajfestménye (http://www.dorotheum.
com/en/auctions.html?no_cache= 1, a letol-
tés: 2014. februar 1-jén). Csehorszégi aukcio-
kon is el6fordulnak akvarelljei (http://
www.soga.sk/aukcie-obrazy-diela-umenie-
starozitnosti/aukcie/29-zimna-aukcia-
vytvarnych-diel/vincenz-melka-z-lovu-na-
medveda-943, letoltés: 2014. februar 1-jén).

12 Lucian Blaga Egyetemi Konyvtar Ko-
lozsvar metszetgy(jteménye, Itsz.: XXV/90-102.

13 Nemzeti Galéria festészeti osztaly, Er-
délyi taj, olaj, vaszon, 34 * 66 cm, ltsz.: 55.884.

14 Szépmlvészeti Muzeum Irattéra,
1684/1910.
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kordbban is megfordult azokon a tajakon, ahol kés6bb a tronérokossel jart a vadaszatok alkal-
maval 1881-t6l.

Teleki a tron6rokos bizalmasa és a gérgényi vadaszatok intézéje volt, s valoszinlileg ez is koz-
rejatszott abban, hogy Melka a vadaszatok udvari fest6je lett. Ugyanakkor a sajtd szerint, a tron-
0rokos egy bécsi kidllitason figyelt fel Melka szinvonalas munkaira, és azt kovet6en kérte fel
udvari festének és kisér6nek a vadaszatok alkalmaval, hogy a fontosabb jeleneteket megorokit-
se. A rendelésre készult nagyméretli festmények és szénrajzok Rudolf haldla utdn Laxenburgba
kerliltek, a cs&széri kastélyt diszitették. Ezek a mlivek szerepeltek az 1910-es bécsi vadaszati kial-
litason, ahol a kirdlyi vadaszati pavilonban allitottak ki &ket.

A 19-20. szdzad forduléjan altalanos divat volt a lovagias sportnak tekintett vadaszat.
Nemcsak a tehetds foldbirtokosok, valamint a koreikbdl kikeriil6 magas allami beosztasu sze-
mélyek vadasztak, hanem igen gyakran az el6kel6 csaladok egyes nétagjai is hodoltak ennek
a szérakozasnak. A medvevadaszatok f6 teriiletei a Retyezati-hegység és a Gorgényi-havasok vol-
tak (Kemeny 1869). A tronorékds is ide jart, hires vadaszatairol a korabeli sajtohirek 1881-1888
kozott rendszeresen tuddsitottak, és a Vasarnapi Ujsag lapjain Melka Vince festményei is megje-
lentek Morelli Gusztav fametszetein.

A vadaszatok alkalmaval nagy mulatsadgokat is rendeztek. A vadnak a megszokott szertartas
szerint ravatalt épitettek (NN 1933), a vadaszok kirtoket fujtak, majd kovetkezett a mulatsag,
amelyre a kozeli falvak apraja-nagyja odasereglett, hiszen ilyenkor a trondrokos pénzosztassal
jutalmazta &ket. 1888 okt6berében a vadaszat végeztével este faklyak fényénél szaszok, széke-
lyek és roménok gy(ltek dssze, és ciganyprimas kiséretével székely csardast és romén caluger's
tancot adtak el6 a tronorokos tiszteletére a gorgényi kastély udvaran (A trénsrokes Goergényben
1888; Mi ujsag? 1888). A Zenoga vidékét a 19-20. szazad forduléjan nemcsak a tronorokds, hanem
a kirandulo turistak (Dechy 1882), természettuddsok is olyan vezet6kkel jartak, akik féleg roman
havasi emberek voltak. Hogy miképpen és milyen kérilmények kdzott zajlottak az utazasok, arrol
behaté képet kaphatunk Réthy Lajosnak, Hunyad varmegye tanfelligyel6jének tollabdl (Rethy
1882a; 1882b). Ebben olvashatunk a Hunyad megyei f6ispan kirandulasarol, aki a trénérokos oda-
utazasat megel6zve kiprobalta a Zendga-téhoz vezet§ utat. A Klopotivarél fogadott vezetSvel,
aprd, hegymészashoz szokott mokény lovakon délutanra értek a téhoz. Egy juhdsztanyénél kér-
tek szallast, amely feny6fabdl dsszerakott kunyhd volt bérokkel letakarva. Az agyakat zold feny6-
agbol készitették, és balmossalBvendégelték meg Bket. A juhaszok tanyajan a vaj, a sajt, a kopu-
I6edény, a kapca, a vizes suba és a terjengé flst gyotorte a fOispant és kiséretét, ezért amint lehe-
tett, visszaindultak, de el6tte suhogd bankdkat hagytak a pasztornak és feleségének, és meghagy-
tak nekik, hogy tisztan 6ltézzenek fel, ha megjon a kiralyfi (Rudolf). Egy masik leirashol tudjuk,
hogy a romén havasi vezet6k tardt és birkahust vittek magukkal az Gtra, csak spirituszt és dohanyt
fogadtak el megbizoiktdl, amelyet beosztottak maguknak a kiséret id6tartamara.

A helyzet késébb, 1896-ban is hasonlé volt, az odautazok rendszerint a f6erdészekhez for-
dultak tanacsért, akik a vezet6k megszervezésénél segédkeztek (Kitenc nap 1896). Szallast a ma-
lomvizi vendégl6snél lehetett talalni. Az odaérkez6 elszant turistakat, kutatokat, vadaszokat
ellattak tanacsokkal, megszervezték a vezetésiket, és szallasligyben is eligazitottak 6ket. Hatszeg
és Malomviz telepiiléseken szerezhették be az utazok az utolsd élelmiszerkészleteket és a sziik-
séges holmikat. Feljebb mar csak pasztorokkal lehetett talalkozni, akik kétezer méter folott is
legeltették a juhokat a nyari id6szakban.

Melka rajzain ezek a helyszinek és emberek elevenednek meg, a vadaszok, az erd6'6rok, a ve-
zet6k és a pasztorok alakja: egy tarisznyas malomvizi kisérd (Itsz.: R 742), egy kucsmaéja aldl
kandikalé aragyesi (Rade8u Mare; Itsz.: R 5779) havasi pésztor, bdrtusz8jébe tlizott készségek-
kel és egy fiatal, csizmas ,,0lah erd66r” (Itsz.: R 5781).

A vadaszatok alkalmaval Melka szdmtalan helyszi-
ni vazlatot, kompoziciés és tanulmanyrajzot készitett,
melyeket a kés6bbi nagyméreti képek elkészitésehez
hasznalt. A fest6 munkamoddszerét jol mutatja, ha

15 Ritudlis roman férfitanc, amelyet csak osszevetjik a kolozsvari Egyetemi Konyvtarban lévé
erre kivalasztott fiatalemberek jarhattak, akik kompoziciokat és az ezekhez kapcsolodd mizeumi raj-

eskivel titoktartasra kotelezték magukat a ri- Kkat. E . d daszatot abrazols
tussal kapcsolatban. zokat. Egy gorgenyi medvevadaszatot abrdzolé nagy-

16 Savéban f6zott puliszka. méret(i olajfestményéhez készilt vazlata a fenyd alatt
17 Lucian Blaga Egyetemi Konyvtar az ujjongd, Unnepld vadéaszokat és a leteritett medve
Kolozsvar metszetgy(jtemenye, Itsz.: XXV99. mellett Gl kisfilkat abrézolja.I7 Ennek a négyzetracsos
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2. kép. Roméan medvevadasz 3. kép. Pihend vadasz

Gorgényi-havasok Torcsvar
Ceruza, fed6fehér, j. n., 30 *23 cm Ceruza, fed6éfehér, ,V Melka”, 52 * 36 cm
R 5783 R 5859

4. kép. Medvehajté kisfit bd'rtiisz6'jébe
tlizott kellékekkel

Ceruza, j. n., 27* 13 cm

R 5778

kompozicidnak egyes alakjai a Néprajzi MUzeumban
talalhatok meg. Az ide kapcsolodd egyik részletrajzon
a Gorgényi-havasokban nagy tekintélynek érvend6 med-
vevadaszt (Vaszilt) lathatjuk régi hosszd csovil puska-
javal (ltsz.: R 5783, lasd 2. kép], amint sapkajat meg-
emelve tiszteleg a megdlt medve el6tt. BAz er6s, nagy
termetl vadaszrdl az a hir jarta, hogy egy medvével
valé viaskodas kdzben 6sziilt meg egyik pillanatrdl
a masikra (Pl 1881). A masik rajzon egy pihend torcsva-
ri vadaszt lathatunk, mellette puskaja és kalapja (Itsz.:
R 5859, 3. kép). Mindkét grafika részletesen abrazolja
az embereket; finoman és karakteresen kidolgozott
arcuk tiikrozi személyiséguket, testtartasuk azt mutatja,
hogy a rajzok a helyszinen késziiltek, a pihen6 vadaszok
modellt szolgéltattak. A medvevadaszatokon a hajték
kozott a falusi gyermekek is ott voltak, és kiabalassal,
sipszoval, kolompokkal, kirtokkel, orditassal igyekez-
tek hangoskodni, hogy a medvét a vadaszok utvonala-
ba kergessék. Egyik ceruzarajz egy ilyen medvehajtd
bocskoros-kucsmas kisfiat brazol bértuszdjébe tlizott 18 Sapkdja csak a mér emlitett kolozsvé-
kellékekkel (ltsz.: R 5778, 4. kép). ri kompoziciés rajzon latszik.
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Az adatok szerint Melka antropologiai megfigyeléseket, terepkutatast is végzett grafikai és
festményei megalkotasahoz. A korabeli Ujsagok szerint ,,az dsszes erdélyi részeken Melka Ur az
egyetlen aki sokszor hénapokig egy-egy havasi kunyhoban vagy rogténzott fasatorban élve kiak-
né&zza a bajos orszagrész roppant szamu tajkeép szlizséit”. ®Ezek a hirek arra utalnak, hogy Melka
nemcsak a trondrokdssel utazott, hanem vissza-visszatért a helyszinekre, hogy a tajrol és az ott
él6krd'l minél pontosabb helyszini rajzokat készitsen.

Népi életképek és viseletrajzok

A vadaszat mellett Melkanak kedvenc témaja volt a legeldugottabb tajak és az Gtjaba kerild egy-
szer(i emberek életmddjanak megragadasa, az alakok szénnel, akvarellel és ceruzaval valé meg-
Orokitése. A grafikdk alapjan gy tlinik, hogy elsésorban a cigény és roman kodzdsségek archai-
kus viseletére, valamint a székely 6ltozet sajatos jellemz8ire csodalkozott ra. Az Osztrak-Magyar
Monarchia fénykoraban az életképek divatja elterjedt, és a zsanerjelenetek mar a hetilapokban,
folydiratokban jelentek meg. Ebben az id6szakban tlintek fel a Monarchia népeinek tipikus alak-
jait, nemzetiségi viseletéit (magyar, német, szlovadk, roman, cigany) bemutato illusztraciok,
képeslapok, fotok. Az 1870-es években elterjedt zsanerképek egyik kedvenc témaja, a ciganyok
szabad életének bemutatisa Melka rajzain is megjelenik. Ebben az esetben is a kiilénb6z6 intéz-
ményekben levd archiv rajzokbol, vazlatokbdl tudjuk kideriteni, hogy mihez készilhettek a ci-
gany embereket bemutatd muizeumi tanulményrajzok. J6 adatforrds ezenkivil egy korabeli
kolozsvéri sajtohir, amely egy Melka miitermében tett latogatasrol tudésit (NN 1900). E leirds
szerint a miiteremben érdekes és megnyerd kép a Cigany csalad cimi életkép, mely haricskal®
f6z6 cigany asszonyt és az ételre varé gyermekeket dbrazol. Szintén vandorciganyok lathatok két
kompoziciés vézlatan,2 mindkett6n szerepel a cigany édesanya, a mellette fabdlcsében fekvé
csecsemd@je, a hattérben széles karimaju kalapos cigany legény és fejkend6s leanyka.2
A kompozicié egyes alakjai és kisebb jelenetei a mizeumi rajzokon megtalalhatok. Az egyiken
kéregetd cigany asszonyt latunk facsapolasu bolcs6ben 16 csecsemdjével (ltsz.: R 5807, 5. kép),
a masikon vandor cigany legényt (Itsz.: R 5782), egy harmadikon kéreget6 cigany asszonyt egy
fejkendds lednykaval (Itsz.: R 5792). Melka ezeken a rajzokon feltételezhet6en a Kolozsvar kor-
nyéki vandorciganyokat, illetve a varoshoz tartozo, kéregetésh6l él6 ciganyokat festette, rajzol-
ta, 3 és ezeket hasznalta fel a kompozicios vazlataban, amelyet a nagyméretli festmenyek terve-
zéséhez hasznalt. Eletképein a vandor iparos Ustfoltozd (ltsz.: R 5789), a féldon kalapald cigany-
kovacsok (Itsz.: R 5786) és a mezGségi ciganytanya is megjelenik (Itsz.: R 5808). Tovabbi harom
grafikan val6szinlleg a kolozsvari piac tipikus alakjait lathatjuk: egy koldust (ltsz.: R 5788),
egy gyékényszatyros fiatalasszonyt/cselédlanyt (Itsz.: R 5790) és egy pihené roman asszonyt
(Itsz.: R 6489).

NGi alakokat abrazol6 képein a régi viselet taji jellemz6i figyelhet6k meg. Ezeket valészin(ileg
az 1870-es évek elején készitette, abban az id6ben, amikor Kolozsvarra kerilt. Tébb rajza bocs-
korba, b&rmellesbe, katrincdba és himzett vaszoningbe 06lt6z6tt roman asszonyokat abrézol.
A petrozsényi (Petro?ani) asszony nyakaban a pénzes nyakeket, a lazsiasl (Itsz.: R 5802), a hat-
szegi viseletrajzan a csuklyaszer(ien hasznélt néi gyapjlusz6ttes fejviseletet (Itsz.: R 5772),
a nagydebreki (Dobric) asszony bérmellényén a himzés és a ratét rajzolatat (Itsz.: R5771, 6. kép)
is dokumentalta. Ezeken jol latszik, hogy az alakokat nemcsak lerajzolta, hanem tanulmanyozta

19 Kolozsvari Kozlony, 1883. marcius 1

20 Késafélébdl f6z6tt puliszka.

21 Lucian Blaga Egyetemi Kényvtar Ko-
lozsvar metszetgy(jteménye, Itsz.: XXV101,
XXV102.

22 A kéreget6 cigany asszony fabolcsé-
ben fekvé csecseméjével Melka Vasar cim(
olajfestményén is szerepel, mely a Kolozsvari
Szépm(vészeti MUzeumban lthat6.

23 Az egyik grafikan helymegjelélésként
a Kolozs megyei Berkenyes szerepel.
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6. kép. Roman asszony

Nagydebrek, Szolnok-Doboka varmegye, 1871
Ceruza, akvarell, ,VM.”, 37 *22 cm

R 5771

5. kép. Kéreget6 cigany asszony
gyermekével

Berkenyes, Kolozs megye

Ceruza, j. n,, 28 *33 cm

R 5807

7. kép. Debreki asszony fejviselete
Szolnok-Doboka varmegye

Ceruzarajz, j. n., 26,5 x20 cm

R 3984
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8. kép. Székely nbi viselet
Ceruza, akvarell, ,MV.”, 26 * 26 cm
R S757

is a viseleteket; a kendékotés modjat rogzitette a gorgényszentimrei (Gurghiu) id6s asszony port-
réjan (Itsz.: R 3983). Egy klopotivai (Clopotiva) asszonyt abrdzolé rajzon a merevitett cslcsos
fékotsfelére kotott kenddviseletet (Itsz.: R 5449), egy masik klopotivai véazlatan pedig egy leany
hajviseletét, a homlokon elkezdett fonasmaédot lathatjuk (ltsz.: R 5425/b). A debreki (Dobricu)
asszonyt abrdzold ceruzarajzan a fejen hordott szétteskend6t hatulrdl is lerajzolta, hogy a be-
tlirés/hajtas maodjat illusztralja (Itsz.: R 3984, 7. kép). Hasonlé mddon részletezte egy ledny sza-
szos jellegl ruha- és hajviseletét, melyet el6lrél, hatulrol és oldalrdl is lerajzolt (Itsz.: R 5770),
akarcsak a marosvasarhelyi viseletét bemutatdé rajzan, ahol egy rékaprémes, zsindrozott menté-
be 6ltozott leany is lathatd (Itsz.: R 5757, 8. kép). A bemutatott részletezd etnogréfiai megfigye-
lések arra utalnak, hogy esetleg egy késziil6 viseletalbum illusztracios anyagahoz készithette eze-
ket a tanulmanyrajzokat. A grafikékat elemezve azonban megaéllapithatjuk, hogy a nagyfoku
szakmai felkésziiltséget bizonyito finom arc- és kézkidolgozasok, valamint a tulajdonsagok kisu-
garzasa fontosabb szerepet kapnak, mint maga a viselet dokumentalasa. Viseletrajzai tehat az
emberekrdl szolnak elsésorban, és megrendeléstdl fliggetlen tanulmanyrajzok is lehetnek.
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Hegyvidéki latképek, esztenak, fatemplomok

Richter Aladar Melkarol irott bucsibeszédében hangoztatta, hogy a festémdiivész élete egyik leg-
fébb eredményének tartotta, hogy a Rudolf altal kezdeményezett véllalkozas, Az Osztrak-Magyar
Monarchia irasban és képben (1885-1902) cim(i dsszefoglalé mi illusztralasaban részt vehetett
(Richter 1912. 80). A reprezentativ sorozat létrehozasa érdekében a kor legjobb magyar fes-
tém(vészeit, grafikusait kiildték szét az orszagban, hogy megorokitsék a kiilonboz6 tajakat, varo-
sokat, viseleteket, szokéasokat stb (Honismertets 1902). Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és
képben a korabeli albumok k&zdtt messze a legszinvonalasabb kiadvany volt, amelyben sajto-
szer( ismertetd illusztraciok jelentek meg idealizalas nélkil, ahol a rajzok egyenranglak voltak
a szovegekkel. Az egyes tajegyseégek bemutatdsanal helyi festbk munkajat is igénybe vették
(Cennerné Wilhelmb 1981. 63) 2

A Magyarorszagot bemutatd kotetekben Melka Vince Erdéllyel kapcsolatos illusztracidkat
készitett: Havasi isztina belseje, A vajda-hunyadi gorég-katolikus templom belseje, Jelenet Rudolf
tronorokos gorgényi medvevadaszatarol, Vadasztarsasag a Zenoga tonal, Retyezati zerge vadasz
ciml munkait.5 Ezek k6zil a havasi esztena két valtozata, egy szines akvarell (Itsz.: R 5805) és
a kiadvanyban megjelent eredeti szénrajz (ltsz.: R 5810, 9. kép) is megtaldlhatd a Néprajzi
Muazeum kollekciéjaban. A szines valtozaton jol kivehet6k a Hatszeg vidéki esztendk fabol
készilt laza szerkezetén és bels6 elrendezésén kivil a jellegzetes hasznélati targyak is: a taro-
lashoz hasznalt fatekn6k, kosarak, a vizescseber. Az esztenaban a lobogo tiz mellett egy asszony
féz, jobbra a deszkadgyon a gazda fekszik dsszekucorodva, bocskorban. A leldgd bogracsot nem
vaslanc, hanem a gerendahoz er6sitett, fabol készilt szerkezet tartja. A gerendakra er6sitett fa-
szegeken, valamint a fapolcokon az élelmezéshez hasznalt nyersanyagokat, a gabonat, a tarot és
a hast helyezték el. Ezeket lelogatva taroljak a kunyhdban szertearaml6 flistben. A berendezés
minden darabja szintén fabol készilt, az 4gyak, a padok, az ajtéretesz is. Az 4gyakon felhalmo-
zott subék, gyapjutakarok biztositottdk az éjszakai meleget. Egy harmadik grafika szintén egy
fustés konyhat mutat, melyben padkas, nyilt tlizhely(i kemence all (Itsz.: R 10621).

A roman havasi esztenak mellett két szines akvarell az 1870-es évekbeli székelyfoldi kony-
habels6kbe ad bepillantast. A két kép fagerendas, padlasos konyhabelsét abrazol, benne a kan-
dallés, ugynevezett cserepes tiizel6vel, amelynek fistjét kirtd vezeti a padlasra (Itsz.: R 5787).
Az egyik képre a csempe mintazatat is kirajzolja (ltsz.: R 2391, 10. kép). Feltételezhet6, hogy
a két vazlat Melka Székely konyha cim( olajfestményéhez készult, amelyet kés6ébb, 1929-ben
a M(icsarnokban is kiallitottak. A rajzokon az egyszer( berendezés lathatd: egy haromlabu és egy
festett szék, a kanalas, a talas, néhany hasznalati targy, kosar, agas seprd, valamint a cserepesen
szarado szilkék és ruhanem(k. A havasi esztena és a székelyfoldi konyhabels6 jol mutatja a tlize-
I6berendezések taji jellegzetességeit, a szabadkéményes tiizel6t és a fustfogd cserepest.

9. kép. Havasi esztena belseje
Krétarajz, ,MV”, 31 >40 cm
R 5810

24 1902-ben a Magyar Allami Nyomda-
bol keriltek a Szépmiivészeti Mizeumba Az
Osztrak-Magyar Monarchia irasban és kép-
ben illusztracioi, metszetei és ddcai. A rajzok
most e gy(jtemények jogutédjainal, a Nem-
zeti MUzeumban, a Néprajzi MUzeumban és
az Iparmiivészeti Mlzeumban talalhatok, a dd-
cok a Nemzeti Mizeumban vannak (Hessky
2005. 12).

25 Osztrak-M agyar Monarchia 1901. 87,
305, 547, 549. A nyomtatashoz hasznalt Mo-
relli &ltal készitett fadicok a Nemzeti Muze-
um Torténelmi Képcsarnokaban talalhatok
(Itsz.: MTKCs 80.14, 80.292, 79.409).
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10. kép. Cserepes fiistfogoval

Remete 11. kép. Gordg katolikus templom belseje
Ceruza, akvarell, j. n., 22 *27 cm Mezénagycsany, 1874
R 2391 Akvarell, ..V Melka”, 33 «50 cm

R 5866

Melka Vince alkotasai kdzott templomabrazolasokat is lathatunk. Ezek tobbsége gorog kato-
likus roméan fatemplomok bels§ és kils§ képeit mutatja. A Maros-Torda megyei Mez6csényban
1874-ben jart, ekkor készitette a templom kilsd és belsé képét abrazol6 helyszini vézlatokat.
A fatemplomot 1967-ben lebontottak, és a miemléki leirasok csak annyit allapitanak meg, hogy
nem maradt fenn a templomrol dokumentacié. Melka alkotasai viszont masrol taniskodnak.
A mez8csanyi templomrol készilt rajzai jelenleg hdrom intézmény gy(jteményében lelhet6k fel.
A Néprajzi Muzeum, a Torténelmi Képcsarnok és az Erdélyi MlUzeum-Egyesiilet Képtaraban talal-
tam meg a templomnak egy id6pontban (1874-ben) készitett négy rajzat. Gyljteménylinkben a
templombelsd berendezését mutatd akvarell talalhatd (Itsz.: R 5866, 11. kép), amelyen szemben
az ikonosztaz lathatd, el6tte a szentképet tartd asztal, két oldalan hatalmas gyertyatartokkal. Az
akvarell k6zépsd részén a lelégd, nagyméretli csillar, a jobb és bal sarokban a kérmeneteknél
hasznalt lobogdk (az egyiken Szent Gyorgy-abrazolas figyelhet6 meg) és a papi székek vannak.
A mezéesanyi templomot dokumentélja tovabbi két Melka-akvarell, melyek a Nemzeti Mizeum

Toérténelmi Képcsarnokéban vannak. Az egyik rajz a
templom csillagos, félholdas és keresztmotivumokkal
diszitett faragott bejéaratat, valamint a templom kilsg

26 Nemzeti Mzeum Torténelmi Képcsar- faldnak angyalokat és szenteket abrdzold festményeit
nok, papir, vizfestmény, ceruza, 33,6264 rogzitette. A rajz szélére Melka kilén ceruzaval kiraj-
o »1756 Kirche in M N. Csin, Melka zolta a gerendak csapolasanak és faragasanak illeszté-

incze”, ltsz.: MTKcs T 9135. P P P . P

27 'Nemzeti Mizeum Torténelmi Kép- sét.” Amasik akvarell a tajba elhelyezett erkélyes, négy
csarnok, papir, vizfestmény, 38,6 x28,5 cm, fiatornyos, zsindelytetejd fatemplom Kkilsé képét
V. Melka. M. N. Csan”, ltsz.: MTKCs T 9140. mutatja, amelyen az eresz alatti freskok is latszanak.&
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Ezeket egésziti ki az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet Képtaraban a gorég katolikus templom diszit-

ményeirél val6 rajzmasolat.B

Szintén fatemplom kiils§ képét dbrdzolja az egyik mizeumi ceruzarajz (Itsz.: R 743), mely a jel-

zés szerint a Hunyad megyei Felfalu (Suseni) zomok,
tornacos, keritéssel korllvett, mara mar eltlint épilete.
Maés helyszineken is rajzol templomokat és régi miiem-
lékeket, példaul a demsusi (Demsus) romokat,2a fels6-
bajomi (Bazna) 15. szadzadi épitésii szasz evangélikus
erédtemplomot,”“ az 6raljaboldogfalvi (Santdmaria) re-
formatus templom kdzépkori eredet(i éplletéta és a ma-
gos-falui (Mogo8e§ti) gordg katolikus fatemplomot2 is
megorokitette.

Vidam és vilagos szinek jellemzik egy branyicskai
utcaképet Aabrazolé akvarelljét gémeskuttal, Utszéli
kereszttel és vesszBkeritéses hazsorral (Itsz.: R 5803).
Hasonld szinhasznéalat figyelhet6 meg egy kendilénai
(Luna de Jos) parasztudvart (ltsz.: R 5809) és régi tal-
pas hazat (ltsz.. R 7131) abrazolé vizfestményein.3
Ezeken az akvarelleken a szabadtéri fények és arnyé-
kok jatékain, a szineken van a f6 hangsuly, jelezve
Melka plein air festészet iranti érdekl6dését is.
A fentiekben emlitett rajzok kozil valészinlileg tobb
késziilhetett az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és
képben ciml kiadvanyhoz, de mivel sok rajzat nem
datalta, tovabbi kutatdsok sziikségesek ahhoz, hogy
megallapitsuk, melyek azok.

28 Erdélyi Mlzeum-Egyeslilet Képtara,
a szerz6 ajandéka, 1905, Itsz.: BN. 1/5220.

29 Erdélyi Mulzeum-Egyesilet Képtéra,
a szerz@ ajandéka, 1908, Itsz.: BN. 1/7689.

30 Nemzeti Mizeum Térténelmi Képcsar-
nok, Fels6bajomi részlet, papir, vizfestmény,
38,2 *26,5 cm, ,,Baazen, 1867”, ltsz.: MTKcs
T 9142 és Fels6bajomi béstyarészlet, papir,
ceruzarajz, 355 x25,7 c¢cm, ,Baazen”, ltsz.:
MTKCs T 9143.

31 Nemzeti MUzeum Torténelmi Képcsar-
nok, Boldogfalvi templom, papir, akvarell, ce-
ruza, 31,5x23 cm, ,,Romanich Kirche in Bol-
dogfalva”, Itsz.: MTKcs T 9139.

32 Nemzeti MUzeum Torténelmi Képcsar-
nok, Fatemplom latképe, papir, akvarell,
Magosfalu, 26 x 19 cm, ltsz.: MTKCs T 9137.

33 Branyicskara, a Maros partjan fekvé
telepllésre bard Josika Samu révén kerlt, és
valészin(leg a Josika-kastély vendége volt az
1870-es években. A Szolnok-Doboka megyei
Kendilénara Teleki Samuval valé baratsaga
révén kerllhetett.
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Portrék és restauralasi munkak

Kilon egységet alkotnak Melka munkéassagaban a portrék, melyekrél korabban mar szd esett.
Ezek nem talalhatok meg a Néprajzi Mizeum gy(jteményében, de az Ujonnan feltart adatok
miatt egy Kisebb Osszefoglalasban ismertetem Oket. Az erdélyi nemesi csaladok megrendelései
mellett kolozsvari intézmények szamara is lefestette a varosi értelmiség nevezetes alakjait, igy
példaul grof Béldy Ferenc és bard Josika Lajos (NN 1887), Kanitz Agoston, Istvanffy Gyula és
Walz Lajos botanikusok, Gratz Mér evangélikus lelkész és Vajda Gyula egyetemi tanar arcképét,3
ezenkivil a kolozsvéri vivok potréinak megfestésében is részt vett (NN 1898). Az Erdélyi
Miuizeum-Egyesiilet Képtara szamara megfestette 1905-ben bar6 Wesselényi Béla arcképét®-és
Barcsay Kalman f6ispan portréjat (lonescu 2013).“ A megrendelésre készitett portrék koziil emli-
tésre méltd a Nemzeti Mlzeum Torténelmi Arcképcsarnokéban talalhaté Bornemissza csaladbol
szarmazo ismeretlen férfi képmasa, valamint a Szépmdvészeti Mizeumban talalhaté olajfest-
mény, mely szintén egy erdélyi nemest dbrazol.3 Melka sajat id6skori portréjat is megfestette egy
1900-ban megjelent, réla sz6l6 sajtécikk szerint, de a mi valészindleg lappang (NN 1900).

Az adatok arra is utalnak, hogy a festémdvészet mellett Melka mas terlleteken is tevékeny-
kedett Kolozsvaron. Restauralasi munkakat vegzett 1880-ban a kolozsvari katolikus Liceumban,
ahol Bathori Istvan és Kristdf arcképét javitotta ki (RAcz 2011). Az Erdélyi Muzeum-Egyesilet
tulajdonaban lév6 Batthyany Ignac-festményt is restauralta (Muradin 2009. 317). 1888 augusztu-
saban az Erdélyi Kézmiivel6dési Egyesilet brassoi tinnepségére diszes albumot allitottak dssze,
cimlapjat Melka Vince diszitette (Melka disziti 1888).

Osszefoglalaskent elmondhatjuk, hogy Melka életképei, alakjai és portréi a korabeli gyakorlat-
tal szemben nem romantikus, idealizalt falusi jeleneteket abrdzolnak, hanem dokumentaljak a fa-
lusi embert, viseletét, foglalkozasat, mozdulatait, jellegzetes épuleteket, enteriéroket ragadnak
meg, nagyfoku hitelességgel abrazolva &ket. A festmények, ceruza- és szénrajzok egyforma ala-
possagot és hitelességet mutatnak annak ellenére, hogy nagyméret(i olajképei a korabeli akadé-
miai festészet azon tematikus vonulataba illenek bele, mely toébbnyire a tipikus életképeket, a va-
sart, a satorozo ciganyokat, a nemesi szorakozasi format, a vadaszatokat abrazolja. Mivel az alko-
tasok ,,részt vevd megfigyeléssel” dbrazoljak a vidéket, a falut, az ott €16 embereket, féleg a hegy-
videki parasztok hétkdznapjait, valoban tekinthetjik ket ,grafikailag megformalt néprajzi tanul-
manynak” (Sas 2009. 38). Az attekintett miivek és azok dataldsa azt mutatja, hogy az eldugott
hegyvidékek és lakoik Melka egész munkéassagara hatassal voltak, f6 miveinek forrasat ezekb6l
meritette. Versényi Gyorgy szavaival élve valéban elmondhatd, hogy mitermében egy ,.egész
megfestett Erdély lappang a képiras mindenkit6l megérthet6 nyelvén” (Versényi 1904. 442). Népi
életképeit nem az idealizal6 vagy kulisszaéletképek kozé sorolhatjuk, sokkal inkabb a realisztikus
csoportba, melyeket a vazlatok, helyszini rajzok és olajstidiumok képviselnek.® Melka idejében
a mincheni és bécsi akadémian végzett festdk a neoklasszikus stilust képviselték, a paraszti életet

kiviilrél szemlélték, népszinmii motivumot lattak benne,
Melka rajzain, grafikain azonban ennek nyoma sincs.

34 Lyka Kéroly m(vészettdrténész hagya-
téka.

35 Melka Vince: Br. Wesselényi Béla arc-
képe, olaj, vaszon, 100,4 * 67 cm, 1905, Itsz.:
BN. 1/5550; fényképfelvételét lasd http://
www.npg.hu/index.php/component/jcollecti
on/item/622-wesselenyi-bela (let6ltés: 2014.
januér 31-én).

36 Barcsay Kalman Hunyad varmegye f6-
ispanja volt 1902 és 1903 kozott. Portréja:
olaj, vaszon, 144 x93 cm, a Dévai Muizeum
képtéraban talalhato, Itsz.: 41677.

37 Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsar-
nok, Itsz.: MTKCs T 70.13. Ovélis kivéagat(
mellkép, férfi képmésa fekete mentében,
vaszon, olaj, 83 x58 cm, 1970-es vasarlas.

38 Szépmlivészeti Mizeum 1800 uténi
gy(ljtemény, ltsz.: 79.2.B. Férfiarckép, 1862,
117 x 90 cm, olaj, vaszon, 1979-es vasarlas.

39 A népi életképekr6l 1asd Fej6s Zoltan
tanulményat (Fejss 2000. 804-821).
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Visszatér6 alakjai, arcai, tekintetei élettel toltik meg a je-
leneteket, és tiikrozik az egyének jellemét. A rajzok kdny-
nyed vonalvezetése, lagy kontdrjai elsésorban a vonal
fontossagat hangsulyozzak a szinekkel szemben.

Melka Vince nemcsak a magyar, hanem a roman és
osztrdk miivészeti életnek is jelentds alakja, ezért fontos
lenne a miivész teljes életmiivének bemutatasa. Egy oeuv-
re-kiallitds megrendezése alkalmat adhatna arra, hogy az
életm(ivet a nagykozonség megismerhesse. Mivel a halala
utdn munkai szétszérodtak, illetve részben elpusztultak,
egy alapos feltaras utan a kiallitasi katalogus lenne a legi-
dedlisabb mifaj az életm(i 6sszegzésére, melyben egysé-
gesen bemutathatnank a kiilénbz6 orszéagokban, gydjte-
ményekben 6rzott fest6i hagyatékot. A Néprajzi Muzeum
ezzel fontos szerepet vallalna egy olyan elfeledett fes-
témivész munkassaganak feltardsaban és bemutatasa-
ban, aki négy évtizedig volt jelen Erdély képzémdiivészeti
életében, de mara mar ismeretlenné valt.
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TASNADI, ZSUZSANNA

Unknown Graphic Art by Vince Melka in the
Museum of Ethnography

Vince Melka, the Czech-born artist, known principally as the court painter of Crown Prince
Rudolf and recorder of hunts, produced many works in the course of his life depicting castles of
the aristocracy in Transylvania, members of noble families, Transylvanian landscapes, snowy
mountains and ordinary people. He was also fond of portraying the archaic costumes, occupati-
ons and way of life of people living in remote areas. The artist’s entire oeuvre comprises portraits
of Transylvanian nobles and members of the bourgeoisie, hunting pictures, folk genre scenes and
landscapes.

The Museum of Ethnography’s Collection of Drawings and Paintings preserves 50 of his
works of graphic art on themes that include Transylvanian Romanian, Gypsy, Hungarian and
Saxon genre scenes, costumes, activities (shepherding, hunting, weaving, child raising), buil-
dings (church, church interior, estena, estena interior, dwelling house, dwelling interior) and
landscapes from areas of Beszterce-Naszdd, Brasso, Hunyad, Maros-Torda, Szatmar, Szolnok-
Doboka and Szeben counties. On the evidence of these pieces, it would seem that the artist stressed
mainly the archaic way of life and dress of the nomadic Gypsies and the Romanian mountain
communities, and the distinctive characteristics of Székely costume. They clearly show that he
not only drew the figures but also studied the people, their way of life, the clothing they wore
and especially their headwear and hairdos. During hunts Melka made countless sketches on the
spot, composition outlines and studies that he used later for his large paintings. The painter did
illustrations on Transylvania for Az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és Képben [The Austro-
Hungarian Monarchy in Words and Images] (1885-1902), a major project initiated by Crown
Prince Rudolf. His sketches and studies in the Museum of Ethnography can be examined and
interpreted by comparing them with works to be found in archive collections and galleries in
Budapest and Kolozsvar/Cluj, as well as in the art trade. Our aim is to gather information on the
graphic art in the museum and place it in the history of the artist’s oeuvre, to obtain the fullest
possible picture of an artist who was part of the artistic life of Transylvania for four centuries but
is now practically unknown.
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SZOIKA EMESE

Cserg0s0k, hintasok
Vandorhintéasok targyai a Néprajzi Muzeumban

Mutatvanyosok

A népi szérakozas romantikus képzeteket keltd', egykor szines, szertedgazé vilagabol utolsé hir-
mondoként a vandorld hintdsok1és cirkuszosok maradtak fenn.

A mutatvanyosok, masképpen ,,vagansok, csavargok, csepliragok: azaz kilénb6z6 blivészek,
szemfényvesztbk, kotéltdncosok, milovarok, allatszeliditék, medvetancoltaték, bohdcok és akro-
batak, varazslok, képmutogatok, jovendémondok, kintornasok, panoramatulajdonosok, vandor-
komédidsok és vandorbabjatékosok” tartoztak kozéjik (Betitska-Schottz 1974. 5). Hivatasuk
a vasarok, sokadalmak népenek szorakoztatasa volt. Egyik helyrél vandoroltak a masikra sze-
kérrel, olykor gyalog. Utjukat kovetve nagy teriileteket jartak be. Tobbségik kilféldi volt, elsé-
sorban német nyelv( terlletekrdl érkeztek Magyarorszagra, de olaszok, francidk és méas nacio-
beli is volt kozottiik. Megjelenésik egy-egy telepiilésen alkalomhoz kététt volt, a templombu-
cstval dsszefon6dd vasarok és mas sokadalmak idejére esett (Batint-Barna 1994. 267-270;
Zottan 1975. 3-107). A modern varosi életforma alakitotta ki a szérakoztatasra elkilonitett
helyeket, ahol a mutatvanyosok megtelepedhettek bodéikkal (Czippan 2000; Granasztsi 1997).
A vandormutatvanyosok csoportjai azonban még sokaig, egészen a masodik vilaghaboruig jelen
voltak a nagyvarosokban is, a hagyomany6rzé negyedekben tovabbra is megjelentek egy-egy
nevesebb bucsi alkalmaval (Krady 2013. 40-44; Keves 2002). M(ikddésuk vidéken reneszanszat
élte egészen az utébbi évtizedekig (Szunhay 2003), bar jelent6ségiik a tdmegszorakoztatasban
méra nagymeértékben csokkent, kiiléndsen a rendszervaltozast kdvetéen (Lator 2013. 179-180).

A vasari mutatvanyosokrol a reformkortol tudositottak rendszeresebben a hirlapok és a képes
Ujsagok. Legtobbet a févarosba érkezett csoportjaikrdl tudunk. Az Ujsagok beszamol6i a mutat-
vanyosok felbukkanasat nevezetes eseményként kozvetitették. A hiradasokbol kideril, hogy a va-
séri mulattatok honnan jottek, hova tartottak, milyen naciéhoz tartoztak, és milyen tevékenysé-
get (iztek (Zortan 1975. 25-56).

A sokadalmak népszer( szerepl&i voltak a babjatékosok.2 A miisor nyelve ekkor még a német
volt, de olasz arnyjatékos is felbukkant soraikban. A babosok sokszor egyitt léptek fel a van-
dorszinhazakkal, 6sszefonddasuk a mutatvanyossag mas képvisel6ivel, blivészekkel, panorama-
sokkal gyakori volt. A generaciokon keresztiil Magyarorszagon m(ikoddd legismertebb marionett-
szinhézas Hincz csalad német, a Komgut/Kemény familia sziléziai eredet(inek vallotta magat
(Belitska-Scholtz 1974, 31-47).

Sokszor a babosokkal egyitt szerepeltek a panoramasok is, akik kilonbézd optikai eszkdzok
segitsegével mutattdk be idegen tajakrol, varosokrol és torténelmi eseményekrél készilt panora-
maképeiket (Zortan 1975. 46-49). A vaséri tevékenységek ezen 4ga is német terlletr6l érkezett
hozzank, a fényképezés, illetve a mozi szoritotta ki a mu-
tatvanyosok koréb6l (Koirta 2013), bar alakjuk a vidéki
helyeken még a 20. szazad els6 évtizedeiben is fel-fel-

bukkant (sirting 2009. 87). A vasari mutatvanyosok 1 A hintasok elnevezése téjanként valto-
egy masik jellegzetes figuraja volt a képmutogato, aki zott. Volt, ahol csergésoknek, masutt pergé-
festett képsorozatok segitségével borzongatd rémbhisto- soknek, serg6soknek, hinnasoknak, megint
ridkat adott el6. Ha magyar nyelven szélaltak meg, né- mésutt blcstisoknak hivtak Gket. o
metes kiejtésiik akkor is elarulta idegen eredetiiket 2 Kemény Henrik babmvész, a tradicio-
Belitska-Scholtz 1974, 14, 15). nélis vasari babo,za,s utplso kepV|§eI01q 2011-
(Be ) . et g p . . ben hunyt el. Néhany évvel ezel6tt még uta-

A mutatvanyos szereplok !(UIfOId' szarmaza_sa es zott, a Pest kornyéki falvakban vallalt szerep-
magyar nyelvii k6zdnsége kozti kapcsolatra Jokai Mor lést, igaz, mar csak felkérésre.
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a vasari kikialtok jellemzésével mutatott ra a Népligetr6l sz4l6 leirasdban: ,,a vasari bodék elétt
allé impressariok”, ,tobbnyire olaszok”, de a 19. szdzad végén annyira ,akklimatalva vannak
mar, hogy magyar programbeszédekkel hddolnak a nemzeti kozérziilletnek” (Jokai 1893. 138).

A példak érzékeltetik, hogy a mutatvanyossag kulonb6zé agait képviseld szereplék legtobb-
szOr ugyan kilfoldrél érkeztek hozzank, de megprobaltak alkalmazkodni a helyi viszonyokhoz.

Ugyanakkor bizonyos szaktudas, a mutatvanyos-felszerelés el6allitasdhoz sziikséges hattérte-
vékenységek mégsem tudtak gyokeret verni nalunk. Ilyen volt példaul a panoptikum, ahol neves
emberek, torténelmi személyek, aktualitasok szerepl6inek viaszbdl megformalt alakjat, nemrit-
kan elhiresult gyilkosok, blin6z6k képmasat lehetett latni. A ,viaszalakok tara”, amelynek egy
korai jelentkez8je valdszin(ileg Bécshdl érkezett Pestre a 19. sz&zad els6 felében, de megfordult
panoptikumot I&tni, és éppen a varosligeti Plasztikon esete példdzza, hogy a hosszi miikddése
soran még 1929-ben is, amikor a viaszbabok készit6je elhunyt, pétlasara Németorszaghol kellett
szobraszt hozatni (Czippan 2000. 24).

Hintak, hintasok

A bohémvildg szines, nemzetkdzi mutatvanyos-forgatagaba tartoztak a hintasok is.

A hintazas teveékenysége maga és a fogalom, amelyen a kdztudat a jatszas és a szdrakozas
egy voltaképpen kozonséges formajat érti, a népi, falusi tradiciokban mégis megkilénbdzetett
jatéknak szamitott alkalomhoz kotottsége, Gnnepi cselekvésnek szamitd volta miatt. A magyar
falvakban legtébbszor hisvétvasarnap, illetve nagypéntek volt a hintazas Kitlintetett alkalma.
llyenkor a legények hintaztattdk meg a leanyokat a maguk eszkabalta, erre a napra felallitott
porgé fahintan. Az eurodpai folklor is tavasziinnepi szokas részeként tartja szamon a hintazast.
A balkani és az északi népek az allatokkal kapcsolatos hiedelmekben és a ritudlis cselekvések-
ben gazdag tavaszkezd6 jeles napon, Szent Gyorgykor tartottdk a hintdzas szokasat (Kriston Vizi
2005. 45-50).

Nem véletlen tehat, hogy a varosiak kdrében is gyakran a tavaszi napokon (zték a hintazast,
mint ahogy erre szdmos utalas torténik a 19. szazad elsd felébdl. A tavaszi hintazas egy ilyen
emlitése 1834-b6l, a pinkdsdhétféi svabhegyi népinnepély kapcsan tortént. A pest-budai lako-
sok ezen a napon szokasuk szerint a kornyez6, hegyvidék dvezte zold terileteket keresték fel,
ahol a tOrdzast evéssel-ivassal és mulatozéassal kototték ossze. A sokféle program és jaték mellett
a fiatalok hintaztak is. Erre egyszerd, ideiglenesen dsszeallitott, fadgra kotéllel felfuggesztett hin-
tak szolgaltak: ,,[...] az ifjabbak futos, veregetfs, utdgetds, szembekotds, s ki tudja mind jatékot
jatszanak. - Itt egy hinta olly hevenyében - mint valamelly vandorszinészek szinhaza - két fa
kozt felallitva, - a tereh alatt hajladozva, s a hintat kérulallok szemétdl kisérve, recsegve jar fel
s alad.” (Zoltan 1975. 72)

A jeles napokon rendezett szabadtéri szorakozasok helyein, az alkalmilag 6sszeallitott hintak
mellett megjelent a kdrhinta is. A hinta, amelyr6l a mutatvanyossag egyik onallé6 mifajat elne-
vezték, nem all kdzvetlen kapcsolatban az egyszerl népi hintakkal. Azoknal kimdédoltabb és
bonyolultabb felépitési: kozépponti tengely korul lancon vagy radon fiiggeszked6 kilonféle figu-
rak és hintalillések forognak; ha a szerkezetet pddiummal latjék el, akkor a figurdk azon helyez-
kednek el. Korbehajtasa eredetileg allati vagy emberi erével tortént, amit kés6bb géz-, majd
arammeghajtasu motor valtott fel. A forgd mozgast végz6, fuggeszkedd figurakkal felszerelt szer-
kezet eredetér6l megoszlanak a vélemények, abban azonban megegyeznek, hogy egy kézépkori,
harcra felkészité lovagi jatékbdl alakult ki. Kulonbdzd atmenetekkel jutott el a harci jaték odaig,
hogy a lovasoknak egy oszlop tetejér6l lecsiing6 labdat/karikat kellett véagtatd hatasukrél at-
dofni/leemelni. Kés6bb szokéassa valt, hogy a részt vev6 lovasok kor alakban sorakoztak fel,
és egymas utan haladva vitték véghez a mutatvanyt. Ez
a koénny(lovassag gyakorlatozo, karusszelnek3nevezett
harci jatéka volt. Ez a kdrmozgasos katonai jaték lett
az alapja a késdéhbi korhintaszerkezetnek. A forgéme-

3 A francia carousel sz6 etimologiajahoz chanika, amelynek fabol faragott l6figurain és valtozatos

és a jaték eredetéhez kozelebb visz olasz/spa-

nyol garosellofcarusella megfelelGje, amelybél alaku ,'Lllésein helyezkedtek el az utasok,,a 18. szé}zad-
szarmaztatjak (internetes forrés: http://en. ban valt a kertek, kdzparkok kedvelt szérakoztat6esz-
wikipedia.org/wiki/Carousel). kozévé, és terjedt vasarrol vasarra Franciaorszagban,
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1 kép. Lovas kérhinta a védettséget élvezd festett lemezboritassal
Budapest, a Millenéris Park Nemzedékek napja cim(i tavaszi rendezvénye, 2012
Szojka Emese felvétele

Italidban, Anglidban és masutt is Eurdpaban. A 19. szdzad eleji korhinta-abrazolasokon még lat-
hat6 a szerkezet tetejérél lecsiingd, mar funkciojat vesztett karika (Endrei-Z olnay 1986. 134-139).

Magyarorszagon a koérhintat német nevén ringlispilnek (Ringelspiel) nevezik. Ajanlott kora-
beli magyar forditasa a ,,hinta-gépely” volt, amely bar szerkezetjellegét jol kifejezte, mégsem ter-
jedt el a kéznyelvben. Az emberek inkdbb a nagy multra visszatekintd, a falusi kdrnyezetben
sokaig meg is 6rzott egyszerd, fabol készilt forgdhintak a kdznyelvben is széles korben elterjedt
véltozatos megnevezéseit - drddgmalom, bolondmalom (vo. CsAszi 2011) - ragasztottak ra (vo.
Jokai 1893. 138).

Akorhinta a 19. szazad kdzepén mint ,,hinta gyanant szolgalo gépszeri készilet” mar nalunk
is jol ismert szdrakoztat6 eszkdz volt, és hasznalata a ,,nagyobb varosok mulatohelyein” felallit-
va terjedt (Czuczor-Fogarasi 1862. 967). A févarosban elséként a budai részek zoldteriletén,
a kiranduléhelyeken jelent meg a kérhinta, ott ahol korabban a tavaszi tinnepek alkalmaval az
egyszer(i hintdkat is hasznaltak. Erre alkalmas tér volt a budai Varosmajor, ,,Buda-Pest prome-
nadja”, ahol majus elsején a tdmeg innepelni szokott, s ahol ,,muzsika zengzetek”, ,,enyelg6 tar-
salkod&s”, tanc és ,,bab-alakok” kdzepette 1834-ben éllitottdk fel a ringlispilt, azaz ,,keringését”
(Zortan 1975. 96). JOkai Mor irasaiban tdbbszor is megemlékezik a kérhintarol. A févaros egye-
sitése utan, a modernizal6dé, gyorsan fejl6d6 és atalakuld Budapest kapcsan idézi fel a kilon-
b6z6 varosrészek egykori életét, jellegzetességeit. A Svabhegy és Zugliget - ahogy a tavasszal
szokasos hintazasnal mar utaltunk ra - a punkdsdhétféi mulatsdgok emlékei miatt maradt sza-
mara is kilondsen emlékezetes. A szines leiras érzékletes képet nyujt arrol, hogy a kérhintazas
a szOrakozas milyen mas formaival egyitt jelent meg a 19. szdzad kozepe tajan: ,[...] e napon,
mintha az egész varos kimozdult volna a helyébdl, agy tédultak fol a hegyi utakon mar hajnal-
hasadtakor a mulat6 csapatok... Az érkez6 csoportok nem keresnek hazat, ereszt, vendégfoga-
doét, hanem &rnyékos fat, bokrot. Ott allitjak fel a bogracsot [...] f6zik a paprikas gulyést...
A mézes-kalacsos satorok koril tolong a gyermeksereg; szerelmes legények valasztottaiknak cifra
sziveket vasarolnak... Es kdzben vagy 6tven kintorna gyakorolja a zenemdvészetet, versenyezve
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hat ciganybandaval, meg a budakeszi svab paraszt kapella trombitaival és 6reg dobjaval... A zéld
gyepen egész szérlik vannak mar taposva a polka- és csardas-tanctol... Ott van az élvezetek
Eldoraddja: zenekar, népénekes-tarsasag, hinta, kerengdjaték (Ringelspiel); kézbe dong a fagolyd
a tekepalyan; izmos legények (tik magasra okollel a ,,balmot” (léggel tolt oriasi lapda). Van ott
célbaldvés, birkdzas, karomaszas; csordg a kocka a krajcaros Monte-Carlénal, hol vandor kucsé-
ber adja a bankot - fligekoszorti nyereménnyel...” JOkai sajat fiatalkori emlékeivel atsz6tt leira-
sa az 1850-1860-as évekre, fiatalsaganak kordra vonatkoztathatd (Jokai 1893. 128).

Akorhinta térhoditasardl és arrdl, hogy hozzank az osztrdk/német terliletekrdl érkezett, a leg-
tobb emlités a Varosligetrdl szol6 leirasokban taldlhato. Az egyik legkorabbi adat a kérhinta féva-
rosi megjelenésérél éppen a Liget teriiletéhez kothet6. Egy 1810-ben kelt szerzddés szerint bizo-
nyos Grossinger Leopold nevii ,,korcsméros és trettor” vallalkozé bormérési jogot kért a Varos-
liget tertletén. A févarossal kotott szerz6désben a bérlét egyebek mellett még arra is kotelezték,
hogy sajat koltségén egy korhintat &llitson fel, tekintettel arra, hogy a helynek a nagykéz6nség sz6-
rakoztatasat kell szolgalnia. A kocsmaros valoszin(ileg fel is allitotta a kérhintat, és ,,nem 6 maga
forgatta a ringlispilt a Iétra tetejérél, hanem valahonnan sziil6helyérél, Bécsb6l hozatott hozzaér-
t6 szakembert” (Czippan 2000. 8). Az eset jelzi, hogy a kdrhinta miikddtetése nem volt olyan egy-
szer(i feladat, forgatasa él6 er6vel, emberrel vagy I6val szervezést és felligyeletet igényelt.

A Varosligetben a mutatvanyosok térfoglalasaval aranyosan névekedett az ott mikod6 kor-
hintdk szdma. A cirkuszok és egyéb mutatvanyosok, valamint a kilénbdz8 hintak (6riaskerék)
kozott mar ,,szédiletes sebességgel forogtak a ringlispilek”. A 19. szdzad végén mar 6t-hat kor-
hinta is m(ikodott a Vurstliban, és megjelentek a kérhintaelven m(ikddd kialénleges hintavalto-
zatok: a fabol készitett ,biciklikorhinta” vagy Linek Gr emeletes kdrhintdja. Hires volt a Kreinz-
féle korhinta, melyet egy fehér 16 forgatott lent a pincében, s csak kés6bb alakitottak at ember-
hajtasivad A hintat forgatd emberek, a ,,hintatolok" napi bére egy hordd sor volts A koérhintat
az 1870-es években mar a legfontosabb mutatvanyos muifajok kozott talaljuk. Amikor a Ligetért
felel6s varosi szervek 1878-ban athelyezték a mutatvanyosokat a teriilet egy masik részére - vol-
taképpen a mai Vidam Park kdérnyékére -, akkor az alapitok kdzott mar két korhintés volt, kdzu-
luk az egyik a mar emlitett Kreinz, a masik egy Kihn nevezet(i véllalkoz6. Az els6 vilaghabori
idején mindkét korhinta miikddott még a régi tulajdonosok utddainak izemeltetésében, igaz, mar
modernizéalva: ,,nem néhany »hatos« napszamért hajtjak a legények, hanem masinaval” és ,,mo-
dern villanyfényes, modern gépezettel hajtott formaban, empire hintékkal, csodalovakkal és tiin-
dér-fogatokkal felszerelve” szérakoztatta a latogatokat (Tavori é. n. [1915]. 81-82).

A korhintak meghataroz6 szerepét a Vurstli képének alakitdsaban és a kiilonb6z6 hintak sora-
ban alatdmasztja, hogy az 1907-1908-ban atrendezett mutatvanyostelep bejaratdnak mindkét
oldalan, egymassal szemben egy-egy szépen tervezett, tekintélyes kdrhintapavilon fogadta az ide-
latogatokat. A teriilet mutatvanyos-utcasorarél készilt korabeli fénykép bal oldalan felismerhet6
a Vidam Parkban ma is allo, tornyan ,,GEBAUT IM JAHRE 1906” kovacsoltvas felirattal ellatott
pavilon, vagyis a Scheffner-féle kdrhinta éplilete (Perczer 2103. 2. kép). A mésik, a Klupéti-féle
szerkezet a vele atellenes oldal sarkan 1évd kisebb méretii épiiletben kapott helyet6 A bejaratnal
allo két korhintan kival volt még egy harmadik is, a telepet alapité Kihn leszéarmazottjanak,
Kiihn Antal véllalkozénak tornyos épiletben felallitott kérhintja. Az 0j mutatvanyostelep hely-
szinrajzan a huszonnyolc mutatvanyosépilet, cirkusz, babszinhaz, 16volde, hajohinta, kavézo,
cukraszda, gyorsfényképész, mozi sth. k6zo6tt harom korhinta is miikodott (Perczer 2013). Erzé-
kelhetd tehat, hogy a Vurstli fénykoraban a kérhintdk szamuk, reprezentativ elhelyezkedésiik,
modern technikai felszereltségiik és tradicioban gazdag multjuk miatt a mutatvanyostelep leg-

rangosabb szérakoztatdeszkdzei voltak. A koérhintanak
a tébbi hinta kozott elfoglalt el6keld helye hasznalata-
ban is megmutatkozott. Mig a hajohintan ,,csak olyan

4 Ennek a bizonyos Kreinz bécsinak cél- bokorugros szoknyas, tizviganos cselédeket lehet latni”,

l6voldéje is volt (Czippan 2000. 11). addig a ,,ringlispjl élvezetéhez [;...] bizonyos foku véyo-

5 Czippan Gyorgy adatai szerint a Kor- si kultdra kell”, és ,lovain, zebrain, kocsijain, oroszlan-
hinta torténetében 1885-ben jelent meg géze- jain, s6t aeroplanjain méas sokkal finomabb tarsasag is
rés mozgatasuk, 1909-tdl a villanymotor-meg- kékul-zoldul, de azért élvez a sebes forgatagban. Uri

hajtés (Czippan 2000. 11, 12) d' A A H B 4 Atni?? . .4
améas ruhakat is lehet itt mar latni” (Tab é n.
6 Ezt a hintat 1950-ben, a Vurstli allamo- (Tabori

sitasakor leszerelték, és szétszedett darabjait 65'6_6)', S hOgy a reg,,' nagymer_etu’ dlsz’(’es korhmt,ak
utazé hintasok szallitottak vidékre (sajét kdzonségét egykor elsésorban a fiatal feln6tt korosztaly
gy(ijtés Greznar Ottotol). alkotta, meger6siti Jokai Varosligetr6l készilt, humor-
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ral atsz6tt leirasa: ,,Kimagaslanak mind e mulatsag szinhelyei k6ziil az igazi lovagias sportnak az
amphitheatrumai: magyarul »keringék«, »6rddgmalmok« («Ringelspiel«-ek). Itt Iatni azutan, kinek
van igazi bator szive! Mert fellilni a szilaj paripara, ahhoz minden paraszt tud: de folkapni arra
az agaskodo festett ménre, s annak a hatan, szivarra gyujtva, vagtatni a valasztott hélgy utan, ki
maga részérdl kényelmesen hatraddilt helyzetben foglalja el a festett hintd hatulso ulését, vagy
pedig épenséggel egy szomszéd paripa holgynyergében ulve, kéz kézben, lovagol hii szeladonja
mellett: ehhez a mindennapinal erésebb elhatarozés kell. Csupa gyonyoriség elnézni a nyeregbe
folkapott bakat, csip6re tett kézzel, agyarara fogott verginiaval, vagtatni a maga szakacsnéja mel-
lett, a ki feszitett veres parazoljaval sorompoba hivja a fél vilagot” (Jskai 1893. 138).

A korhinta mint ipartdrténeti malttal rendelkez szérakoztatéeszk6z ma megkilonboztetett
figyelemben részesil, elsésorban azokban az orszdgokban, ahol bar a kéznépi/popularis kultdra
része volt, a figurdk faragasa és festése mégis az igényes, olykor mlvészi alkotasok szintjére
emelkedett, és ahol a régi példanyok kézil sok meg is maradt. Parizsban tébb miikod6 régi kor-
hinta van, ezek kdzparkokban, jatszdtereken allnak a gyerekek és sziileik hasznalatéra; diszként
is lehet latni bel6lik a véaros nevezetes pontjan felallitott egy-egy szépséges alkotést, de muzeu-
mokban is sokat Griznek a régi vasarok idével értékké nemesedett mutatvanyos hintajabol. Az
USA-ban, ahova a 19. szazad végén, a bevandorlék révén keriilt a korhinta kultaraja, ma valo-
sagos kultusza van. A legszebbeket szamon tartjak, katalogizaljak, gy(jték és miuzeumok vigyaz-
nak rajuk, de parkokban is lehet latni bel6lik szamos szép példanyt, ahol fenntartasukrol ala-
pitvanyok gondoskodnak.7

A muzeumi gy(ijtés el6zménye

Targygydjtésiinkkel a hintds mutatvanyosok 20. szazad masodik felében még prosperald, részle-
teiben azonban alig ismert vandorl6 aganak eredtiink a nyomaba.

A muzeumi gydijtések kdzvetlen mozgatérugdja sokszor megfogalmazatlan. Esetiinkben azon-
ban az indittatdsnak torténete van.

A tdmegszdrakozas egyik alaptargyardl, a korhintarél és a vandorld6 mutatvanyosok vilagarol
Tari Janos néprajzos kollégadm, operatdr két filmet készitett. A Bolondmalom cim( részt 2005-ben,
folytatasat, az Ordégmalom. A hintdk ma mar nem épitenek hazakat cimii alkotast pedig 2006-
ban mutattak be. A targyak gydjtését is valéjaban 6 inditotta.

A Néprajzi Mizeum ’mdanyag/plastic’ cim( kiallitdsa kapcsan keriilt a szokasgydjteménybe
két gyermekkorhintara vald l6figura. Az egyik még a régi vilag maradvanya, hazilag készitett,
fabol faragott, kézzel festett, a modernebb valtozat mar miianyagbol 6ntott forma.

Mindkét targy ugyanattdl a vandorhintas csaladtol, a Soroksaron él6 Greznaréktol szarmazik,
akik nemcsak szerepl@i voltak a filmnek, de a rendez6
legfontosabb munkatarsai is. Komoly segitséget nyu;j-
tottak avval, hogy e sajatos keretek kozott él6, zart fog-

lalkozasi &g tarsadalmét kapcsolathaldjuk segitségével
megnyitottak szdmara. A csaladnal Tari Janos tobb régi
targyat is felfedezett, amelyek meg6rzését fontosnak
tartotta. Ekkor kért meg arra, hogy latogassak el én is
Greznarékhoz, s nézzem meg, mi az, ami a gy(jteményi
tar szdmara fontos lehet.

llyen el6zményekkel vette kezdetét egy évek Ota
tartd gydjtés, amelynek célja az egykor bucsukban mi-
kdédd mutatvanyosok targykészletének muazeumi maéd-
szerekkel torténd megdrokitése volt.8

Palyazat

Az els6 figyelemfelkelt6 targycsoport a régi lovas gyer-
mekkdrhintdhoz tartozd festett mesejelenetes és tajké-
pes badoglemezek felfedezése volt. A huszonnégy pa-
nelbdl allé korhinta-dekoracio egyik sorozata a hinta-

7 Internetes forras: http://en.wikipedia.
org/wiki/Carousel; http://untappedcities.
com/2013/01/24/six-beautiful-carousels-of-
paris/.

8 A targygytijtés és a rekonstrukciés mun-
kdk megszervezése a két ikerfivérnek, Grez-
nar Tamésnak és Greznar Antalnak kdszén-
het6. Sokat segitett Antal felesége, a herceg-
szant6i szarmazasi Gengela Monika és édes-
anyja, Gengela Ferencné szilletett Hovai Anna
(1930-2013). A fivérek a csalad nyomon ko-
vethet§ torténetében a negyedik nemzedék.
Az apérol filra szall6 mutatvanyos szakma
alapjait a nagyapa, Greznér Antal (1913-1995)
vetette meg, amit fia, Greznar Ottd (1940—
2013) folytatott, és adott tovabb ut6dainak.
A csaldd mutatvanyos eredetét az emlékezet
még tovabbi két felmend generacidra vezeti
vissza, a ma is m(ikddé vallalkozas gazdasagi
alapjai, targyi maradvanyai és szaktudasbeli
t6kéje azonban hadrom nemzedéket olel fel.
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szerkezet bels6 merevitd részeinek eltakarasat szolgalja. Masik résziik a hinta fels6 peremén
helyezkedik el, itt az egyes elemek formaja kimunkaltabb, és pusztan csak diszit6 feladatot lat-
nak el. A ma még mikddé korhintak kozott ritkan lathatunk ehhez hasonl6 felépitési szerkeze-
tet, illetve diszitésbeli megoldast. Kimentek a divatbdl. Ezek még az 1960-es évekbdl szdrmaz-
nak, és a vidéki rokonsag hercegszantdi aganak hasznalata 6rizte meg 6ket.

Megszerzésiiket tobb gyakorlati koriilmény géatolta (hasznélatban vannak, a raktéri elhelye-
zés gondja stb.), ezért megtartasuk biztositasara miitargyvédelmi eljarast inditottam meg.9

A Greznarékkal folytatott beszélgetések helyszine a nagycsalad befogadasara alkalmas, négy-
szintes soroksari haz és udvara volt, melyet lakokocsik, beépitett hintakat rejté vontatok népesi-
tenek be. A régi hintasfelszerelés megmaradt, tébbnyire romos allapotl targyait az alagsori
mihelyben és az udvaron szétszorva lehetett Iatni. A lehet8ségeket felmérve fogalmazddott meg,
hogy ebbdl a targyi vilagbol nem érdemes csupan egy-egy megmaradt targyat, olykor csak frag-
mentumot begydjteni, hanem inkabb e foglalkozasi ag, tradicionalis szorakoztatasi forma egyfaj-
targyi vilaga, felszerelésik strukturdltsdga kevéssé kutatott, 1étezésik alkalmi és periférialis meg-
jelenése csak esetleges nyomokban kovethetd. A foglalkozasi ag mikddésérdl nyert alapvetd
ismeretek birtokaban kdrvonalazédott a mizeumi targygydijtés megvalosithaté célja. A hagyo-
manyos felszerelés hdrom jellemz8 egységének, ,,uzletének” dsszedllitisa valodsithatd meg: lovas
gyermekkorhinta és két nyereményes felszerelés, azaz céllové bddé és dobald sator teljes enteri-
Grje. Sok targy és sokféle targytipus, ami a régi darabok felujitasaval és sok régi elem Gjrakészi-
tésével valdsithatd csak meg.

A koltségvetés dsszeallitdsdban az egyes elemek bearazdsa az ebben a szakméban érvényes
arak figyelembevételével tortént. A felGjitasra és elkészitésre varo targyak sokasaganak idéigénye
és jelent6s koltsége tobb lépésben megvaldsithatd ltemezést igényelt. Az elkésziilt javaslat
négyéves futamid6t tervezett, amelyet a mdzeum vezetése elfogadott, és a koltségek eléteremté-
séhez a Nemzeti Kulturalis Alap palyazati rendszerét javasolta. 2007-ben nyujtottuk be az els6
palyazatot, amelyet azutdn még tovabbi négy kovetett. Befejez6 gy(jtésiink nyertes palyazatanak
megvalGdsitasa 2014-ben véarhat6:0

Nem kevés vivadassal jart egy mddszerében és kitolddo ideje miatt rendkiviil 6sszetett gy(ijté-
si folyamat meginditasa, amelynek egyes elemeit el6re kevéssé lehetett belatni. Mégis melyek vol-
tak az okok, amelyek szinte kényszerité erével hatottak, hogy belevagjunk e vallalkozasba? -
vetddik fel a kérdés ezek utén.

A dontés hatterében tébb motivum sorakoztathatd fel. Mindenekel6tt az els6ként gydjte-
ménybe keriilt két targy, a korhintalovak jelentettek egyfajta alapot, belép6t a gydijtés folytatasa-
hoz. A lovak, jollehet tradicio és modernitas ellentéteként, mint az ebben a targykérben végbe-
ment kultiravaltas jelképes értéket hordoz6 példai kaphatnak értelmet, mégis 6nmagukban keve-
set arulnak el e szorakoztatasi forma targyi vildganak sokrétliségéb6l.

A villalkozas f6 biztositékat a csalad birtokaban fellelhet6 lovas kérhinta meglévé teljes fel-
szerelése, illetve a kiterjedt csaladi kapcsolat, a tobb generécié jelenléte, valamint a két fivér,
a negyvenes éveiben jar6 Tamas és Antal szakmai tapasztalata, tettrekészsége és a terv kivitele-
zéséhez szlikséges elszantsaga jelentette.

Ugyanakkor érzékelhet§ volt a bicsis mutatvanyossag koriul megindult erjedési folyamat és
a szakma szerepl6inek kiizdelme a fennmaradasért, a szakmai anakronizmus ellen tett folyama-
tos lépések, melyek a régi hintasfelszerelések megujitasat, modern hintakra valo lecseréléset
eredményezték. Ugy tlinik, hogy Magyarorszdgon most a témegszorakoztatas akar mozgo, akar
allando telephellyel rendelkez6 vidamparki formaja valsagat éli a megmaradas, elt(inés és gyo-
keres atalakulas dilemmai kozott. Ebben az elhiz6d6 vélsagban Greznarék tradicionalis alapo-

kon nyugvé szakmaisaga és torténetmesélé képessége,
amelynek legfébb targya e foglalkozasi &g multjanak és
jelenének felidézése, boncolgatasa, jelent6s meggydz6-
er6t képviselt. Hozzaadodott mindehhez a mizeummal

9 A festett korhinta diszboritasat 2008- mar korabban Kkiépitett j0 kapcsolatuk és a gydijtés
ban vedetté nyilvanitotta a KOH Fellgyeleti szempontjabdl nem elhanyagolhaté Budapest kozeli
ilrg;zgﬁtisoagocr;/llgt/z;?gglugyeletn Iroda. (Ugy- lakohely, Soroksar. Osztonzdertt jelentett még az is,

10 Eziiton mondunk kiszénetét az NKA hogy a mizeumban elGtérbe kertlt az allando kiallitas
Igazgatésaganak, hogy komoly osszegekkel megujitasanak terve, id6kereteinek kitagitasa. Elképze-
tdmogatta a gy(jtés megvaldsitasat. lésem szerint itt lehetett volna bemutatni a tradiciona-
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lis falusi szdrakozés alkalmét, a templombdcsut, a szorosan hozz4a tartoz6 mutatvanyos vandor-
hintasok szerepeltetésével.

A targygydjtés koncepcidja

A térgyakkal bemutatni kivant id§ az 1960-as évek masodik fele, az 1970-es évek eleje, szdmos
utalassal a megeld'z6 évtizedekre. Tarsadalomtérténeti szempontbdl ez egyfajta atmeneti, a fo-
gyasztasi modernizaciot megel6'z6 id6szak, amikor a kordbbi évtizedekre visszautald életmodbe-
li jelenségek - mint a tradiciok és az 6nellatas bizonyos formainak tovabbélése - nyomokban még
fellelhet6k. A Kadar-korszak megszilardulasanak évtizede, amikor a tomeges életformavaltés
palyaja bar mar sejthetd, kibontakozésa azonban valamivel kés6bb kdvetkezik be a gazdasag
teriiletén végbement valtozasok eredményeként (Romsics 1999. 399; Vairuch 2001. 262, 281).
Ekkor még nem vagy csak csirdjaban mutatkozott a vasari (és vidamparki) hintdknal a ma
tapasztalhaté technikai fejl6dés, amely majd lehetévé teszi az alig korlatozott megoldasokra
képes nagyméret(i fémszerkezetek megjelenését és a velik el6idézhet6 extrém élményeket. A mu-
tatvanyosok targykészlete ekkor jobbara még otthon végzett munkaval eléallitott. A hintaszerke-
zethez alkalmazott fémek még nem szoritottak teljesen hattérbe a hagyomanyos anyagot, a fat.
A felszerelések mérete is még a haboru el6tti 1éptékek 6rzdje, igy szekeérrel, vonattal, potkocsival
lehetett szallitani. A hintasok maguk joszerével satrakban haltak, az elsd lakdkocsik majd ezt
koévetben jelennek meg kdreikben.

A hintasok ebben a korszakban hasznalt targyi felszerelése méreteinél fogva tehat alkalmas-
nak mutatkozott arra, hogy a mizeumi raktartérben elhelyezhessik; ez a gydijtésnél a tradicio-
nalis jellemzdkre valo odafigyelés mellett fontos gyakorlati szempont volt.

A gy(ijtott targyak

Az utazd hintdsok mutatvanyos készletének harom egyuttesér6l, lovas korhintarél és a nyere-
ményes sportjatékok kozil a céllovoldérél és a labdas dobozdobal6 satorrdl van sz6.“ Az lizle-
tdgak felhalmozasa egy mutatvanyos tulajdonaban nem a korszak Ujdonsdga, megfigyelhet6
a vidamparki vallalkozoknal mar a 19. szdzad masodik felében is. Gyakorlati megfontolas allt
mogotte, s nemcsak a tobb labon allas elve, hanem els6sorban az, hogy amig a hintak nem ize-
meltek, addig hétkdznap legyen hol lakni. A I6volde satra volt ugyanis az utazd hintasok szal-
lashelye.

A nyereményes satrakban kirakott targysorozatok jol érzékeltetik a bazararu hintasok kinéla-
tdban megjelend véltozatait, amelyek jelent6sebb része belsd fejlédés eredményeként alakult ki.

Lovas kérhinta

A begydjtott harom bucsuis Uzlet kozil a lovas korhinta jelenti a legfontosabb és legértékesebb
egyuttest. A hintara kerult figurak egymastol eltéré készitésli és koru targyak. Bar a mutatva-
nyosok lovakbol garnitdrak beszerzésére torekedtek, ez nem mindig sikerllt.2 A maga idején is
mar sokszor alkalmi Osszeallitast a szlikség vezérelte.
Esetlinkben a korhinta faragott lovainak vegyes, t6bb-
féle forrasbol szarmazo Osszetétele viszont a gydijtés
a hintds mutatvanyossag kés6i periédusdban megindu-
16 bekapcsolddéasaval hozhaté Osszefliggésbe, amikor

1 Lasd a gy(jtott targyak tablazatos
Osszefoglalésat.

mar a tulajdonosok birtokaban sem volt egységes figu- 12 A vidamparki korhinta lovai sem egy-
ra készlet. koruak; internetes forras: http://epulettar.hu/
A tizenkét rudas korhinta vazszerkezete a 20. sza- cikk/100-eves-a-budapesti-vidamparkban-a-
zad elején készllt Mohéacson vagy Hercegszanton. korhinta. o _
Annyi bizonyos, hogy az utébbi helyrél keriilt Grez- 13 Azért esett a valasztas erre a korhin-

tara, mert ennek maradt meg a jelenetes le-

narek tUIaJdonaba-,B Eredet”eQ Geng?k’}, Ferencg mezdekoraciodja, amelyet levédettiink. A csa-
(1934-1984), Greznar Antal odavalo apdsaé volt. O 4 tlajdonaban egyébkent tobb korhintavéz
Mohécsrdl atkoltozott szileitél orokolte, akik az els6 is talalhato.
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vilaghaborat kovetden telepiiltek &t Bécskéba. A korhintat ndstléskor, 1963-ban kapta meg.
Ekkor Gjitotta fel a ma is hasznalhat6 hintat. Bizonyos részeit kicserélte, és emberi er6vel torté-
nd miikodtetését elektromos meghajtasira alakitotta at. A felljitdst maga végezte, a vasmunka-
hoz egy helybeli kovacsot fogadott fel. A hintavéazat diszit6 régi, elvasott gyongyds drapériat vas-
bol készilt boritas véltotta fel. A lemezek mese- és tajképes jeleneteit egyik rokon,
Hovai/Holzwart Janos festette. A feldjitott hintdt Németorszaghdl hozott haszndlt I6figurékkal
szerelte fel.

A Gengela csalad ebben az id6ben még lovaskocsival jarta a falvakat. Rendszerint a temp-
lombucsu napjan allitottak fel a hintakat, a lovast és a lanckorhintat. Hétkdzben ahol éppen meg-
alltak faluhelyen, ott miikodtették Uzleteiket. Husvétkor keltek dtra, vandoroltak falurdl falura
egészen novemberig. Erzsébet-napkor mentek haza, kotdttek be. Vandorlasi Utvonaluk elsésor-
ban a Baja kornyéki falvakon &t vezetett, és Szeged koérnyékéig mentek el, a legtavolabbi hely
Lajosmizse, Kunfehérté volt. A hintat a tulajdonos halala utan fia drokolte, aki kdlcsdnadta méas
csaladtagoknak is. Utoljara Greznar Antal felesége, Gengela Monika unokatestvérénél,
Hercegszantdn hasznaltdk, innen kerllt Soroksarra.

A feldllitott korhinta képét a tizenkét radrol csiingd figurak, hintalilések hatarozzak meg.

Kozilik a mutatvanyos-értékrend szerint a legfontosabbak a fabol faragott lovak, amelyek
»huzzak” a mogéjuk felsorakozd, kulénbézd formaju uléseket. A vandorld hintdsok korében a
lovak értékesebbek voltak mint a hinték, hiszen az ut6bbiakat tobbnyire 6k maguk allitottak el
hazilag.# A lovak kézi faragdsa azonban mar bonyolultabb feladat volt. Az id6k soran ténkre-
ment eredeti, kilféldon készilt lovak potlasat korszakunkban hasonlékkal igyekeztek pétolni.
Vagy Németorszaghol, kéz alatt szerezték be a haborud el6tti id6kb6l megmaradt, kimustralt régi
falovakat, vagy erre szakosodott faragoktdl. A mizeumi korhinta tiz darab l6figuraja hazilagos
készitésd, a régi, mlvészi megmunkalésu példanyok mintai utdn faragtak Gket.

Greznarék régi készletébdl egyetlen példany maradt meg, amelyet a fivérek nagyapja, Greznar

Antal készitett a habord utdn, amikor vallalkozéaséat Gjra elinditotta. A haboris veszteségeket
potolva egészitette ki korhintdja megmaradt részeit. Szinte mindent maga lgyeskedett dssze,
s mivel jol tudott banni a faval, a lovakat is § faragta.
A készlet tobbi példanyat Greznarék tobb helyrdl, kilénbéz6é hintasoktdl vasaroltak ossze.
Evtizedek 6ta gy(ijtik a régi felszerelésekb8l megmaradt targyakat. A mazeumi koérhintara kerult
lovak egy része a Tisza mentén m{ikddé Horog nevezet( hintascsaladtol, masok a Dunakanyarban,
Esztergom kornyékén vandorld labatlani Januska-Strobl régi mutatvanyos familia készletéb6l
valok. Az ismeretek szerint ezeket egy Sopron vagy Szombathely kérnyéki cigany ember faragta
az 1940-es években. Végil hasonl6 kortak a Hercegszantdrol szarmazdak, amelyek az emléke-
zet szerint egy Vidak nevezet{i mutatvanyos hasznalataban voltak, ezeket ott is faragtak.

A muzeumi koérhintdhoz tartozé tiz darab 16 négy rudon fuggeszkedik egyméas mellett, 2><2
és 2 x 3 elosztast fogatolasban. Ideélis esetben a korhintahoz tizenkét 16 tartozik 4 x 3-as elren-
dezésben. A hintasok haromféle I6méretet kiilonbdztetnek meg: Kicsi, nagy és kdzepes nagysa-
gut. Alapsziniik szerint feketét, fehéret, sargat és almasderest. Szabaly szerint az egy sorban fel-
fuggesztett példanyok mindig azonos szinliek, méretiik belllrdl kifelé haladva fokozatosan
novekv6. Minden I6nak méas és més, a paraszti hagyomanyokat tiikroz6é neve van, ezek a nyak-
részre felfestve olvashatok. A faragott nyergeken a ,,GA” monogram Greznar Antalnak, a csaladi
vallalkozas alapitéjanak nevét orokiti meg.

A hintéan fliggeszkedd lovak k6z6tt nyolc darab hintaulés valtakozik, hintdk, egy hajohinta,
porg6k és autok. Ezeket Ugy valogattuk 6ssze, hogy mindegyikik valamely korszakra vagy vala-
milyen fontos Osszefiiggésre mutasson ra. Az elemek koziil a régies formakat a hintanak neve-
zett kétféle targyvaridns képviseli. A régebbi forma, bar neve hintd, racsos oldalaival inkabb sze-
kérderékra emlékeztet. A hercegszantéi rokonoktdl
kerllt Greznérékhoz. A 20. szazad els6 felében késziil-
hetett, korszakunk elején még hasznélatban volt.
A masik hint6 alaka ulés formaja inkabb megkozeliti az
igazit. Az 1950-es években készilt akkor, amikor
a masodik generacidhoz tartoz6 Greznar Ottd és fivére,

14 Az 1950-1960-as években a falusi P p
Laszl6 a vasas szakmaban dolgozott, s ott tanultak meg

blcstkban felallitott kdrhintakon sok esetben

a lovak mellett dlések nem is voltak, hanem a hegeszteni. Ez a konstrukcié az 6 tervezésik. A he-
pédiumos hintékra bakot tettek, azokra alltak gesztett gdmbvasak a meghatéroz6 szerkezeti és 1atva-
a hintazok (Csaszi 2011. 342, 343, 7., 8. kép). nyelemek a targyon. A hinta megalkotisanal lényeges
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szempont volt az Glések minél tébb személyt befogadd nagy mérete: nyolc gyermekre tervezett.
A hajo alakd (lés az id6s Greznar Antal egykori gyermekmeéret(i hajohintajarol maradt meg.
A 20. szazad koziepén késziilt. A viragkehely alaki, pérgének nevezett (lés a régiek mintajara
az 1950-es években készilt. Greznarék sajat el6allitast darabja. Mindharom tlésforma mintaul
szolgal6 el6képe a Vidam Park pavilonos korhintdjdn ma is lathatd, bar ezek mérete nagyobb,
szinvilaguk is mas.’5 Az auté formaju ulések is hazilag készultek. Az 1950-1960-as évek fordu-
l6janak voltak U divatd figurai, ekkor terjedtek el szélesebb koérben, jollehet mar a habora el6tt
is voltak a korabeli autédivat mintéjara készilt tGlések. Greznarék legtovabb ezeket hasznaltak,

egészen az 1990-es évekig.

Céllgvolde

A mulzeum sz&méra készllt 16volde az eredeti hétméte-
res hosszlsagl bodé méretaranyos Kicsinyitése. Vas-
lemezekbdl allitottak 6ssze. Belul pultos, haromsoros
viragléc szolgal a nyeremények tartasara, homlokzatan
feliratos cégér, firma talalhatd. A haromszarnyd, elol
nyitott bodét Greznar Antal készitette a 2000-es évek
elején sajat mutatvanyos véllalkozasa szdméara horga-
sz6-, pecoz6bodénak, amelyet a mdzeumi hasznalatra
egy Ujabb hatfalelemmel toldott ki. A festett, toparti ta-
jat dbrazold cégér az 1970-es évekbdl szarmazik. Vidé-
ki bcsuban, a Jaszsagban vették egy éppen ott arusitd
fest6tél.

A l6v6bodé alaptargya a sorétes puska. Keletnémet,
Haevel Suhl 310-es, tarral m{ikddd gyartmany. A tipus
sorozatgyartasa az 1960 és 1989 kozotti idészakra tehe-
t6. A csalad hasznalatabol kerllt ki. Egy I6vedéktarold
faladika tartozik hozza. Mindkét targy felszerelésik
régebbi rétegébdl szarmazik. Az 1970-es években ho-
zott rendelet szerint csak a hintasszemélyzet t6ltheti fel
a puskat; a lovedéktaras példany akkor keriilt ki a for-
galombal.

A lovoldéi nyeremények targykészletének java részét
hazilag allitottak el8: papirhajtogatassal késziilt targy-
sorozatok, illetve sajat maguk &ltoztette mlanyag testd
babak. A mésik csoport, a bizsu nyaklancok régi baza-
raru készletéb6l maradtak meg.

A felpalcikéazott hajtogatott papirviragok, -legyezék
és a krinolinszoknyés, kalapos babak targyrekonstruk-
ciok. Greznar Antal Hercegszantdn él6 anyosa, Gengela
Ferencné a muzeum felkérésére segitette Gjrakészitésu-
ket. Ezek a targyak az 1950-1960-as években jottek
divatba. A papirtargyak hajtogatasat Gengelané édes-
anyjatol, Vidak Rozaliatol (1918-1993) tanulta, aki
virdgokat kezdetben a temetGi sirokra készitett a falusi-
ak megrendelésére. A szokas a habor( utan alakult ki.
Ekkor a papirvirdg képezte a I6voldéi nyeremények
régebbi rétegét. Majd valamivel kés6bb kdvette ezeket
a legyez0 és a szélforgd. A szivacs- és fiiggonyruhas
tnenyasszonybabak az 1960-as években jéttek divatba.
A mianyag babatesteket froccsontd Kisiparostol szerez-
ték be. A Greznar fivérek édesanyjanak (Pal Margit,
1944-1993) mutatvanyos kellékeket arusitd kereskedé-
se volt, a bizsu nyaklancok és a babatestek az egykori
Uzlet elfekvd készletéb6l maradtak meg.

2. kép. Céllovdlde nyereményei
Budapest, Néprajzi Muzeum,

Uj szerzemények kiallités, 2012
Nagymarosy Adam felvétele

15 A vidadmparki korhinta készitése nem
ismert; pavilonjanak tervezését is csak feltéte-
lesen tudtak meghatarozni. Internetes forras:
http://epulettar.hu/cikk/100-eves-a-budapes-

ti-vidamparkban-a-korhinta.
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3. kép. Kiallitasi céllové sator a Néprajzi Mizeumnak megszerzett régi targyakkal
és a Greznarék tulajdonaban 1évé régi céllovoldés figurakkal

Vigantpetend, Voélgy Fesztival, 2010

Foldessy Edina felvétele

Célbadobo jatek

A l6volde mellett a mésik nyereményes jaték a dobozdobald. A sétor és a nyeremények rekonst-
rukcidval késziilnek/késziiltek. Az eld'bbi megvaldsitasat ebben az évben terveztiik. A satrat
lécekbdl szegeit vaz alkotja, amelyet majd ponyva borit. Faszerkezetével a dobalésator képvise-
li a nyereményes (zletagak régiesebb formajat a fémpaneles, modernebb konstrukcidval szem-
ben. Belll a két garnitira dobofelszerelés (2 x 10 darab szinesre méazolt fadoboz, 2 x3 darab
rongylabda) szamara pult és allvanyok készilnek, illetve 6t sor polc a mér elkészilt és megva-
sarolt nyereményeknek. A dobofelszerelés a mai hasznalatbol kertl majd ki. A sator mérete
a lovoldéével megegyez6.

A nyeremények: similabda, szines papirduda, festett gipszfigurak, falapra ragasztott képesla-
pok, zsebtiikrok sorozata, valamint hasznélati/disz Giveg- és porcelantargyak.

A nyereményeket készitésiik maodja, illetve beszerzésiik forrasa szerint tébb osztalyba sorol-
hatjuk. Készitésiikben még érvényesiil az dnellatds mechanizmusa, a hazilag barkacsolt megol-
dasok (similabda, zsebtiikor, képként hasznalt képeslap). Ezek egy részét a Greznar csalad, illet-
ve Gengela néni készitette. Az 1960-1970-es évekbdl szarmazd Budapest-panordmas és hlsvéti
témaju képeslapokat az Ecseri piacon, illetve egy antikvariumban vettiik. A készités koztes szin-
tet képvisel6 targyai a gipszfigurdk (Allat- és emberalakok, népszer( targyakat utdnz6 nippek),
melyeket a hintasok a korszak végén mar erre szakosodott gipszént6 Kisiparostol szereztek be.
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A natdr, testetlen allapotban megvett gipszfigurdkat azutan sajat izlésik szerint maguk festették
ki. Erre rendszerint a két blcsus hétvége kozotti napokban kerilt sor. Greznarék most elvallal-
tak a gipszfigurak kiontését és festését is. Az ehhez sziikséges horganyzott lemezb8l készilt for-
makat egy, akkortajt a Hlvosvélgyben miikodd, Hauzer nevezetl mutatvanyostol kérték kdlcson.
A nyeremények egy mésik csoportjat olyan utaz6 hintasokt6l szoktédk beszerezni, akik bizonyos
targyféleségek el6allitasara szakosodtak. Ha a hintdsok maguk mar nem akartak ezek készitésé-
vel babralni, vagy elfogyott sajat el6allitasu készletuk, akkor t6lik megvehették (similabda, szi-
nes papirduda). Esetlinkben a similabdat a csalad készitette, a sip, anyosnyelv viszont az utébbi
korb6l sz&rmazik.

A mutatvanyosok satraiban ezekben az évtizedekben jelentek meg a gyari termékek, els6ként
a kommersz liveg- és porcelanaru (italospoharak, korsok, véazak, kavésgarnitlrék). Ezekbdl
néhany darab még megmaradt a csaladnal, a tébbit az Ecseri piacrol potoltak.

Az Osszetartozd egyiitteseken és targysorozatokon felll sikeriilt még néhany tovabbi fontos
targyat is megszerezni.

llyen egy balerinat abrazol6 rézszobor, amely eredetileg hajohinta orrdisze volt. A hajéhintat
Greznarék az 1950-es években eladték, a szobrocska valahogy megmaradt. Az orrdisz a hajohinta
folsé keresztradjara felszerelt harangot kongatta meg, amikor a hintazo elérte a kritikus magas-
sagot. A rézbalerina a 20. sz&zad elejér6l szarmazhat.

A kdvetkez6 targy egy figurdlis céltdbla a haboru el6tti évekb6l. A targy a felpalcikazott nye-
reményeket megel6z6 kor sziileménye. A 16v6, ha eltalalta a lemezfigura célgémbjét, akkor ez
mikddésbe hozta a mogotte elhelyezett mechanikat, és a figura megmozdult. A nagyobb hatas
kedvéért a korong al4 magnézium- vagy puskaport szértak, amely taldlat esetén durrané hangot
adott ki. A mlzeumba kerdilt tArgy - peng6szar6, aranyszard, durrandfigura - a nevével jelzett
mozgast végezte talalat esetén. Greznar Antal sajatmaga készitette. Lovoldéjében tobb ilyen tipu-
su figurdlis céltébla volt, az 1960-as években még hasznéltak dket. A Viddm Parkban a maig meg-
maradt a régi céllovolde hatfala, amelyen a mienkhez hasonlé mechanikus figurak vannak; ma
védett miemlék (MZS é. n). Az 1970-es években még miikodott. A 20. szazad elején a Vurstliban
is miikodott méar figurds céltabla Poltl Kaéroly-féle svéjci stilusi 16voldés pavilonjaban6
A mutatvanyos-céllovéldek idérél id6re valtozo technikai megoldésaira jo példa a 19. szdzad végi
varosligeti ,,I6v6satrak, a melyekben vizsugar tancoltatta tojasokat” lehetett célpontként 16ni
(Jokai 1893. 136).

Greznérék régi 16voldés pavilonjanak belvilagahoz tartozott egy festett papirfigura, a virdg-
arusldny. A bodé hatlapjara volt feltéve, ahol a papirviragok kozétt diszit6elemként szolgalt.
A nyomatot utanzo papirfigura hazilag készilt. Az 1970-es évekig volt hasznalatban.

Végul a vandorlé életmdd gépesités el6tti korszak&bol szérmazik a meg6rzott eleséges lada.
Greznéar Ottd Albertirsan készittette ismer6s asztalossal. A ladaban a f6zéshez hasznalt edénye-
ket tartottdk: halpucold tal, krumplinyomd, nagyfazék, illetve a kisebb labasok, melyekbél az
6tfs csalad evett. Viaszosvéaszon bélését Gjjal potoltdk. Az 1950-1960-as évekig hasznalték.

Osszegzés

A muzeumi targygydijtéssel egy, a modern tarsadalmak
perifériajan elhelyezkedd tevékenység és a hozza kap-

csolodd (idészakos) vandorld (Szuhay 2003) életmaéd
rejtelmeibe tekinthettlink beX7 Olyan vilag sajatossagai-
rol szerezhettlink informéciokat, amelyek részletei
kevéssé ismertek. A tradiciora, ugyanakkor rogtonzésre
alapozott és belsd fejlédést is felmutatd tevékenység
jelent6s megtarto- és tuléléerével rendelkezett, amely
képes volt nagy torténelmi szakaszokat, politikai fordu-
latokat, gazdasagi kriziseket talélni a mualt homalyéaba
vesz6 kezdetekt6l a belathatd két évszazadig visszame-
néen. A folyamatbol kiragadott korszak targyai a hintas
mutatvanyosok eszkdzparkjaban az 1970-1980-as évti-
zedekben végbement ugrasszer(i moderniz4ciots meg-
el6z6 két-harom évtized targykészletét olelik fel.

16 MZS é. n. A népligeti céllévéldében is
volt mechanikus céltébla. Ez vizi erével md-
kodott. Kemény Henrik babmiivész gyermek-
ként még lathatta ezt a szerkezetet (Balazs é. n).

17 A targygydjtést a csalad torténetére,
szakmai mikddésére vonatkozé, még lezarat-
lan interjuk egészitik ki. Az 6sszegzésben leir-
takhoz a csaladtagokkal folytatott beszélgeté-
sek, a téliik kapott ismeretek segitettek hozza.

18 A hintasok kozosségéb6l uzleti sikerei
miatt kiemelked6 Dohény csalad révid életat-
jat felrajzol6 riportban elhangzott korszakér-
tékelés is megerdsiti a hintastarsadalom fel-
lendulésének rovid korszakat, az 1980-as
évtizedet (Szabs M. 2005).
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A bucsus hintasok megjelenése ekkor még a témegszdrakoztatds meghatarozd formajat képvi-
selte vidéken. Az egypartrendszer a mutatvanyosok 6nallé gazdasagi tevékenységet folytaté cso-
portjat az allami foglalkoztatottsag dominanciajaval szemben a ,hGzd meg, ereszd meg” elve
alapjan (varuch 2006. 148), de politikailag mégiscsak tdmogatta, hiszen jo eszkdzként szolgélt
a falusi lakossag szekularizécidjahoz. A falvakban a templombicsuk szakralis megnyilvanulésa-
it er6sen visszaszoritottak, &m meghagytak az egykor koré szervezett vasarias mulatsagot.

A Greznar csalad generaciokon at kovethet6 életitja és szakmai mikddése ebben a folya-
matban tébb szempontb6l is modellértékii. Csaladtorténetiik egyrészt a felvidéki szlovak és zsidd
(valamint magyar) felmenékkel alatdmasztja azt, hogy a mutatvanyosok kdzott a hintasok is ide-
gen eredetliek voltak Magyarorszagon. Masrészt azt is, hogy a vandorlé szakméak a h&zassagok
révén egymassal osszefonodtak. Greznaréknal a koszorlis és zenész szintd ciganyokkal, akik
a 20. szazad kozepét6l kezd6dBen a hintds mutatvanyos tevékenység meghataroz6 tényezGivé
véltak nalunk (Meszaros 1980. 4; Lator 2013. 180).

A csaladtol gyd(jtott targyak a hozzajuk kapcsolédd adatokkal arrél szélnak, hogy egy, a kora-
beli foglalkozasi skalan éppen csak megkapaszkodd kis csoport milyen technikakkal volt képes
fennmaradni a korszakban, amelyet a sziikds lehet6ségek jellemeztek.

Targyi vilaguk egyik rétege még Grizte a 20. szazad elejére visszautald tradiciokat. Uzleteik
presztizsértékd, tékeként kezelt 4ga a lovas korhinta volt, amelyet még sokaig megtartottak,
miikodését feldjitassal tették biztonsdgosabba a megndvekedett miszaki kovetelmények miatt.
Hidnyossa valt felszerelését a régi mintdk alapjan probaltak hézilagos megoldasokkal pétolni,
vagy kulfoldrél, Németorszaghdl az ott mar divatjamult darabokkal kiegésziteni?® A kérhintakon
tovabb porogtek a régi hintatlések is. Az (j készitésliek kozott is még felbukkannak a régi for-
mék és a Vidam Park miemlékké valt korhintajanak egyes részletei. A popularis abrazold miifaj
is tartotta még magat, s a korhinta 1960-as években készilt jelenetes dekoracidjan visszako-
szonnek az egykori képmutogatok és panoramasok vasari latvanyossagot nyujté stilusbeli elemei.

Az Uzletdgban megjelend targyak java részét tehat még maguk a hintasok készitették, mivel
a mutatvanyosok szérakoztatéeszkdzeit gyartd hattéripar nem fejlédott ki az orszégban2 A kil-
foldhoéz er6sen kot6dé multbeli 6rokség kisértett tovabb. A hintasok koreiben elharap6dzo bar-
kacsolas kovetkeztében sziilettek kiilonds targyféleségek, amelyek az egyéni és esetleges, sokszor
parodisztikus megoldasok jellemzGit viselték magukon. A szakma lassu belsé fejl6dése, a kore-
ikben terjedé szakmunkasképzettség eredményezte a fémszerkezetes modernebb hintaféleségek
(példaul a hernyo/kanyargd) megjelenését az 1960-as években, amelyek lényegében a Vidam
Park (j létesitményeit utdnoztadk. Am ezek legtdbbszor sajat erével, heroikus munkabefektetés-
sel létrehozott eszkdzok voltak.

Bar f6 profilként tovabbra is a hintak maradtak meg, a vallalkozasok kore egyre inkabb Kiter-
jedt a céllovoldék és az ezek mintajara kialakitott dobozos sportjatékok lizemeltetésére is.
A hintasok térekvése a biztosabb megélhetést ny(jtd toébb labon allasra mar a haboru el6tt kez-

detét vette, amikor a hinta mellett egyidejiileg er6gépet,
nyereményes bodét lizemeltettek, és a bazararuval val6
kereskedés sem allt tavol t6lUk2 (v6. Szuhay 2003).

Az lizletek halmozésat megindité folyamat azonban

19 Amikor a gy(jték egy évtizeddel ké-
s6bb Németorszaghan és masutt felfedezték
a vaséri targyakban rejlé értékeket, akkor az
itthoniak a maradék gyari készitésd, szinvo-
nalas targyakat, f6ként a faragott lovakat
valutéért eladtak kulféldre.

20 Az allamositas utani évtizedekben a Vi-
dam Parkban még felbukkant egy-egy hazai
készitési hinta, am ez nem jellemz6. Egyre
inkabb, kiilonosen az 1970-1980-as évektol
a kulfoldi hintak bérlése vagy vésérlasa valik
gyakorlatté (Czippan 2000. 38-59).

21 A Greznér fivérek édesanyjanak is volt
bazéréaru-kereskedése, illetve az egyik nagy-
szUl6 is a vasari kereskedés révén olvadt be
a mutatvanyosok kozé.

22 A mlzeumba Kerilt rekonstrukcios
targyak egy részének (példaul a szivacsruhas
babdk) megmaradésa hossz( tavra kérdéses.

92 NEPRAJZI ERTESITO XCV

kdvetendé mintaként csak ebben a korszakban valt
a foglalkozasi csoportra altalanosan jellemz6 torekvéssé.

Az (izletagban Uj fordulatot jelentett a céllovoldék-
ben tapasztalhat6 véltozés, a céltabla és a nyeremény
Osszeolvadasa a hurkapalcara tizott ajandéktargyak Uj
tipusanak megjelenésével.

Ennek, illetve a rugalmas kisipar hidnyéanak, tovabba
a gazdasagi kényszer alatt fenntartott onellatdé mecha-
nizmusnak kdszénhet6en a hintasok egyre tébb bazéra-
rut készitettek hazilag lizleteik szdmara.

A nyereményes bodékban felhalmozott targyfélesé-
gek mutatjdk igazan a korszak vasari targykultarajat
alakité szerepl6k tagas korét. A mutatvanyos nagy szé-
ridban, hazilag elGallitott targyait nem az id6tallosag
jellemezte2 A gyorsan és hevenyészetten 6sszecsapott,
olcsd anyagokbdl készilt ajandékok a mulé vésari for-



4. kép. A ma is hasznalatos lovas kérhinta Ujrafestett allapotban
Gyér, a Media Wave Ujrahasznositott hagyomany cim( rendezvényén, 2013
Job Emese felvétele

gatag kozonségenek szoltak, és sokszor mar ott helyben elenyésztekZ Ugyanakkor a korszak
végén megfigyelhetd a kisiparosok fejlédésnek indulé rétege is, akik sokszorositott eljarassal
mianyaghdl és fémbdl készilt tArgyaikkal I4ttak el a bazarosok mellett a mutatvanyosokat is. Az
ipar és a kereskedelem koztes allapoti szerepl8iként jelentek meg a bucsusok holdudvaraban
azok a viszontelad6 arusok, olykor maguk is készit6k, akik az llami szférdban dolgozva olcso
alapanyagokhoz jutottak hozza, és az abbdl fabrikalt targyakkal kapcsolddtak be a hintasok koz-
vetitette kindlatba. A mutatvanyos targyak soranak végén a szocialista nagyipar arui alltak, ame-
lyek a korszak utolsd éveiben keriiltek a satrak nyereményes polcaira. A hintasoknak jelent6s
szerepe volt a févarosi nagyaruhazak olcso tdémegarujanak vidéki terjesztésében2d

A nyereményes targyak kozott ugyanakkor fellelhet6 egy régi, korszakunkat megel6z6 réteg
is. A gipszfigurak ént6formainak egy része még a haboru el6tti készletekbdl maradt meg, és eze-
ket tovabbra is hasznaltak. igy a régi (magyar lany, a mangalica disznd, a szegedi papucs, gélya),
féként népies témakat abrdzold formak keveredtek az Gjabb, nippesitett figurdkkal (il6 macko,
macska, torpe). A céllévoldék menyasszonyruhas babai
legtébbszor szerelmi ajandékok voltak, legény I6tte

lednynak, férj a feleségnek. A hozzajuk fliz6d6 képze- 23 Az interjlkban erre szamos utalés tor-
tek a hazassadg és a termékenység korul foroghattak. ténik. Szélséséges példaja a bodzafa &gébol
Ababék, killonésen a megfeleléen 6ltoztetettek (menyas- készilt gémeskt, melyet egy idds, vak hazas-
szonyi ruha) magikus tartalmat hordozo jelentése ekkor par készitett nagy széridban. = .
még kozel allt a régi falusi hagyomanyok sok helyitt ele- 24 A Skila Aruhaz polcain megjelend

. p . kulonféle, éppen divatos konyhai eszkdzoket
ven szokasgyakorlatahoz is (Szojka 2009. 40, 41). is lehetett nyerni a lovdsatrakban.
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A hintdsok mutatvanyos-eszkoztaraban fellelhetd tradiciondlis elemek, amelyek a gazdaségi
kényszerrel, a falusiak vilagahoz val6 alkalmazkodassal és nem utolsdsorban a sajat kdzdssége-
iket meghataroz6 mentalitasbeli jellemz6kkel hozhatok sszefliggésbe, nagyfoku rugalmassaggal
is parosultak. Ez nem csupan az utazd életmoddal egyditt jard, valtozd helyszinekhez és helyze-
tekhez tortén6 folyamatos alkalmazkodasban mérhetd, hanem a mutatvanyos eszk6zok haszna-
latara is jellemz6 volt.

A bucsusok életvitelének megvolt a maga rendszere, id6szakaszokban és tevékenységben
mérhetd rendszeressége. igy a vandorlasok sziinetében, a téli honapokban javitgattak hintaikat,
csinositottak és el6készitették Gket a kovetkezd szezonra. llyenkor gyartottak le a bazararu nagy
részét is. Hintasfelszerelésuket, Uzleteiket azonban igen gyakran véltogattak, egyméas kozott cse-
rélték, adtak-vették. A tranzakciokat, a gyorsan valtozo készleteket alig lehetett nyomon kdvetni
a foglalkozasi endogamia kovetkeztében rendkivil Kiterjedt rokonsagi kérben, amelyet még
atszOtt a szakmai barati-ismer6si kapcsolatok s(ir(i haloja is. Ennek hatterében voltaképpen egy
folyamatos kiizdelem hizdédott meg a talpon maradasért, és a megfelelés kényszere a gyakran
valtozd allami szabalyozasoknak. Mindez az lizletek egymas kozoétti gyakori felosztasat és Ujra-
rendezését eredményezte.

A targygy(jtéssel megcélzott korszak atmenet a héborat kovetd, régi alapokon meginduld,
lassU belsd fejlédéssel valtozd hintas eszkdzpark teljes atalakuldsa felé. A bonyolult elektronika-
val felszerelt és szamitogépes szimulatorral m(ikédd driasi hintdk a hozzajuk tartozé hatalmas
szallitoeszkozokkel, a lakdkocsival dsszeépult 16voldék mar egy Gjabb korszak szarmazékai,
amelyben az utaz6 életmdd is kényelmesebb lett. A szdrakozni vagyd kozonség is atalakult,
eltlintek a tradiciékon nevelkedett falusi és varosi rétegek. Helyliket a ma kilénleges élmények-
re vagyo, a sci-fi és a fantasyfilmek latvanyan és a globalizalt kultira sokrétl alternativat kinald
vilagaban nevelkedett fiatalok és sziileik vették at, akik az egymastol tudatosan eltérd iranyba fej-
lesztett, lehet6leg szép természeti kdrnyezetben felépitett szorakoztato- és élményparkokba véagy-
nak, ahol akér tébb napot is eltdlthetnek. Ehhez azonban kiilféldre kell utazniukza

Az évekre elhiz6dé gylijtés soran betekinthettem egy utazé csalad életébe, ismereteket sze-
rezhettem egy kilonleges tevékenységi/szakmai kor és életmdd mindennapjairdl. Részleteket
tudhattam meg a Greznar csalad térténetéb6l s altala a mutatvanyos vilag maltjardél, jelenérdl.
TanUja lehettem koriikben a szakma mdiveléséhez valsagos id6kben is erét add hagyomanytisz-
teletnek, a rokoni, barati emberi kapcsolatok biztonsagot nyGjté szoros koételékének. Minden-
napos gyakorlat ndluk a szakmai hagyomany szébeliségen alapuld atérokitése, melynek alapele-
me a hintas torténetek és a régi események Ujra- és Ujraidézése.

Elmondhat6 az is, hogy a mizeumi kapcsolat - beleértve a filmes megjelenés hatasat is - Grez-
narék szakmai mikodésén erés nyomot hagyott. Felértékel6dott szamukra és megerésodott ben-
nik a vasari hintassag mvelésének tradicionalis vonala, amely csirdjaban, a régi targyak 6rzé-
sében mar korabban megmutatkozott.

Utaz6 hintas korokben egyre nyilvanvalébb, hogy Magyarorszagon ma 6k a régi hintasha-
gyomanyok 6rzéi. Oket hivjak oda, ahol a maltat idéz6 kozdsségi rendezvényeket, fesztivalokat
tartjak a varosokban, budapesti keriiletekben, és megjelenésiik rendszeres a szentendrei skanzen
programjain s nem utolsésorban a Néprajzi MUzeum rendezvényein.

Mindehhez keresik régi/tj arculatukat, eszk6ézeik a mostaninal kiforrottabb, karakteresebb
megjelenitését. i i

A 2013-ban Gy&rben megrendezett ,,Ujrahasznositott’”hagyomanyok cimid TAMOP-projektben
Jod Emese mizeumpedagogus a helyi tanc- és képzémivészeti szakkdzépiskola, valamint wal-
dorfos didkok kozremikddésével probalt egyféle megoldast mutatni Gtkeresésiikhtz&

Meghivta ide Greznarékat régi korhintajukkal és felszerelésik néhany emblematikus targya-
val. Felkérte 6ket a hagyomanyos hintaseszkdzok bemutatasara. Az ismeretek birtokaban fiata-

lokra bizta ra a korhintavaz régi lovainak és hintainak
Ujrafestését. A végeredmény az lett, hogy a hinta a ko-
rabbinal sokkal egységesebb, mégis figyelemfelkeltd,
kicsit meghokkent6 latvanyt nyert. A fiatalok batran
25 A ma korszerlinek szamit6 német alkalmaztak a karusszel mifaj régi hagyomanyait, a di-
vidamparkokr6l készdlt Gsszefoglal6 tjékoz- szités kaprazatos szineit és csodas figurainak képét.

tat a mutatvanyos/viddmparki szérakozés Uj e e, P ;
helyeirdl és lehet6ségeirdl (maze 2013). Reméljik, hogy a koérhintdk ezutan is tovabb fo-

26 AMediawave Ifjlisagi Film, Fot6 és Kép- rognak!
z6mlivészeti Mdhely volt a program gazdaja.
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SZOJKA, EMESE

Cserg6sok, Fair Operators
The Objects of Itinerant Fair Operators
in the Museum of Ethnography

We have been collecting for years in the Museum of Ethnography the stock of objects of the iti-
nerant fair operators, from a single source, the Gereznar family of Soroksar.

The study presents the project that is now reaching an end. It sets out the reasons why the
collecting started, the policy pursued and the objects acquired. It mentions as a background fac-
tor the film of Janos Tari about the itinerant fair operators; he was the one who collected the first
objects for the museum from the family. The purchases began with objects that were used in the
1960s and 1970s, that originated from the old fair traditions. We acquired typical units of the
itinerant fair operators: an old-style merry-go-round with horses and two tents used for target-
shooting games, with all the prizes.

Besides reporting on the collecting, the article briefly discusses the groups of showmen in 19th
century Hungary, where the fair operators also appeared in the early years of the century. It notes
that the representatives of this specialised activity generally came from abroad and draws on his-
torical data to trace the appearance and spread of the most important object, the merry-go-round.
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GYUJTOTT TARGYAK
Tari Janos gy(jtése
2006.18.1 korhintald
2006.18.2 korhintalo
Sajat gydjtés

Kérhinta

Lovas korhinta vazszerkezete

,.12 rudas lovas korhinta"

2009.26.1.1 tengely
2009.26.1.2-4 talpfa (3 db)
2009.26.1.5 radtarto
2009.26.1.6 tengely feje

2009.26.1.7-10
2009.26.1.11-22
2009.26.1.23-26
2009.26.1.27-50
2009.26.1.51-62
2009.26.1.63
2009.26.1.64-67

tengelymerevitd'k (4 db)
figuratart6é rudak (12 db)
radtartd elemek (4 db)
radtart6 elemek(24 db)
korlécek (12 db)
villanymotor

differencialmd

2009.26.1.68 vizes indit6
2009.26.1.69 kapcsoldszekrény
2009.26.1.70-71 ponyvaboritas (2 db)
2009.26.1.72 szerszamoslada
Lofigura

2008.13.1.1-2 kérhintalo
2008.13.2.1-2 kérhintalo
2011.1.1 kérhintald
2011.1.2 kérhintald
2011.1.3 kérhintalo
2012.28.1.1-2 kérhintald

,,05zlop"
Htalpfa”
,,doboz6™
,.korona"
Jfamasz"
,-palcak”

,,Szélvasak™

tarcsa, ékszij,

inditékar

,-ponyva caknival”

-Bogar”

,.Rigd”
L.5ani”

,.Lepke”

,-Pajkos”

\Vezér"

fa

poliészter

Gjonnan készilt

fekete;
nagyméretd
fekete; kisméret(
fekete; kozepes
méret(i

fehér; kozepes
méret(i

sarga; kozepes
méret(i

sarga
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2012.28.2.1-2
2012.28.3.1-2

Hintaulés
2008.13.3.1-3
2008.13.4.1-3
2008.13.5.1-3
2011.1.4
2012.29.1.1-5
2012.29.2.1-3

2008.13.6

Céll6v6 bodé
,,lovolde”
2009.26.2.1-2 1.
2009.26.2.3
2009.26.2.4
2009.26.2.5-6
2009.26.2.7-8
2009.26.2.9-11
2009.26.2.12

2009.26.2.13
2009.26.2.14
2008.13.7
2008.13.8
2008.13.9

2008.13.10

Céllovényeremények
2011.2.1-8
2011.2.9-16
2011.2.17-41
2011.2.42-60

kérhintalo

korhintalé

korhintailés
korhintailés
korhintailés
korhintatlés
korhintailés

kérhintaiilés

hajoéhintaorrdisz

céllévé bodé fala (2 db)
céllévd badé hatlapja
céllové bodé bejarata
céllévé bodé pultja (2 db)
céllové bodé pultlaba (2 db)
céllévé bodeé cégére
céllové bodé
nyereményracsa

céllévé bodé ponyvija
szerelédoboz

céllévd puska

céllvd soréteslada

céltabla

céllové sator disze

céllovd sator nyereménye
céllévé sator nyereménye
céllovd sator nyereménye

céllovd sator nyereménye
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,.hint6”
,.hajohinta”
.porgé”
,.Kisautd”
,.hint6”
L.kisautd™

,balerina”

,.képrama”

,.viragléc”

,ponyva”

,.taras puska™
,golyoslada”
,.pengbszard”;
,aranyszarg";
,.durranéfigura”
,viragaruslany”

,.Szivacsbaba™
,.-menyasszonybaba”
,-papirvirdg, bimbg"

..papirlegyez6
viraggal’ (45-60)

sarga
fehér

zold, sarga
piros, fehér, kék
piros, sarga, kék
kék, sarga
bord6, kék
piros, z6ld,
barna

réz

targyrekonstrukcio
targyrekonstrukcio
targyrekonstrukcio
targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio
targyrekonstrukcio
targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio



2012.17.1-57

I céllové-nyereménytargy

Dobozdobalé-nyeremények

2012.30.1-46

2012.30.47-68

2012.30.69-78

2012.30.79-88

2012.30.89-98

2012.30.99-102

mutatvanyos-
nyereménytargy
mutatvanyos-
nyereménytargy
mutatvanyos-
nyereménytargy
(10 db)
mutatvanyos-
nyereménytargy
(10 db)
mutatvanyos-
nyereménytargy (10 db)
mutatvanyos-

nyereménytargy (10 db)

Avandorlé életmdd targyai

2008.13.11

lada

2014-ben megszerzend6 targyak

Koérhintaelemek

Dobozdobal6 sator

kérhintalo

korhintailés

korhintailés

dobalosator (favaz, pult,

allvany, 5 sor nyereményes-

polc, cégér)

2 garnittra dobal6készlet

(2 x 3 db rongylabda;
2 x 10 db fakocka)

satorponyva

I ,,nyaklanc

gipszfigura
(46 db)

liveg- és

porcelantargy(22 db)

»anyosnyelv”

similabda

,,Zsebtikor'”

,.képkeret”

,.edényeslada

Vezér”
,,Zebra”
,,porgsé”

L. Kisautd”

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio

kozepes méret(

kisméret(i

targyrekonstrukcio

targyrekonstrukcio
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WILHELM GABOR

Emlékezet és anyagi kultura hmong
menekiulteknél egy targytipus kapcsan

Ebben a tanulményban egy diszes hmong falisz6nyeg értelmezését kisérlem meg.1E célbél meg-
prébalom belehelyezni részben abba a torténelmi folyamatba, melynek soran a hmong nép egyes
csoportjai (hosszi vandorlas utan) végil menekilttaborokba kényszeriiltek, és ott talalkoztak
el6szor a modern vilag megkerilhetetlen hatasaival. Részben azt a ma er6s valtozasban 1év6, mégis
belulrél iranyitott vilagot vazolom fel, melyhez a falisznyeg témai és készit6i annyira kétédnek.2
Ehhez végig kell kdvetnink a hmongok hosszl vandorlésat, és bele kell illeszteniink a sz8nyegen
lathaté narrativakat, jeleneteket, motivumokat, technikakat a hmongok korabbi és mai vilagaba,
valamint érdemes megnézniink e viszonylag 0j mfaj létrejéttének korilményeit is. A hmong ,,tor-
ténetes” falisz6nyegek témai harom nagyobb csoportba sorolhaték. Az egyikben a hagyomanyos
életmdd egyes elemeit orokitik meg, a masik tipusban mitolégiai jeleneteket mutatnak be, a har-
madik csoportba tartoz darabokon pedig a hmong torténelembdl a 20. szézad mésodik felében
megélt szenvedéseket abrazoljak. Az itt ismertetett falisznyeg az elsé csoportba tartozik.

Aki el6szor talalkozik hmongokkal, pontosabban fogalmazva hmong nékkel, nem tud szaba-
dulni viseletlk latvanyatdl. Ez természetesen 6nmagaban nem teljesen egyediiléllé jelenség a dél-
kelet-&zsiai térségben, a hegyi népek szines 6ltézete rendkivil felt(ing, és nem csak az Ginnepek
alkalméaval. A hmong n6k ékszerei, szoknydi és ruhdzatuk himzett, batikolt diszitései azonban
mindehhez képest is kiemelked&en diszesek és dsszetéveszthetetlenek. Egy né viseletére pillant-
va jo eséllyel meg tudjuk allapitani, hogy az illeté melyik foldrajzi teruletr6l szarmazik, és melyik
nyelvjarashoz vagy nagyobb rokonsagi csoporthoz tartozik.

A hmongok (mongok, miadk, medk) Délkelet-Azsia egyik jellegzetes ,.hegyi népe”. Viseletlik
sajatossaga, nyelvik, vallasuk, rokonsagi és szokasrendszeriik jol megkulonbozteti 6ket minden-
kori kornyezetiikt6l3 Eletmddjuk régota a hegyvidéki teriiletek irtasos-égetéses miivelésén és az
ezzel szorosan dsszefiiggd allandd vandorlason alapul. Kozponti lakéterileteik Kina déli és dél-
nyugati részén fekszenek, ahol szdmuk mara megkdzeliti a hétmillié f6t (azaz Kinan belil a leg-
nagyobb szdmu etnikumok kozé tartoznak), az utdbbi évszazadok soran azonban jelents szam-
ban kirajzottak innen dél és kelet felé, id6nként tébb ezer kilométer tavolsagra eljutva délre és dél-
nyugatra. E vandorlasok és Gjabban migréciok kovetkeztében a Kina hataran kivil él6 hmongok
létszama ma mar tébb szazezer fore tehet6. A legnagyobb szamban (350 ezer f6) Vietnam északi
részén laknak, nagyjabol 250 ezren Laoszban, szdzezren Eszak-Thaifoldon. Nagyjabol szazezer
hmong teleplilt at az utébbi évtizedekben az amerikai kontinensre és Ausztralidba.

A hmongok tébbsége Kinan belil Kujcsou és Hunan
tartomanyban él, de szdmos csoportjuk vandorolt az
utébbi néhany szaz évben a kinai Jinnanba, illetve

Laoszba, Vietnamba és Thaifdldre, valamint Gjabban az
USA-ba, Kanadaba, Ausztralidba és Eurdpaba. Zenei
hangsulyokban b6velked6, egy szotagos nyelviiket hol
a sino-tibeti, hol a thai-kadai nyelvcsaladba soroljak.
A szétvandorlés Ujabb voltéara utal, hogy a hmong nyelv
barmely valtozatat beszél6k megértik egymast.

Ahmongok kultarajat és identitasat kétfajta kontex-
tus segitségével lehet jobban megérteni. Részben a he-
gyi voltukat, azaz a tobbi délkelet-azsiai hegyi néppel
val6 kapcsolatukat érdemes kozelebbrél megvizsgal-
nunk, részben pedig az alfoldi, azaz nem hegyi népek-
kel vald viszonyukat kell tisztdznunk.

1 Az ismertet§ a Bevandorld kozosségek
targykultdrajanak vizsgélata Budapesten
(K 84286) cim{ OTKA-kutatds keretében
készilt el.

2 Ehhez igyekeztem felhasznélni azokat
az ismereteimet, melyeket 1988-ban és 1990-
ben Junnanban végzett terepmunkaim soran
szereztem meg, részben hmongokkal kapcso-
latban.

3 A hmongokkal kapcsolathan elég sok
szakirodalomra, etnogréfidra lehet talélni az
1980-es évekt6l kezdve. Lasd példaul Tapp
1989; Nompus Thao 1993; Quincy 1995;
Symonds 2004)
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A délkelet-azsiai kontextus

Délkelet-Azsianak azokon a hegyvidéki teriiletein, melyek Kina, Burma, Laosz és Thaifold talal-
kozasandl talalhatok, a 20. szdzad folyamén jelent8s folyamatok jatszodtak le. A terlilet észak-
nyugati és északkeleti részébGl kiindulva nagymértékia népmozgasoknak lehettink tanui,
melyeknek végallomasa a legtébb esetben Eszak-Thaifold, Laosz és Vietnam akkor még ritkan
lakott, slria es6erd6s hegyvidéke volt. Az ideérkezé - részben politikai fliggetlenséget, részben
megfelel6 termdfoldet keresd - ,,hegyi” népcsoportok létfenntartdsanak alapjat a széraz rizs és
a mak égetéses-irtasos és igen eltér6 aranyd termesztése jelentette (Tapp 1989). Ez ut6bbi ter-
ménynek az elterjesztése jelent6s mértékben a hmongokhoz fiz6dik. A vandorlasnak volt egy
korabbi, legaldbb 19. szdzadi el6zménye, &m a mai népesség megoszlasa arra utal, hogy ez
a folyamat legfeljebb kétszaz éves multra tekint vissza. A benne részt vev6 népek Gjabb termé-
teriletek utan néztek, igyekeztek minél messzebbre keriilni a kozponti hatalmaktol, illetve ese-
tenként (j piacok utan néztek. A hmongok esetében e két utdbbi ok volt a legmeghatarozébb. Ok
viszonylag késén (utolsoként) érkeztek ezekbe az Ujonnan talalt térségekbe, a megélhetésiikben
a kereskedelem és ennek kapcsan a maktermesztés joval fontosabb volt, mint a szomszédaiknal,
és éppen emiatt ebben a régidban gazdagoknak szamitottak.

A 20. szazad méasodik felében azonban dél fel6l is egyre erésebb népességmozgas figyelhet6
meg e terlleten belul. Részben a népességnek a déli térségben vald nagyaranyd ndévekedése és
az ennek kovetkeztében létrejové foldhiany, részben a modernizacié hatasara thai, lao és viet-
nami csoportok érkeztek a régio alacsonyabban fekvd vidékeire. Bar 6k elsésorban nedves rizst
termesztettek, az arasztdsos miveléshez megfelel§ foldteriletnek itt szintén végbemend egyre
nagyobb mértékii csokkenése miatt tobb esetben 6k is attértek a széaraz rizs irtdsos termesztésé-
re, egyre magasabbra szoritva vissza a ,,hegyi” népek csoportjait. Ebben a helyzetben a hmon-
gok elényben voltak, mivel eleve a legmagasabb pontokon laktak és mozogtak, valamint a keres-
kedelmi termékek szamara fontos piac ily médon megnévekedett, és kdzelebb is jott.

A délkelet-azsiai hegyi és alféldi népek kapcsolata a 19. és a 20. szazad soran rendkivil sok-
rétl és dinamikus volt. Az itt él6 népek életmodjanak nagyon sok vonasa fligg attdl, és valtozik
aszerint, hogy e kapcsolatrendszerben éppen hol foglalnak helyet, hol tudnak szdmukra legked-
vez@bben elhelyezkedni. A hétkdznapi életnek szinte az 6sszes jellemzdje, eszkdze nagyon rovid
idd alatt modosulhat a gazdasagi életben bekdvetkezé dontések, valtozasok kdvetkezményeként.
Ezek a valtozasok ugyanakkor ritkan véglegesek és egyiranytak. A 19. szazad végén és a 20. sza-
zad sordn a hmongok e région belll sajatos helyzetbe keriiltek, és ennek hatterében nem kis sze-
repet jatszott a maktermesztés.

Rizstermeszt6k

Délkelet-Azsia hegyvidéki népeinek 6 taplalékat a rizs jelenti mas délkelet-azsiai tarsadalmak-
hoz hasonl6an. E népcsoportok egy része énellatd - elsésorban az alacsonyabb tenger feletti szin-
teken éI6 thaiok, karének és sanok -, a magasabban lakd ,,hegyi” népek azonban gyakran ter-
melnek kereskedelmi névényt a rizs mellett (makot vagy Gjabban csilit, dohanyt, teat, kavét, gyu-
molcsot) , és az igy szerzett pénzbdl vasarolnak azutan rossz termeés esetén rizst. Az itt é16 népek
rizstermesztése két nagyobb tipusba sorolhaté: az Ontdzéses és az égetéses-irtdsos mivelésbe
(Lewis 1984; Davis 1990).

Az égetéses-irtasos termesztés elsésorban, bar korantsem kizardlag a hegyi népek f6 mavelé-
si modja. Jellemzdje a termesztésre szant terulet ndvényzetének szinte teljes kivagéasa, kiszérita-
sa és felégetése. A hamuval boritott talajba godroket vajnak dltetéfaval, és ebbe helyezik bele
a rizsszemeket. Az égetéses-irtasos rizstermesztés ciklikus valtozatdban az egyes folddarabokat
igen rovid ideig hasznaljak fel (altalaban egy-két évig), majd hosszl ideig (10-12 évig) mivelet-
lendl hagyjak, Gjabb teruleteket tisztitva meg. Ilyenkor maga a telepiilés nem feltétlenul kéltozik.
Bizonyos ciklikus mivelést folytato falvak akar szaz évnél is tovabb egy helyben maradhatnak,
ilyenkor a termdéfoldeket a falu kordl alakitjak ki. Az alacsonyabb helyeken laké karének és ludk
égetéses-irtasos rizstermesztése jellegzetesen ilyen ciklikus.

A kés6bb érkezd, magasabban él6 hegyi népek (akhak, lahuk, liszuk, hmongok és mienek)
széraz rizstermesztése koltoz6, nem ciklikus. Az észak-thaifoldi sanok és thaiok irtasos rizsmive-
lése ciklikus ugyan, de erre a rovid mdvelési id6 mellett a révid pihentetés (6t-hat év) a jellemz6,
olykor pedig a vetésforgo.
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A 20. szazadban Laoszba, Vietnamba és Eszak-Thaifoldre érkezé akhak, lahuk, liszuk, hmon-
gok és a velik rokon mienek (jadk) rizstermesztése nem ciklikus, és allandé dinamikus kapcso-
latban &ll a kilénbz6 mértékben termesztett méak (és az ebbdl el6allitott dpium) aranyaval.
Harom alapvet6 névényuk a rizs, a kukorica és a mak. Ezek koziil a rizst kulon tertleten vetik
el (ezerméteres tengerszint feletti magassag alatt), a hideget, nedvességet és tdpanyagban gaz-
dag, savas talajt kedvel6 méakot pedig a kukoricaval egyitt (ezer méter folott). Erre a mivelési
modra a term6féld hossz( hasznalata és nagyon hosszu ugarolésa a jellemz6.

Arizstermesztéshez elengedhetetlen - bozotvago késekkel és fejszékkel végzett - erddirtas a sza-
raz évszak kdzepén (januar-februarban) kezdddik, a kivagott névényzetet a szaraz évszak végéig
(majusig) helyben szaritjak, majd elégetik. A nedves évszak elején, kozvetlenil a kukorica utan vetik
el arizst. A maék a kukorica aratasakor keril a talajba. Mivel a makot a magasabban fekvd és ebben
a térségben termékeny, vulkanikus talajba szérjk, a mékfoldek igen hosszu ideig terméképesek, bar
egyre tdhb és intenzivebb el8készitést, mély kapalast és éves égetést, gyomlalast igényelnek. A rizst
a nedves évszak végén (novemberben-decemberben) aratjdk, a mékot két hénappal késéhb.

Ez a nem ciklikus égetéses-irtasos mlvelési mod a talaj erés igénybevételével megakadalyoz-
za az eredeti erdds ndvénytakaro Gjraképz6dését, és szavannasodashoz vezet. Mivel az igy kiala-
kult tertilet alkalmatlan a mvelésre, a rizs- és maktermeszt6 népcsoportok gyakori koltozésre
kényszeriilnek. A talaj é&llapotat tovabb rontja, és ily mddon a koltdzések szd&mét megndveli
a mak intenziv termesztése is. A koltozések mar a talaj kimeriilésének els6 jeleire megkezddd-
nek. Onalld haztartasok valnak ki idénként a falvakbdl, és vonulnak el kiilénb6z6 tavoli vidé-
kekre, hogy mas haztartasokkal azutan Uj falvakat alakitsanak Kki.

»Torzsek” és ,,parasztok”

A Délkelet-Azsia szarazfoldi teriiletein él6 népcsoportokat két nagyobb kategériaba szoktak sorol-
ni: a ,,hegyi” vagy az ,,alféldi” népek kdzé (Davis 1990; Lewis 1984). Bar e népek kultirajaban sza-
mos kozds vonas fedezhetd fel (példaul a munkaeszkdzok, a haztipusok, a rokonsagi rendszerek
vagy a mitoszok terliletén), a hegyi népeket alapvetéen Ugy jellemzik, mint amelyek tagjai irtsos-
égetéses rizs- és maktermesztést folytatnak, északrol vagy északkeletrdl érkeztek viszonylag Gjon-
nan (egy-kétszaz éven belil), kis és mobil falvakban élnek, melyek egyszersmind tarsadalmi szer-
vezetik legnagyobb egységei, a hatalmi kdzpontoktdl tdvol laknak, gyakran és messzire koltoznek,
animistak, nincs sajat irasuk, és a hegyvidék magasabb részein vannak a falvaik. Az alféldiek ezzel
szemben Ontdzott, teraszos rizstermesztést folytatnak, nem termesztenek mékot, délrél vagy nyu-
gatrol érkeztek (bizonyos esetekben tobb szaz éve), nagyobb és allandobb falvakban laknak,
melyek régota egy-egy allamszervezetbe tagolddnak be, valamelyik nagyobb vallas kdvet6i, ren-
delkeznek sajat irassal, és folyovolgyekben vagy mas alacsonyan fekvd vidéken laknak.

A valds kép azonban ennél sokkal arnyaltabb, és szinte allandéan valtozik. Az irtasos-égeté-
ses €s az Ontdzeses rizstermesztési mod a legritkabb esetekben vezethetd vissza csupan a ter-
mészeti kdrnyezet adottsdgaira és kothet6 kizarolag egyes etnikumokhoz. Altaldban szdmos
szempontot figyelembe vevd valasztas eredménye egy-egy népcsoport vagy akar falu részerdl.
Sok ugynevezett hegyi nép részesiti (vagy részesitené) elényben az éntdzéses rizstermesztést, ha
megvan (vagy megvolna) a lehetdségiik ra. Nem kevés akha, lahu, karén falu mvel ilyen tera-
szokat, a hmongok korében ellenben alig fordul el6, alapvetéen a méktermesztés fontossaga
miatt. A legtdbbjiik azonban szinte soha nincsen olyan pozicidban, hogy az ilyenfajta érdekeinek
érvényt tudjon szerezni az er6sebb, délr6l érkez6 és terjeszkedd népességhullamokkal szemben.
Az is megfigyelhet6, hogy a piaci kapasnoévényeket (akar makot, akar egyéb novényeket) ter-
mesztd csoportok sokkal kevéshé hajlanak az 6ntdzéses rizstermesztésre. A déli, tipikusan ,,alfol-
di” csoportok viszont sok esetben a kényszer, a tlnépesedés hatasara maguk is gyakran a rizs
szaraz mivelésére kénytelenek attérni.

A hegyi népek vallasi hovatartozasa sem mutat egységes képet. Bar az animista vallas alap-
vetben jellemz6 rajuk, bizonyos helyeken, id6ben megfigyelhet6 a tételes vallasok hatasa és terje-
dése, részben a buddhizmus, részben a misszionariusok altal terjesztett protestans vallas. A hmon-
gok korében az animizmus arénya eléri a kilencven szdzalékot, ezzel szinte egyedilélléak a hegyi
népek korében. Az egyik f6 oka annak, hogy kitartanak a hagyomanyos vallas mellett az, hogy
a halottak tulvilagra kisérése szamukra csak a saman kdzrem(kddésével térténhet meg, minden
kiils6 vallas atvétele viszont ezt megneheziti vagy lehetetlenné teszi.
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Maktermeszték

A délkelet-azsiai falvak, haztartdsok nagysaga és mobilitdsa nagymértékben Osszefiigg a ter-
mesztett ndvények jellegével, ardnyaval. Ezek kozott taldlunk kapdsnovényeket, fliszereket, teat,
de a legfontosabb ilyen jellegli termény a mak (és az ebbdl nyert 6pium). Ebben a tekintetben
a hmongok kitiintetett helyet foglalnak el a tobbi délkelet-azsiai hegyi nép kozott, és ez a pozi-
Cio legalabb szazotven évre tekint vissza (Lewis 1984).

Mivel a mak Délkelet-Azsiaban csak igen magasan fekv6 foldtertileteken terem meg, raadasul
nagyon munkaigényes névény, mely azutan eléggé gyorsan tonkreteszi a termdtalajt, a termesz-
tésével foglalkozd, f6képp hmong haztartasok sziikségszerien nagy létszamuak, mozgékonyak,
és allanddan szliz erd6teriileteket keresnek, ily mddon falvaik szinte mindig alkalmi tarsulasok
eredményei, és gyakran valtozd Osszetételliek (Cooper 1998). A maktermeszt6knek ezenkivil
szinte folyamatosan bérmunkéasokra is sziikségiik van, akik leginkabb az alféldrél érkeznek hoz-
zajuk, ugyanakkor megfelel§ felvevépiac nélkil nem tudjak eladni a megtermelt arut. lly modon
az alfoldiektdl talsagosan eltdvolodni sem tudnak. Abban a pillanatban azonban, ahogy attérnek
az Ontdzéses rizstermesztésre (szabad dontés vagy kényszer eredményeként), vagy valamilyen
kertm(velésre, az 6 falvaik is allandébbak lesznek, és ilyenkor hazaikkal lejjebb koltdznek.

A hmongok sajatos helyzete

A hmong tarsadalom alapja a rokonsag és a(z animista) vallas. A rokonsagi szervezet patrilinea-
ris kKlanstruktdran és patrilateralis hazassagon alapul. Egy adott 6st6l valé valamennyi leszarma-
zott egy klant képvisel (Tapp 2002). A legid6sebb €él6 klantag a klan feje, aki kitlintetett szerepet
tolt be a klan életében. A hazassadgok a klanok tekintetében exogamok. Ez biztositja a klanok
kozotti kapcsolathalot. A klanok, melyek szama tizenkett6 és hisz kdzott lehet, tovabbi agaza-
tokra tagolodnak. A hmongok kozott az 6sdk szamontartasa sokkal kevésbé alapos, mint szamos
hegyi szomszéduknal (példaul az akhaknal). Ez azt jelenti, hogy négy-6t nemzedéknél tovéabb
nem tartjak nyilvan &seiket, ily médon adott dgazatba tartozas nagyjabol egybeesik a nagycsa-
laddal. Az 4gazatok nagysaga és rokonségi kore igy kisebb, szdma ellenben nagyobb, mint szom-
szédaiknal. A klan jelentésége a hmongoknal joval nagyobb, mint az egyéb, példaul falubeli vagy
regionalis kapcsolatoké.

A klanszerkezetb6l és a hmongok létfenntartasabol, gyakori vandorlasabdl adodik, hogy fal-
vaik ideiglenesek és strukturalatlanok, val6jaban néhany haz halmazabdl allnak, melyek sokszor
cserélédnek. A falu maga a hmongok szamara joval kisebb jelent6séggel bir, mint a szomszéda-
iknal. A lakok altaldban rokonok ugyan, azaz azonos klan tagjai, de ez sokkal inkabb adottsag,
mint szabaly. A h&z egyben a csalad véd&szellemének lakhelye, melynek a bejarattal szemben
lévé falnal elhelyezett oltaron éldoznak rendszeresen.

A hmongok vilaganak masik sarkalatos pontja a vallas, azaz a szellemvilaggal val6 allandé és
szoros kapcsolat (Nompus Thao 1993; Symonds 2004). A szellemek a hmong vildg valamennyi rész-
letében jelen vannak, a velilk vald kapcsolat fenntartasa és iranyitasa a sdman feladata. A hmongok
vilagéaban a legf6bb erény az egyensuly: az él6kkel, a holtakkal, a kdrnyezet szellemeivel.

A hmongok legkorabban ismert telepilései valészinlileg K6zépnyugat-Kinaban voltak. A kinai
népesség ndvekedése és folyamatos terjeszkedése, valamint a kdzponti hatalom addztatasai miatt
a hmongok minden bizonnyal évszdzadokkal ezel6tt dél felé kezdtek visszaszorulni, el6szor
a kinai térség alacsonyabb hegyekkel tarkitott vidékeire, majd a 19. szdzad soran a délkelet-azsiai
hegyvidék északi (Laoszban és Vietnamban fekv) vonulatai kdzé. Az okok kozott szerepelt az is,
hogy az 6piumhabor( utdn, a 19. szdzad kdzepén a maktermesztés jelentds része a hmongok
kezébe kerlilt. Az érte kapott ezust a rendkivil gazdag hmong ékszerkultura alapjaul szolgélt.

A 19. szazad legvégén Indokina francia fennhatdsag és ad6ztatas ala keriilt, aminek a hmon-
gok tébb hulldmban ellenalltak a 19. szazad végét6l a 20. szazad hiszas éveiig. A felkelések, har-
cok sikerrel végzédtek, a franciak egészen az 1940-es évekig békén hagytdk a hmongokat hegyi
falvaikban (Donnetry 1994).

A 20. szazad kozepén a hmongok részben a japanok, részben a francidk szdvetségeseiként
vettek részt a torténelemben. A vietnami harcok soran az amerikaiakat tAmogattak fegyveresen
az észak-vietnami és a laoszi kommunisték ellen. A haboru befejeztével a hmongok magukra
maradtak mind Vietnamban, mind Laoszban. Egy részik az 6serd6ben keresett menedéket, egy
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1 kép. Himzett terit6,
geometrikus mintaval.
Hmong, Laosz, 1990-es évek,
2012.51.1.

Kerék Eszter felvétele

masik (ott maradd) résziik az Gldoztetés aldozata lett, sokan pedig (1975-t6] kezd6déen) elhagy-
tak e két orszag teriiletét, és Thaiféldre menekiiltek (Donnerty 1994).

Akik elérték a hatart, megprobaltak atkelni a Mekongon. A hosszu Ut és az atkelés gyotrelmei
gyakran jelennek meg a torténeteket elmeséld faliszényegek témajaként. Egyes becslések szerint

az Utra kelt hmongok fele élte csak tal e meneklést.

Thaiféldén az 1970-es és az 1990-es évek kozott husznél tobb menekilttdbor miikddott.
Ezekben a tobbséget a hmongok alkottak. A thai korméany nem akarta befogadni a menekiilteket,
ezért vagy Laoszba igyekezett visszakildeni 6ket, vagy egy harmadik orszagba (alapvetéen az

USA-ba) attelepiteni.

Hmong textiliak és viseletek

A textilidk (paj ntaub) a hmong anyagi kulttran belil
és altalaban a sajat vilaguk egészében Kitlintetett szere-
pet toltenek be, és alapvetden viselet formajaban jelen-
nek meg.4 Rendkivil gazdag diszitettségik mint képi
nyelv a hmong identitas, tarsadalmi és rokonsagi hely-
zet egyik legfontosabb megtestesitje, hordozdja, mely
nemzedékeket, csaladokat és csoportokat kot 6ssze év-
szazadok 6ta. Emellett a hmongok animisztikus vilaga-
ban szintén nem elhanyagolhatd szerepet vallalnak
a rossz szellemek elleni védelemben, a kilénbézé nap-
tari vagy gyogyito-, sziletési vagy a halalhoz kapcsolo-
dé szertartasok soran. A diszitett textiliak a hmongok
fuggetlenségét testesitik meg a hétkdznapi, az linnepi

4 A Néprajzi MUzeum a bemutatott ,,tor-
ténetes” faliszényegen (ltsz.: 2012.51.2) és egy
himzett téritén (ltsz.: 2012.51.1) kivul hat
hmong viseleti darabot is 6riz, melyek 1981-ben
kerliltek a mizeum gydjteményébe, és ame-
Iyeket 2000. janius 29. és december 31. ko-
z0tt a Néprajzi Mazeum Unnepi viseletek a
kinai Jinnan tartomanybdl cimd kiallitésan
lehetett I&tni. Ezek a kovetkez6k: néi kabatka
(Itsz.: 81.125.58), szoknya (ltsz.: 81.125.59),
kotény (Itsz.: 81.125.60), néi 6v (Itsz.:
81.125.61), illetve férfikabat (Itsz.: 81.125.63).
Lasd VargYAS-W ithelm 2000.
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3. kép. ,, Torténetes” falisz6'nyeg részlete (hatikosaras
férfik és ndk).

Hmong, Laosz. 1990-es évek, 2012.51.2.

Kerék Eszter felvétele

2. kép.,, Torténetes” falisz6nyeg.
Hmong, Laosz, 1990-es évek, 2012.51.2.
Kerék Eszter felvétele

és a szellemvilagban egyarant, megjelenitve egyben azt a tagabb kort, melyben a hmongok erre
a fliggetlenségre folyamatosan térekednek.

A hmong motivumkincs és a textiliak mint ezek kizardlagos hordozoi kiilonleges helyet kap-
nak a mitoldgidjukban is. Valamennyi délkelet-&zsiai hegyi nép ismer és &riz torténeteket arrol,
hogy valamikor régen mindegyik népnek megvolt a maga sajat irdsa. Ezek a mitoszok alapjaban
mutatjak be azt a kapcsolatrendszert, melyben a hegyi és az alfoldi, a ,,torzsi” és a nemzetekbe
tagolt népek, csoportok egymashoz képest hatarozzdk meg a sajat helyliket e région belil.
A Kkilonbdzd térténetek azutdn arrdl sz6lnak, hogy miként vesztették el ezt a kincset. A hmong
mitosz szerint a kinaiak tiltottdk be az irasukat, ettél kezdve azonban hmong nék a szoknyajuk
red@ibe rejtve Orizték tovabb az irott nyelvet (Craig 2010. 5). Taléan éppen e gazdag hagyomany
megléte miatt olyan izgalmas az Ggynevezett , torténetes textiliak” hirtelen megjelenése az 1980-
as evekben, melyek egy mas jellegu, Gjfajta, képi reprezentacioval rendelkeztek.

A hmong viselet harmas szerepet tolt be: egyrészt azonositja hordozdjat (ezen beliil az adott
nem, klan, vidék, nyelvjaras tagjaként), masrészt megjeleniti a csalad vagyoni allapotat a kiilén-
b6z8 Unnepek és szertartasok, de elsgsorban az Gjév tinnepe sordn, harmadrészt védelmet nydjt
a szellemek ellen, illetve segit a halott lelkének az 6sok foldjére valo eljutasban (Symonds 2004).
Mindez ideélis esetben a férfi- és a néi viseletre egyarant vonatkozik, az utobbi évtizedekben
azonban a férfiviselet tobb szerepét is elvesztette. Ma altalanos a hmong férfiak kérében, hogy
nem tulajdonitanak jelent6séget a hétkdznapi vagy akar az Ginnepi viselet hagyoméanyos voltanak
(Craig 2010. 22). Ezzel szemben a ndi viselet tovabbra is a legfontosabb jellemz&je a lanyoknak
és asszonyoknak - a férfiak szemében is. Feleségvalasztaskor a széba johetd n6k hagyomanyos
viselete és annak gazdagsaga alapvetd kritérium.

A hagyomanyos viselet alapkészlete az 6sszes hmong csoportnal hasonld, &m a szinek, a mo-
tivumok, a diszitések helyenként kiilénbdz6ek, melyek &ltalaban a néi viselet sajatossagai alap-
jan kapjak neviiket. A néi viselet kétféle forrashol taplalkozik. Részben a hozomany adja a rend-
kivil gazdag ékszerkészlet alapjat, mely egyben a csaldd gazdagsagat hivatott kozszemlére tenni,
részben a lanyok és asszonyok sajat munkajanak eredménye. Hagyomanyosan a diszes hmong
ndi viselet valamennyi darabja hazilag késziil. Eppen ezért a viseletnek ez a része a csalad szor-
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galmét és gazdagsagéat tukrozi. Egy-egy himzett 4. kép. ,, Torténetes” faliszonyeg reszlete

szoknya és kabat elkészitése akar fél évig is eltart- (rizs6rlés).
hat. A nd6k ezért szabad idejukben allanddan Hmong, Laosz, 1990-es évek, 2012.51.2.
himeznek. A legértékesebb himzett Unnepi ruhgju- Kerék Eszter felvétele

kat az 0jévi Unnepek, hézassagkotés, sziletés al-
kalmaira veszik fel. Az eziist ékszerek kivételével,
melyek sllya széls6séges esetben a 20 kil6t is eléri,
az 6ltézet minden darabjat a n6k maguk keészitik.
Jelenleg az alapanyagok és a fonalak egy részét
mar vasaroljak, de szdmos helyen maguk szének
és fonnak, batikolnak, indigéval szineznek, himez-
nek vagy ratétes technikaval diszitenek a nék. Bar
mér az eskivé el6tt a n6k sz&mos ruhadarabot
elkészitenek, ezek a csaldd tulajdonat képezik.
A fiatal lanyok 6téves korukban elkezdik a kereszt-
szemes himzés tanuldsat és gyakorlasat, majd
fokozatosan sajatitjak el a bonyolultabb technika-
kat: a szOvést, a ratétes technikakat, a lapos és lan-
coltést, a batikolast, az indigds szinezést. Egy-egy
lany himzési, varrasi, szdveési ismerete és ligyessé-
ge az ezen a terlileten megmutatkozé szorgalmaval
egyutt a legfontosabb szempontként meril fel
a feleségek kivalasztasakor.

A rendkivul diszes ,virdgos ruhaként” (paj

ntaub) ismert hmong Unnepi n6i viselet részei:
a felll 8sszehuzott, red6zott, térdig vagy térdkozé-
pig ér6 szoknya, melyet indig6val szineznek, bati-
kolnak, tucatnyi fajta himzéssel, sz6tt mintakkal és
ratétes technikaval diszitenek, valamint a keskeny
és hosszU kotény, a kabatka, illetve az eziist ékszerek sokasdga és a vidékenkeént eltérd fejdisz,
turban. Az egyes diszitések egy Osszetett motivumrendszer részei, melyek kdzott egyarant sze-
repelnek kitlintetett, régi motivumok, melyeket az értékes ruhadarabokra himeznek vagy varr-
nak, és hétkdznapiak, melyek a mindennapokban viselt ruhak diszei. Ezek a motivumok a készi-
t6k, visel6k kozelebbi hovatartozasarol is szélnak.

AnBk viselete hires az Ggynevezett ,,szzred6j(i”, térdig érd rakott szoknyérdl. Tébb mint 130
valtozatat ismerjik, ezek diszitése, szine a kiillénbdz6 nagyobb nyelvjarasi csoportok szerint val-
tozik, am a jellegzetes mintdkon és szerkezeten beliil az egyes csaladok és n6k nagyfoku sza-
badséaggal élnek. A szoknya hossza altaldban térdig érd, de egyes hmong csoportoknal ismeretes
ennél joval hosszabb és révidebb valtozata egyarant. A hagyomanyosan kézzel sz6tt pamutva-
szonbdl (ma mér egyre inkabb vésarolt m(iszélas textiliabol) szabott és varrott szoknya minden
esetben gazdagon himzett, gyakran batikolt és indigdval szinezett - ez utébbi alapvetden
a ,,z6ld” hmongokra jellemz6. A szoknyat derékban tobbféleképpen himzett és részben selyem-
bél varrt dv fogja at. Egyes hmong csoportoknal a n6ék az Ginnepek alkalmaval valamennyi szok-
nyajukat felveszik, ezzel is megmutatva szorgalmukat és gazdagsagukat.

A nagyon keskeny és hosszU, csaknem foldig éré kotény tudatosan hagyja érvényesilni a di-
szes szoknyat. Lanc- és lapos 6ltéses, valamint keresztszemes himzést egyarant talalunk ezen a kis
ruhadarabon.

Ahmong viselet himzésmotivumai tilnyomo részben geometrikusak, idénként azonban figu-
rativ elemek is felbukkannak er6sen stilizalt formaban. Ezek egy-egy mitikus vagy torténelmi ese-
ményt jelenitenek meg, illetve védelmi funkci6t latnak el a szellemvilag lakéival szemben.

A hagyomanyos hmong ndi viselet szerepe az utébbi évtizedek valtozasai soran maga is atala-
kuldban, illetve bévilében van, és ez a folyamat a legintenzivebben a menekiilttaborokban él6k-
nél figyelhetd meg (Donnerty 1994). Mig kordbban a viseletbeli kiilénbségeknek sokkal inkabb
a bels6 vetiilete allt elétérben - az egyes csaladok, n6k mintai k6zott -, most a hagyomanyos
viselet a masoktol valo eltérés els6rendl kifejezéjévé valt. Ennek révén egy korabbi adottsag
most mar tudatos valasztas keérdéséve alakult at (Iasd Dudrey 2010. 101 is thaiféldi karén mene-
kiiltekkel kapcsolatban).
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A, torténetes textiliak”

A himzett hmong ,torténetes” falisznyeg (paj ntaub tib neeg), mely mar az Gj haza, a menekiilt-
taborok latogat6i, valamint a kivandorolt hmong rokonok szamara keésziilt, sajatos visszaemlé-
kezés a kozelmultbeli, kényszerlen feladott életmddra és hagyomanyokra (Hasser 1984). Az el-
menekdilt, majd thaifoldi és laoszi taborokban él6 és varakozé hmongok szamara - sajat iras
hijan - a szébeli atadas, hagyomanyozas volt az egyetlen lehetéség a multra val6 emlékezésre.
Azonban féltek attol, hogy az idésebbek tdvozasaval nem lesz, aki tovabbadja ezeket a torténe-
teket, ezért kezdték el megrajzolni 6ket (MacDowern 1991). Ez a m(ifaj és stilus a thaifoldi és
a laoszi menekiilttaborokban alakult ki, és az alkalmazott technikék kivételével alapvet6en eltér
a kordbbi hmong textilmunkaktdl. A férfiak el6szor megrajzoltak a kdzosségi emlékezet fontos és
meg6rzésre itélt jeleneteit, a ndk pedig kihimezték 6ket. E falisz6nyegek valtak azutan a kilvi-
laggal valé kommunikacio egyik formajava is, amellett hogy a menekilttdborokban él6 hmon-
goknak a legtdbb esetben a turistdknak eladott textiliadkbdl szarmazo6 pénz volt az egyetlen jove-
delmiik. Ennek soran azutan a korabban hangsulyos, er6s szinek fokozatosan halvanyultak el,
alkalmazkodva Uj kornyezetiik izléséhez. E falisz6nyegek himzési technikai ezzel parhuzamosan
a hmong n6i viseleteken alkalmazottakhoz képest nagy mértékben leegyszer(sodtek.

Az ilyen tipusu falisz6nyegekbdl a kivandorolt, féképp Amerikaban él6 hmong rokonoknak
is kildtek a menekulttdborok lakdi, szintén az emlékezés targyaiként. Az Amerikdban laké
hmong asszonyok azutan atvették és tovabbfejlesztették a m(fajt, az amerikai quilt technikaval
kombinalva azt.

Bér e jellegzetes ,,torténetes” falisz6nyeg mint m(faj els6sorban a hmongok kozétt alakult ki
és terjedt el, jelenleg szamos lao falusi asszony is készit hasonld darabokat. Ezek alapvet6en
a tematika részleteiben térnek el a hmong falisz6nyegektdl. A lao darabok ugyanis jellegzetes lao
falusi jeleneteket abrazolnak.

A hmong viseletek esetében lattuk, mennyire fontos szerepet jatszottak maguk a ruhadara-
bok, de f6képp a diszitéseik abban a képnyelvben, melynek bonyolult szimbolikajat annyira jol
ismerik a sokszor egymastdl egészen tavol él6 hmongok, és melyek az etnikai és a rokonsagon
belili identitads hangsulyos kifejezéseként miikddnek. E motivumok emellett szd&mos rituélis sze-
repet is jatszanak, igy segitenek megvédeni az Gjszilotteket és a frissen hazasodottakat a rossz
szellemek tdmadasaitdl. A menekiilttdborokban él6 hmongok emellett 1étrehoztak egy olyan képi
nyelvet, mely sokkal egyetemesebb szerkezet(, mint a kordbban kizéarélag alkalmazott absztrakt
mintarendszer. E folyamat hatterében nem Kis részben az az (j kapcsolatrendszer all, mely a me-
nekiilt hmongok szamara Uj vilagként jelentkezett. A hmongok egész torténelmiik soran igye-
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5. kép. ,, Torténetes" fali-
sz6nyeg részlete (rizscséplés
és szelelés).

Hmong, Laosz, 1990-es évek,
2012.51.2.

Kerék Eszter felvétele

6. kép. ,, Torténetes” fali-
sz6nyeg részlete (rizsszemek
z(z4asa).

Hmong, Laosz, 1990-es évek,
2012.51.2.

Kerék Eszter felvétele

keztek szabadok, fliggetlenek maradni a kilvilagtél, és csak a legsziikségesebb kapcsolatokat tar-
tottadk fenn vele. A menekiilt status ebben radikalis valtozasokat hozott. A hmongok kénytelenek
voltak kapcsolatokat Kialakitani idegenekkel, és ehhez az 0j viszonyrendszerhez alkalmazkodott
diszitémlivészetiik képi nyelvezete is.

A falisz6nyeg tehét technikajaban részben koveti a hmongokra annyira jellemz6 textiliak
elkészitését, am tematikajaban és abrazolasmaodjaban teljesen Gjszeriivé valt. A naturalisztikusan
himzett jelenetek, életképek az egymasba kapcsolédod részletek dsszefuggd folyamatava rende-
z8dnek 0Ossze, bemutatva a hagyomanyos, azaz a hegyvidéki hmong mindennapok csaknem
Osszes aspektusat, szinte képregényszerilien dbrazolva annak jeleneteit. Minden egyes himzett
falisz6nyeg eltér6 részletekkel és elrendezéssel &brdzolja a hmongok életmodjéat.

A hmongok altal korabban is alkalmazott absztrakt himzés- és diszit6rendszer megmaradt
a sajat maguknak készitett ruhadarabokon. Ugy latszik, hogy a kétfajta képi nyelv parhuzamo-
san létezik egymas mellett, eltéré kdzdnségnek szanva. Am azt is észrevehetjiik, hogy ez a komp-
lex absztrakt motivumrendszer maga is valtozik: a szimbolikus mintak elkezdtek lassan képi rep-
rezentaciova étalakulni.

A hmong textilidk diszitém(ivészetét minden bizonnyal befolyasolta évszazadok 6ta a kinai
motivumkincs. A hmongok maguk is kinai eredet(inek tartjak a legbecsesebb mintékat. J4l kovet-
hetGen az 1950-es évektGl kezdve érik kiilsé hatasok ezt a teriiletet. Ekkor érkeztek meg az els6
turistdk Délkelet-Azsidba, akik kozil sokan vasaroltak hmong himzéseket. Ezek a himzések még
a hagyoményos absztrakt rendszert folytattak, és egy maguk kozott is hasznélt csere-, ajandék-
targyat kovettek formailag. Az igazi valtas azonban, mint lattuk, az 1970-es években kezd@dott
meg, amikor a hmongok addigi életmddja dramaian megvaltozott, és ezzel parhuzamosan egy
addig ismeretlen, (j vizuélis nyelv bukkant fel a hmong textilidkon.

A hmongok szdmara a hegyek egyet jelentenek az otthonnal. Az 6sszes délkelet-azsiai hegyi
nép kozal, mint lattuk, 6k laknak minden esetben a legmagasabban fekvd falvakban, 6k mive-
lik meg a legmagasabban fekvd teriileteket. Az itt bemutatott falisz6nyeg jelenetei egy hosszu és
jobbra-balra kanyarg6 hegyi 6svény koré rendez6dnek. Az egyes életképek a hegyvidéki életmdd
legfontosabb pillanatait régzitik: a rizstermesztést6l és -feldolgozastél a bambuszvagason és
gy(jtogetésen at az allattartasig csaknem félszaz jelenet elevenedik meg.

A falisz6nyegek alapszine valtozo, de alapvet6en kék, zold és barna. Erre az alapra himzik ra
az asszonyok az egyes jelenetek szerepl@it, eszkozeit és kdzvetlen kdrnyezetét. A falisz6nyegek
tematikaja a hmong szdbeli hagyomanyoknak egyfajta valogatasa és leforditasa a textilia képi
nyelvére. A készit6k raadasul minden egyes esetben valamilyen (j térténetet himeznek bele az
anyagba, sosem ismétel egyetlen alkotd sem.
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A hmong ,,torténetes” textilidk esetében teljesen vilagos, hogy ez a m(ifaj a laoszi és thaifol-
di menekilttaborokban keletkezett. Az el6zményeir6l beszéltlink mar. Néhany kérdés azonban
marad még. A hmong textilidk elkészitése a legelsd lépéstdl az utols6ig egyértelmien mindig is
néi munka volt. A férfiak hasonlé modon értették az ott megjelenitett szimbolumokat, absztrakt
nyelvezetet, de a létrehozasdban sosem vettek részt. A turistaknak szant himzésmintakat ezek-
nek az absztrakt mintdknak megfeleléen készitették el - még mindig a nék. Ezek eladasaban
azonban mar a férfiak jatszottak - a hagyomanyoknak megfelelGen - a f6 szerepet. A ,torténetes”
falisz6nyegek létrehozaséban azonban bizonyos fokig a férfiak voltak a kezdeményezék. Ok vol-
tak azok, akik elkezdtek torténeteket, jeleneteket rajzolni el6szor papirra, majd textiliara. Azt is
lattuk, hogy ez akkor tértént, amikor a legnagyobb esélye volt a hagyomanyos életmaéd és a fél-
tve Orzott szabadsag elvesztésének. Valoszinlileg a dramai valtozas, az elvesztéstdl vald félelem
kozepette a férfiak kevésnek talaltak az oralitdst mint kulturalis médiumot, illetve nem talaltak
a célnak megfelelének azt az absztrakt képi nyelvezetet, melyet a nék kezeltek. Sziikségik volt
valami kézzelfoghatdbbra és maradanddbbra. Erre a célra azonban a nék altal létrehozott és
hagyomanyozott absztrakt képi nyelv nem volt elég vagy talan eléggé kezelhet6, ismert. Ehhez
tarsult, hogy a hmongok viladga ekdzben kényszeriien atalakult és kitagult. A korabbinal jéval
szorosabb és tartdsabb kapcsolatba kertltek idegenekkel.

Erik Conen (2000. 136) a maga részér6l azt feltételezi, hogy a képi nyelv ilyen jellegl valtasa,
pontosabban tébbrétlvé valasa szorosan dsszefligg azzal, hogy a menekiilttaborokban a hmon-
gok sz&mos lao, thai és nyugati nyomtatott anyaggal keriltek kapcsolatba, olyan mértékben, ami
kordbban teljesen elképzelhetetlen volt. Ez a hatas fedezhet6 fel Conen (2000) szerint az Ujfajta
motivumkincs formai és tartalmi részében egyarant. Megfigyelhetd, hogy egyes ,,térténetes” fali-
sz8nyegek jeleneteit alairdsokkal egészitik ki készit6ik (lao, ritkan latin betlis hmong nyelven) -
ennek révén ezek a darabok kisértetiesen emlékeztetnek a képregényekre.

Az tagadhatatlan, hogy a hmong menekiiltek a kiilonb6z6 taborokban kapcsolatba kerlltek és
kertilnek képeskdnyvekkel, Gjsagokkal. Mindez azonban énmagaban kevés lett volna az 0j mifaj
és képi nyelv kialakuldsahoz (Craig 2010. 9). A ,torténetes” falisz6nyegek létrejotte alapvetben fiig-
gott a hmong férfiak kezdeményezésétdl, melynek soran arra tettek kisérletet, hogy megorokitsék
sorsuk legujabb allomasait, ennek révén tekintsenek vissza korabbi életmddjukra, és értékeljék Gjra
mitologiajukat. E folyamatban meghatérozé elem volt a kozlési vagy, a kiilvilaggal valé kommuni-
kacio igénye. Mivel a menekulttdborokban a férfiak szinte semmivel sem tudtak foglalkozni, raa-
dasul égetben sziikség volt a pénzre a csaldd fenntartasara, mindez szinte rakényszeritette Gket
a turistaknak szant termékek készitésere. A férfiak maguk azonban csak az 0j m(ifaj révén tudtak
ebben részt venni. A hmong n6k ugyanakkor ezeknek az (j termékeknek a Iétrehozasadban mar
nem mint f6szereplék, hanem mint a megrajzolt jelenetek kidolgozéi kaptak helyet. Megfigyelhetd
tovabba, hogy a hmongok altal készitett ,,torténetes” falisz6nyegeket 6k maguk nem hasznaljak ott-
honaikban, ezek, gy latszik, kizarolag turistdknak késziilnek manapsag (Craig 2010. 47).

A torténetes” falisz8nyegek kialakuldsanak megfejtéséhez érdemes azt is figyelembe venni,
honnan terjedt el ez az Uj mudifaj, illetve hol és milyen mértékben készitenek ilyen jellegl textili-
akat jelenleg is. A szakirodalom is egyetért abban, hogy ezeket a ,torténetes” falisz6nyegeket
el6szor thaifoldi és laoszi menekilttaborok hmong lakoi készitették. Kinaban él6 hmongok koré-
b6l nem ismerlnk ilyen falisz6nyegeket vagy ilyen képi nyelvet. A m(ifaj elterjedt az Amerikéaba
kivandorolt hmongok kérében is, szdmos csalad készitett eladasra ilyen termékeket. Ezek szama
azonban az utobbi tizendt évben csokkenni latszik (Craig 2010). Jelenleg alapvet6en Laoszban
talalhatunk ,torténetes” falisz6nyegeket, a turistak altal sokat latogatott kdrzetekben nagy szam-
ban is. Az ezekhez kozel es6 hmong falvakban tovabbra is rajzolnak és himeznek ilyen jellegl
falisz6nyegeket. A kdzpontoktdl tavol es6 falvakban azonban maig hianyzik ez a mdifaj. Talan
azt sem szabad elfelejteni, hogy manapsag lao falusiak is készitenek ugyanilyen jellegii darabo-
kat, melyek teljesen azonos médon, eszkdzokkel és struktiraban a lao falu életét mutatjak be.
Noha ezek valésziniileg hmong mintara késziltek, mivel a hmongok m(faji palettaja e téren joval
szélesebb a ladkénal, rdadasul az alkalmazott technikak jobban visszakévetheték a hagyomanyos
hmong el6zményekre, a laoszi Luang Prabangban Iévé buddhista templomban méar az 1950-es
években megtalalhaté Givegmozaikon lathatd képes jelenetek rendkivil szoros kapcsolatot mutat-
nak a hasonlé hmong darabokkal (Craig 2010. 32).

Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasa még gyerekcip6ben jar. Az azonban mar most jol
lathatd, hogy a vizsgalt falisz6nyeghez hasonl6 targyak mennyire dsszetett kontextusokat hivnak
el akkor, ha megkiséreljik értelmezni.
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WILHELM, GABOR

Memory and Material Culture of the Hmong
in Connection with an Object Type

The Hmong (Miao, Meo) are one of the characteristic “mountain peoples” of Southeast Asia.
Their core territories lie in the south of China but over the centuries they spread out from here
towards the south-west and south-east, into Laos, Thailand and Vietnam. Their distinctive, colo-
urful costume, their language, kinship system and customs always distinguish them from their
environment. Their way of life has long been based on slash-and-burn cultivation of mountaino-
us regions and the constant migration closely associated with this. During the Vietnam war -
because they supported the Americans - many Hmong had to leave their birthplaces in Laos and
Vietnam. Many went to Thailand and later moved to the US where they settled. For centuries the
dress of Hmong women has reflected the skills and motifs of its makers. One of its most recent
variants, the embroidered “story-telling” wall hanging is a special way of remembering the recent
past, the way of life and traditions they have been forced to abandon. This genre and style arose
in the refugee camps in Thailand and Laos immediately after the Vietnam war. These “story
cloths” became a form of communication with the outside world. In the course of their emer-
gence the earlier strong colours grew gradually paler as they adapted to the taste of the new envi-
ronment. In their technique the story cloths partly follow the Hmong textile traditions but they
are entirely innovative in their subject matter and the manner of portrayal. The interlinking deta-
ils of the scenes embroidered naturalistically form a continuous process, presenting almost all
aspects of the everyday lives of the mountain-dwelling Hmong in a way that resembles comics.
Each embroidered wall hanging shows the most important moments in their way of life with dif-
ferent details and arrangement: from the growing and processing of rice, through cutting and col-
lecting bamboo to animal husbandry, in close to fifty scenes. The study attempts to interpret
a concrete “happening” in the context of the Hmong culture and history.
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KEREZSI AGNES

Gyd(jtéaton a mordvinoknal

2013. julius 19-28. koz6tt tiznapos tanulmanyi expedicioban vettem részt a Mordvin Koztarsasag-
ban, amelyet a Mordvin Allami Egyetem Mordvin Kultdra Intézetének Finnugor Laboratériuma
szervezett. A kutatdut el6tt a Néprajzi Mdzeum és a mordvin fél egylttmdikddési szerz6dést ko-
tott, ez volt kiutazdsom jogi hattere. Utazasom célja a Néprajzi Mizeum alapvetden 19. szazadi
mordvin anyaganak kiegészitése volt olyan teriiletekr6l szarmazé mlitargyakkal, ahol magyar
kutatdk el6ttem még nem gy(jtottek.

A mordvinok rovid néprajzi ismertetése

Finnugor nyelvrokonaink lakdhelyei kézil a Mordvin Koztarsasag a legdélibb fekvésil, Kozép-
Lengyelorszaggal fekszik egy magassagban. Terllete 26,2 ezer négyzetkilométer. A mordvinok
a mariktél és udmurtoktol délre, a Volga keleti és nyugati oldalan élnek. Kisebb csoportjaik
Ukrajnatdl a tavol-keleti Szahalin szigetig megtalalhatok. Mégis legnagyobb létszdmban a kelet-
eurdpai siksag kozepén, a Mordvin Koztarsasagban laknak. A mordvin nyelv a finnugor nyelv-
csalad finn-volgai agahoz tartozik. A mordvin nép két néprajzi csoportbdl all, melyeket a jelent6s
nyelvi kulénbségek miatt egyes kutatok kulén népeknek tekintenek. A mordvinok kétharmad
részét alkot6 erzak a Mordvinfold keleti részén, a Szura folyd kdrnyékén élnek. A mordvinok egy-
harmad részét képviseld moksak a koztarsasag nyugati vidékein, a Moksa foly6 volgyében laknak.

A mordvinok a termékeny feketefold-dvezetben élnek, nem véletlen, hogy a hagyomanyos
mordvin életmdd a féldm(velésen alapul. Kitlind terméfoldjeiken valamennyi gabonafajta meg-
terem. A 19. szdzadban f6leg 6szi rozst, tavaszi és 6szi blzat, hajdinat, kolest és lent termesz-
tettek, és ekkor valt ez a vidék Oroszorszag egyik legfontosabb gabonatermé teriiletévé (Kerezsi
2009. 178). A hagyomanyos mordvin mez6gazdasagban az allattenyésztés a foldmUvelés kiegé-
szit§ agazata volt, lovon kivil elsésorban szarvasmarhat, juhot és sertést tenyesztettek. A hazi
szarnyasok tartasa nem volt széles korl. Allattartasuk a legeltet6-istallézé rendszeren alapult.

A mordvin telepiilések folyok, patakok mellé épiltek. Bokros és halmazfalvaikat csak a 19.
széazadban valtotta fel az utcés, szalagtelkes elrendezés. A 19. szazadig a gazdasagi épuletek szét-
szorva helyezkedtek el az udvaron belil, kés6bb a hazzal parhuzamosan helyezték el 6ket, vagy
U alakzatban, a kozépsd teret szabadon hagyva. Mara inkdbb az egysoros udvar az elterjedt.
A lak6haz mdgott, kis tdvolsagra téle sorakoznak az istall6, a kamra és egyéb gazdasagi épuletek.

Az elsd lakdépliletek ezen a tajon a foldkunyhok, majd a félig foldbe asott kunyhok, utana
a ronkokbdl épllt fahazak voltak. Ezek kozil a legegyszeriibbek az egy helyiségbdl allé lako-
éplletek, melyekhez kés6bb fiitetlen pitvart ragasztottak. igy alakult ki a kétosztati mordvin
lakéhaz. Ezt valtottak fel a 19. szazad végén a haromosztatu épiletek. Hagyomanyosan az erdei
feny0t tartjak a hazépitésre a legmegfelel6bbnek. Napjainkban is ez a legelterjedtebb épit6anyag,
csak a tehet6sebb embereknél allnak tébbszobas téglaépiletek.

A lakéhaz belsd elrendezése a tébbi finnugor néphez hasonléan északi-kdzéporosz tipusd,
ahol a kemence a bejarat mellett all, szajaval a frontalis fal vagy a bejarat felé néz, és a szentsa-
rok vele atellenben, a szemkozti oldalon talalhat6. Ma is csaknem minden falusi hazban megta-
lalhat6 a szentsarok, ikonnal és fustdl6vel a polcan.

A mordvin lakéhazak bultorzata még a 19-20. szdzad fordul6jan is széles, elmozdithatatlan,
falhoz erGsitett padokbol allt, melyek kiilénb6z6 tipustak voltak. Volt kozottik konyhai, alvo-,
illetve a bejarat mellett 16fejjel diszitett pad is. A mordvin lakasbels6 sajatos darabjainak szami-
tottak a kanaltartd kosarak, a fatorzsh6l kivajt fedeles edények vagy éacsolt ladak, amelyekben
a vasznat, a ruhat és az ékszereket taroltak. Mara a régi berendezést mindenhol felvaltottak
a gyari batorok, egyedil az acsolt 1adak maradtak meg az id6sebb asszonyoknal. Sok esetben
azokbdl keriiltek el6 a Néprajzi Mizeumnak ajandékozott régi viseletdarabok.
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A mordvin ndi viseletre jellemz8 az egyenes fazonu, hosszu ing, a vilagos szin, a bonyolult
fejviselet és az ékszerek sokasdga. A moksa és erza ruhézat azonban sok részletben kiilénbdzik
egymastol. Az ingek (panar) altalaban fehér vaszonbdl, a moksaknal kettd, az erzaknal harom
sz8Ib6l késziltek (Arszentjev 2012. 202). Mivel labszark6zépig értek, és viszonylag szlkek vol-
tak, eldl az als6 szélukdn gyakori a rovid hasiték. A varrdsok, dsszeillesztések mentén, a mell- és
nyakkivagasnal, az alsd szélen és a kézel6n dis himzés diszitette 6ket. A gyapjufonalakat régen
természetes festékkel szinezték, melyeket példaul a galajfli gyokeréb6l, nyirfarligyb6l, az égerfa
kérgébdl és mas, flifélékbdl készilt fézetekbbl nyertek (Arszentjev 2012. 202). A himzések leg-
kedveltebb szine a piros, a fekete és a kék, melyekhez idénként sarga és zold tarsul. Himzésik
els6sorban geometrikus, illetve stilizalt ndvény-, madar- és allatmotivumokbdl all, melyeknek
a nevét mar csak a legid6sebbek ismerik.

Az erza asszonyok fels@viselete a kdpeny, a moksaké az ing szabasaval megegyezd ruhadarab.
A moksa asszonyok régen az inglk alatt hosszu, fehér vaszonnadragot is hordtak, az erzak nem.
Az erza asszonyok jellegzetes ruhadarabja a farkendd vagy hatsé kétény, az a hatulrdl derekukra
kotott négyszdgletes textilia, amely nemcsak korukat, de tarsadalmi helyzetiiket is hiven tiikrozte.
A legnagyobbakat és legdiszesebbeket az elad6sorban 1év8 lanyok viselték. Gazdag himzésiket
gyakran gyongykivarras, kagylddiszités, szines flitterek tették még diszesebbé. A farkenddk mére-
te a n6k koraval egyenes aranyban csokkent, id6s asszonyok nem hordhattdk. Ennek a hatso
kdténynek pulagaj a neve, és parhuzamait a balkani népeknél talalhatjuk meg. A moksaknal helyet-
te oldalt lecsiingd derékdiszt viseltek, amely kaoricsigakbdl, gombokbdl, csing8kbdl, gyapjuroj-
tokbdl késziilt. Ez az 6v az tnnepi viseletnek ma is fontos alkotéeleme. Derekukra er@sitve ezen-
kiviil specidlis himzett disztorilkdzdéket is hordtak, melyek szama a hatot is elérhette. Bonyolult,
korzetenkent valtozo fejviseletiiket a szallal varrt himzés mellett gyongykivarrassal, kaorikagylok-
kal, pénzérmékkel diszitették. A moksa viseletét értékessé tette a n6i ékszerek sokasaga. Ekszer-
ként alkalmaztak a drothuzalra fiiz6tt gyongysorbdl kialakitott mellt(it. Errefelé is széles kdrben
elterjedt és nagy multa a lofejdiszités(i rézfés(i. Tatar hatdsra a melldiszeken nagy mennyiségben
alkalmaztak eziistpénzt, melyeket ma inkabb a fehér szinl fémrubelekkel helyettesitenek.

Nyaron sajatos, mordvin tipust bocskort viseltek, az erzak fehér szin(i kapcaval, a moksak
fekete-fehér szinlivel. A 20. szdzadban a gyari cipdk terjedtek el.

A férfinépviseletet mar a 18. szazadban az orosz tipusl ruhazat valtotta fel, amely napjaink-
ban sem kiilénbézik az orosz parasztokétol, és teljes egészében bolti ruhadarabokbol all.

A 2010-es oroszorszagi népszamlalasi adatok alapjan a mordvinok szdma 744 237 6, ez 11,75
szazalékkal kevesebb, mint 2002-ben volt. Ugyanakkor, amig 2002-ben 283 861 mordvin élt a kdz-
tarsasagban, 2010-ben mar 333 112, és kozel szazezerrel kevesebben vallottdk magukat orosznak
2010-ben, mint 2002-ben (540 ezer helyett 443 ezer f6). Ennek kovetkeztében Mordovia etnikai
aranyai a kovetkezéképpen mddosultak: 2002: 32 szazalék mordvin, 61 szazalék orosz, 5 szaza-
lék tatar; 2010: 40 szazalék mordvin, 53 szazalék orosz, 5 szazalék tatar (Nyelvrokonaink 2011).

llyen révid id6 alatt ilyen nagyaranyl etnikai valtozas leginkabb azzal magyarazhatd, hogy
sokan a 2010-es népszamlalasnal mordvinnak vallottdk magukat orosz helyett. Ebben a nemze-
tiségeknek nyujtott kedvezményeken kivil az is kozrejatszik, hogy Szaranszk az oroszorszagi
finnugor mozgalom kozpontjanak szerepét vallalja fel, tehat itt batrabban merik etnikai hovatar-
tozasukat vallalni az emberek, mint mashol.

A muzeumi el6zmények és a korai targygydjtés

Az els6 mordvin targygy(jtés Reguly Antal nevéhez fiizédik, akinek mordvin anyaga (ltsz.:
2154-2159, 2189-2193) két tertiletr6l szarmazik, a Nyizsnij Novgorod kozelében lakd mordvin-
erzaktol, illetve a Penzai kormanyzésagban él6 mordvin-moksaktol. Ezek els6sorban néi viselet-
darabok, példaul fékotok, néi ingek, ékszerek.

Reguly 1845. jalius kdzepén érkezett Nyizsnij Novgorodba, és innen folytatta Gtjat a kormany-
z0s4ag belsejében él6 mordvinokhoz. Nyelvészeti kutatadsai mellett mind az erzak, mind a mok-
sak korében végzett néprajzi gyljtéseket is (Kerezsi 2008. 193) a Nyizsnij Novgorod kozelében
talalhato Pocsinkiben, ahol a nyelvileg és kulturalisan az erzak északi csoportjahoz tartoz6 mord-
vinoktol vésarolt két inget (Itsz.: 2154, 2157) és egy f6kot6t (Itsz.: 2158).

A moksak kozétt Krasznoszlobodszkban és - mint a 2013-as utam soran kiderilt - Tyemnyi-
kovban jart Reguly, 1845. jalius utols6 napjaiban végzett naluk targygydjtést. A hdrom moksa
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targy kozil az elsé egy diszesen himzett néi ing (Itsz.: 2155). Valla, alja és ujja olyan gazdagon
himzett, hogy minden bizonnyal tinnepi viselet, esetleg menyasszonyi 6ltozet lehetett. Erdekes-
sége a kézel6jén és az aljan lathatd, piros fonalbdl készilt bojt, mely azt a célt szolgalta, hogy
megvédje visel§jét az artd eréktdl. Elhelyezése nem véletlen, a kézelén visel6je munkaerejét,
aljan a termékenységét kellett védelmeznie. Mordvin-moksa a 2159 leltari szamud n6i f6koto is,
mely ugyancsak fehér vaszonbol készilt, elején piros, fekete, kék, fehér és zold himzéssel.
A harmadik targy (ltsz.: 2162) pedig egy sz6ttesdv, melyet tobbszérdsen a derekukra tekertek, és
téglalap alaku végei oldalt, hosszan derék alatt végzddtek.

A Reguly-féle moksa viseletdarabok fot6it megmutatva a 2013-as expedicid viseletkutatoinak,
Alekszandr Gavrilovics Burnajevnek és Vera Vasziljevna Kovaljova, a mordvin egyetem oktatdi-
nak, sikeriilt a mintak alapjan beazonositaniuk, hogy azokat a Tambovi kormanyz6ség Krasz-
noszlobodszk és Tyemnyikov nev( telepiilésein él6 moksaktdl gy(jthette Reguly.

Vannak azonban olyan mordvin targyaink is Regulytol, amelyek pontos szdrmazasi helye
ismeretlen. Ilyen példaul a 2156 leltari szamU mordvin vaszonkdpeny, amely szabésa és diszité-
se szerint az erzak északi csoportjanak viseletéhez sorolhatd. Meghatarozasomat a mordvin kol-
légak a targy fényképe alapjan megerdsitették.

Ugyancsak az északi erza viselet része az a tévesen finn nyakékességnek leltarozott mordvin
ovdisz (Itsz.: 2195), amellyel az erza n6k a ruhajukat dsszefogd Ovét szoktak disziteni. Ezenkivil
tiz olyan mordvin ékszer talalhaté a Reguly-gy(jteményben, amelyeket tévesen finn nyakékes-
ségkent leltaroztak be annak idején.

Reguly a moksa targyakat ugyanabban a Tambovi kormanyzdsagban gy(jtotte, ahova a 19.
szazadban Zubovo Poljana megye is tartozott, ahol a 2013-as gydjtésem is folyt. Reguly gy(ijt6-
helye nagy val6szinliséggel Tyemnyikov jarési kdzpont volt, amely északra fekszik Zubova
Poljanatol. A két gy(jtés aprolékos elemzése reményeim szerint nemcsak a két vidék motivum-
kincsének kilonbségeire, de altalaban a viselet fejlédésében végbement folyamatokra is ravila-
githat. Ami mar most megéllapithatd, az az, hogy az ingek szabasa gyakorlatilag alig valtozott,
a hazivaszon hasznalata is megmaradt egészen az 1950-es évekig, a legnagyobb valtozas a ruha-
zat diszitettségében mutatkozik. Ahogy napjaink felé haladunk, csokken a himzett feliletek
nagysaga, leegyszeriisodik a himzések technikaja és mintakincse, de elhelyezkedésiik még min-
dig a vall, a kar és a mell kornyékén talalhatd. A mintdk elhelyezkedése nem azzal magyarazha-
t6, hogy még tudjdk, az ornamens valamikor mégikus, védd szerepet toltdtt be, hanem egy-
szer(ien igy tanultak el az el6z6 generacioktol.

Id6ben a kdvetkez6 gy(jt6 Jankd Janos volt, aki a harmadik Zichy-expedici6 tagjaként 1898
marciusaban jutott el a mordvinok kozé. Kétnapos kirdndulast tett Kazanla csuvas, valamint
a Szaratovi kormanyzésaghoz tartozé Oszanovka mordvin kdzségbe (Kodoranyi 1997. 51). Ez
a Janko Janos altal felkeresett teriilet az altalam bejart Zubova Poljana-i megyéhez képest jéval
keletebbre talalhatd, a VVolgahoz kdzelebbi vidéken. Janké a rendelkezésére allo révid id6 alatt
nyolcvan targyat gydijtott vasarlassal, melyek tdbbsége csuvas darab. A huszonharom oszanov-
kai mordvin targy kozott egy néi ing, egy par kotott harisnya, ovék, ékszerek, kéregbocskor,
munkaeszk6zok szerepelnek. Janko Janos még egy értékes mordvin targyegyitteshez jutott 1898-
as kutatoutja végén Tomszkban, ahol sikeriilt megvasarolnia a Volga menti népek néprajzaval,
hitvilagaval foglalkozd Sztyepan Kirovics Kuznyecov professzor gydjteményének egy részét
(Kerezsi 2000. 450). A kivalo, 19. szdzad kdzepér6l szarmazo gydjteményben tébbek kozott
tizenkilenc mordvin targy is szerepelt, tlnyomorészt viseleti darabok, tizenhat himzett kendé és
harom n6i ing. A Kuznyecov professzortdl megszerzett mordvin kend6k tdbbsége menyasszonyi
kend®d, ilyennel takartdk le a menyasszony arcat az eskivéi szertartas alkalmaval. A targyaknak
sajnos nincs pontos helymeghatarozasuk. Vagy csupan ,,Mordva-féld”, vagy ,,Mordovszkije Ka-
rataji” szerepel a torzskdnyvben helymeghatarozasként. Ez utdbbi telepiilés a 19. szazadban
a Kazanyi kormanyzdsaghoz tartozott, és Kazanytol 140 kilométerre délre talalhato.

A 19. szazad végi kutatéutakat sokaig nem kovethették a Szovjetunié teriiletén él6 finnugor
népek korében végzett Gjabb terepkutatasok. Az 1990-es évekig a Szovjetunid teriiletén €l6 nép-
ektdl altalaban nagy nehézségek aran, de a ,,gulag” zénaba tartozé finnugoroktél gyakorlatilag
egyéltalan nem lehetett gy(jteni, mert kilfoldieket nem engedtek be ezekbe a koztarsasdgokba.
Ezért a finnugor népektdl csak nagyon ritkan, ajandékként vagy vasarlas Gtjan kerilt be Gjabb
anyag a gydjteménybe. Az 1990-es évek enyhiilésének koszdnhet6en 1992-ben Birinyi JOozsef
eljutott a mordvinokhoz, kutatoutja sordn Sztaraja Tyerizmorga faluban huszonnégy mordvin
targyat gy(jtott, melyek els6sorban textiliak, néi ingek, harisnyak, hazisz6ttesmintak, ékszerek,
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de van a targyak kozott labbeli is (Itsz.: 92.77.1-92.77.24). A falu kdézel van ahhoz a Pocsinki
nevii erza telepiiléshez, ahol Reguly Antal is jart, és harom targyat gydijtétt, de Sztaraja Tyeriz-
morga moksa falu, 830 lakossal. Sajnos a gy(jtés részleteirdl, a valogatds szempontjairél nem
rendelkeziink informécidval.

Legutébb 2013-ban gyarapodott mordvin gydjteményiink, amikor egy gyerekjatékot kapott
a mazeum Jelena Lomsinatdl, attol a Magyarorszagon jart kutaton6tél, aki a 2013-as nyari expe-
diciét szervezte.

Ahogy a fentiekbdl is kitlinik, a Néprajzi Mizeum mordvin targyainak szama elég kevés,
Osszesen kilencvenharom targy, ezért a 2013-as gy(jtési lehet6ség kihagyhatatlan volt.

A 2013-as moksa targygydjtés, Zubovo Poljana megye

A terepmunka helyszine a Mordvin Koztarsasag legnagyobb megyekozpontja, Zubova Poljana
telepulés és kornyéke volt, ahol a magyar kutaték koézil még senki nem jart.

A falu a koztarsasag délnyugati részén talalhatd, a Parca folyo partjan, amely a Vada folyo
mellékfolydja, ez az Oka vizgyijt6' teriiletén talalhato. A telepiilés Moszkvatol 440 kilométerre,
a f@vérostdl, Szaranszktdl 201 kilométerre taldlhatd. Els§ irasos emlitése 1679-b8l szarmazik.
1923-ig a telepiilés és a rdla elnevezett megye a Tambovi kormanyz6sdg Szpasszki jardsahoz,
1923 és 1928 kozott a Penzai kormanyzdsaghoz, 1930-t6l a Mordvin Autondém Terlilethez, majd
1934. december 20-t6l a Mordvin Autoném Szovjet Szocialista Kdztarsasdghoz tartozott. Zubovo
Poljana megyét 1928-ban hoztak létre, tobb kdzigazgatasi elnevezése volt, végil az 1994. januar
25-én, az Orosz Foderaciod részeként megalakult Mordvin Koztarsasag, sz6 szerint: Mordévia(i)
Koztarsasag egyik, terlletileg legnagyobb megyéje lett.

A vidéket eredetileg is a moksak lakték, és ma is itt élnek a legnagyobb népstiriségben a koz-
tarsasadgban. Szamuk tdbb, mint a megyében él6 oroszoké, amit kevés mordvin megye mondhat
el magéarol. Zubovo Poljana megye lakossaga a 2011-es adatok szerint 46 206 f6, ebbdl 52,7 sza-
zalék nyugdijas, ami jol mutatja a megye el6regedését. Az itt él6k kozott magas a munkanélki-
liseg, a munkaképes lakossag szdma 25 346 f6, ebbdl minddssze 19 ezer ember dolgozik, kozi-
luk is sokan a megye hatéarain kiviil.1A 2001-es adatok szerint még 64,9 ezer f6 lakott a megyé-
ben, tehat csaknem hiszezerrel tébben, mint tiz évvel késébb, ami nemcsak az eléregedésnek és
az elhaldlozasnak, hanem az elvandorlasnak is kévetkezménye. A falvakban mara nagyon keveés
fiatal maradt, aki teheti, elutazik Szaranszkba vagy egyéb nagyvarosokba.

Zubova Poljana megyei kdzpont, rangja szerint varosi tipusu teleptlés, lakoinak szdma korl-
bellil tizezer f6. Itt talalhaté a megye adminisztrativ kbzpontja, a helytérténeti mizeum, tébb alta-
lanos és kozépiskola, technikum, tejipari és fafeldolgoz6 izemek. Zubovo Poljana megye 58 sza-
zalékat ma is erd6 boritja. Itt a lombos fak kozil télgy, nyir- és harsfa né, a tlilevell fak kozil
a luc és az erdei fenyd a leggyakoribb. Ezzel magyarazhat6, hogy a vidék gazdasagi életében jelen-
leg a fafeldolgozasé a vezetd szerep. Egyes vallalkozasok furnérlemezeket, masok flirészarut gyar-
tanak a helyi fabdl, de egyre tobb az olyan véllalkozasok szdma, ahol kész fah&zakat éllitanak
Ossze a moszkvai és Moszkva kdrnyéki megrendel6k szamara. Utazasom soran tobbszor lattam
egy-egy fakitermelés szélén a mar kész boronahazakat, melyek oldalgerendait gondosan besza-
moztak, hogy a szallitdshoz szétszedve a helyszinen Gjra 6sszerakhassak 6ket. Az ipardg nagyon
jOl prosperal, a gond csak az, hogy a kivagott fakat nem vagy ritkan pétoljak, ezért fennall annak
a veszélye, hogy egész erd6seégek fognak kipusztulni. Ahogy adatk6zl6im elmondtak, a fold és az
erdd allami tulajdon. Egy-egy erd6darabot a hozz4 jar6 kitermelési joggal csak bizonyos id6re kap-
nak bérbe az emberek, de a kivagott erdd potlasat a hatésagok nem vagy alig ellenérzik.

2013-ban Zubovo Poljana megyében rengeteg megmunkaélatlan foldet, elhagyott hazat, kihalt
telepiilést, eloregedett falut lattam. A falvakban féleg id6s vagy kozépkorl asszonyok laknak, mivel
a vidék férfilakossaga a termelGszovetkezetek és kolhozok felszamolasa utdn munka nélkil maradt,
és kénytelen volt munkat keresve messzi féldre menni. Kozilik sokan Moszkvaban, Moszkva kor-
nyékén dolgoznak épitkezéseken, gyarakban, olyan id6beosztasban, hogy két-harom hetente haza-

jonnek, elvégzik a legsziikségesebb munkat, hagynak
valamennyi pénzt a csaladnak, és mennek vissza a nagy-
varosokba dolgozni. Ez az ingazas viszonylag kénnyen

1 Forrés: http://www.e-mordovia.ru/ megoldhat6, mert Zubova Poljana kozlekedési csomo-
combo/view/93. pont, rajta keresztill vezet a Moszkvét Irkutszkkal dssze-
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kot vasutvonal, és az Ural nevii M5-6s autopalya. A magukra hagyott asszonyok, bar tobbek visz-
szaigényelték foldjeiket a széthullott termel&szévetkezetekt6l, nem tudjak egyedil megmdvelni
Oket. Sok a bevetetlen foldter(let, és a megmunkalt foldeken is féleg konyhakerti névényeket, bur-
gonyat, kdposztat, hagymat, céklat termelnek, elsésorban sajat sziikségletre.

Napjainkban nagyon alacsony az allatokat tarté csaladok szdma. Falvanként, ahogy az adat-
kozl6im elmondtak, minddssze egy-két tehenet, 6t-hat birkat, kecskét tartanak, féleg a kdzépko-
ri emberek. Szarnyasokat nem sokat lattam.

Expedicionk ot egyetemi, egy altalanos iskolai tanarbol, hat mordvin hallgatobdl, egy PhD-s
magyar egyetemistabdl és bel6lem allt. A Mordvin Allami Egyetem égisze alatt mikédd Mordvin
Kultdra Intézete Finnugor Laboratériuméanak sikeres palyazata tette lehet6vé az expedicié meg-
szervezését, valamint a szallitas és a szallas koltségeinek finanszirozasat.

Utazasomat azért a julius végi id6szakra id6zitettem, mert jalius 21-én innepelte a megye
megalakulasanak 85. évforduldjat. Ennek tiszteletére nagy tGnnepséget rendeztek Zubova Poljana
hatalmas, fakkal szegélyezett parkjaban. Volt ott sasliksutés, kirakodovésér, ugralovar a gyere-
keknek, de ami minket érdekelt, hogy talalkozhattunk a falvak legaktivabb képviselGivel, akik
nemzeti viseletbe 6ltdzve felvonultak, és kilon misorszammal késziltek az innep tiszteletére.
Nemcsak a kiillénb6z6 falvak m(sorait és népviseleteit lathattuk egy helyen, hanem a fellépékkel
id6pontot is egyeztethettiink, hogy mikor tudjuk meglétogatni a falujukat. A falvak képvisel6i
autentikus, az 6 falujukra jellemz6 népdalokkal, egy-egy népszokéastoredék bemutatasaval
készlltek az évforduldra. A programjaikon kiviil hoztak magukkal tipikus mordvin ételeket is,
példaul palacsintat, pacolt gombat, mordvin gyogynoévényalapl palinkat és a kvaszhoz hasonlo
italt is. Ezzel kinalgattdk a standjuknal megallé kézonséget. Mindezt a megyei 6nkormanyzat
finanszirozta. Egyes szertartadsok, innepek, mintak felfedezése és Ujrakonstrualasa Oroszorszag-
ban nemcsak az 6ntevékeny etnikai mozgalmak terméke, hanem annak a toébbségi elvarasnak is,
mellyel azt akarjak kifejezni, hogy az orosz tobbség tiszteletben tartja a kis népek jogait, kultar-
jat, hogy a tobbség és a kisebbség kdzott nincsenek konfliktusok, békében, bardtsdgban élnek
egymassal. Ezért van az, hogy sok esetben a tobbségi elvards generéalja az Gslakos-identitast,
elvérja és elGirja annak demonstralasat a felulr6l szervezett Gnnepeken. A résztvevok etnikai
Osszetétele vegyes, és szamuk a tobb szaz f6t is meghaladja. Mindezek régen elképzelhetetlenek
voltak a szigortan sz(k kdrben megrendezett csaladi vagy kdzosségi szertartasokon, amelyek az
oroszorszagi finnugor népek mindegyikére, igy a mordvinokra is jellemz6ek voltak. Ezek az (j
néplinnepek azonban véleményem szerint nem érik el eredeti céljukat, éppen ellenkezéleg,
tovébbi elidegenedéshez vezetnek mind a finnugor népek, mind az oroszok részér6l. Az ut6bbi-
ak sokszor szornyllkddve vagy megmosolyogva nézik a régi finnugor szertartasokat felelevenité
el6adasokat, magyarazat hianyaban, kiragadva a kultira egészéb6l nem értik meg azok lényegét,
és ugyanolyan idegenek maradnak nekik, mint a szerepl6k, akikrél ismét bebizonyosodik sza-
mukra, hogy messze allnak még az orosz kultaratol. A kisebbséget képvisel§ &slakosok pedig
nem o6rilnek az ilyen kényszer szilte el6adasoknak, kills6 beavatkozasként értékelik mindezt,
amely megfosztja 6ket a hagyomany tisztességes bemutatasatol.

Tébb helyen és tobb alkalommal is tapasztaltam, hogy egy fellilr6l szervezett Ginnep meg-
rendezéséhez kéttipusi el6zmény adhatta az apropot: vagy Oroszorszag és a helyi kézOsség
kozotti fontos esemény volt az elézménye az Unneplésnek, vagy valamilyen marginalis unikum
megtalalasaval és felemelésével érték el az Ginnep megrendezését. Zubova Poljandban az el6bbi
szolgaltatott okot a nagyszabasu, jelent6s koltségvetési Ginnep megrendezéséhez. E menedzselt
Onkép a moksa kultra mara elt(int vagy elt(in6ben 1évé elemeibdl épllt fel, de talalkoztam meg-
lév6 szokasok, identitaselemek ritualis formaba ontésével is. Példaul ezen az Ginnepen Zarubkino
falu lak6i mordvin dalokat énekelve a tipikus, mara elt(int n6i munkékat imitaltak, guzsalyon tor-
tén6 fonalkészitést és kartyaszovést. Kozottiik végeztem az els6 gydijtésemet. Itt kaptam tobbek
kozott egy adag birkagyapjat a tavaszi nyirasbol. A kapott gyapju, mint ajandékozéja elmondta,
harisnyék és zoknik k&tésére alkalmas.

A megyei Gnnepen egy masik falu, Mordovszkaja Poljana lakoi eskiiv6i szertartast adtak eld,
pontosabban azt a részét, amikor megérkezik a vélegény a menyasszonyért, elkezd alkudozni
a két nasznép, hogy mennyiért kaphaté meg a menyasszony. A v6legényt jatszé fiatalember és
nasznépe Zsukovka falubol érkezett. Régen a fiatalokat att6l kezdve tartottdak hazastarsaknak,
hogy a menyasszonyt atvitték a vélegény hazaba. 2013 juliusaban Mordovszkaja Poljana és
Zsukovka lakoi a ndsznép megérkezésétl a menyasszony elviteléig tartdé énekeket és szertarta-
sokat adtak el6 roviditett formaban.



1. kép. Mordovszkij Pimbur asszonyai tancolnak a megyei innepen
Zubova Poljana, Zubovo Poljana megye, Mordvin Kéztarsasag, Oroszorszag, 2013
Kerezsi Agnes felvétele

Zubovo Poljana megye innepén a rekonstrualt szertartasok kozil érdekes volt megfigyelni
egy harmadik falu, Mordovszkij Pimbur misorat is. Az idevalGsi asszonyok egy korabban széles
korben elterjedt aratélinnepi szertartast mutattak be. Az aratas befejezésének megiinneplésére az
utols6 kal&szbol elkészitették az aratokoszorat, majd az ekkor szokasos énekeket énekelve kor-
tancot adtak eld (1. kép). A 20. szazad elején még szokas volt, hogy az aratas végén minden csa-
lad egy marék kaldszt a mez6n hagyott. Ezeket dsszekototték, aratokoszorut készitettek bel6luk,
kdzepébe az Uj termésbdl sutott kenyeret helyeztek, koré pedig néhany kéve zabot, kélest vagy
rozst tettek. Ezzel a szertartassal probaltak biztositani a kovetkez6 évi b6 termést. Az aratas befe-
jezését végezetil tancmulatsaggal Gnnepelték meg. Ezt a szokast 2013-ban a megyei tinnep ked-
véért elevenitették fel, napjainkban ez a hagyomany mar nincs gyakorlatban. Felajanlottak
nekem az elkészitett aratokoszorut, de térékeny volta miatt sajnos nem mertem Magyarorszagra
szallitasat megkockaztatni.

Ezen a megyei innepen modernizalddtak a régi hagyomanyok, és olyan U elemekkel egé-
sziiltek ki, mint példaul a moksa népm(ivészeti targyak kiéllitasa és véaséra, ételkdstolas, folklor-
egyuttesek fellépése. A megyekozpont vezet8i felismerték, hogy az ilyen iinnepeknek tébb hasz-
na is van. Egyrészt erésitik a lakossag érzelmi kot6dését, novelik az etnikai dntudatot, méasrészt
kivilrél nézve vonzhatjak a helyi sajatossagokra és a ,,bennszildttekre” racsodalkozo turistakat.
A turizmusra, ahogy a helyi adminisztracio vezet6je elmondta, a fejlédés fontos lehet6ségeként
tekintenek. Az er6forrashianyos helyi kdzdsségek szamara a kivilrél jott latogato, a turista poten-
cialis bevételi forrasként jelenik meg. Aturista a pénzéért valami szép, autentikus népzenét, nép-
tancot és finom helyi ételeket kap.

Nemcsak Zubovo Poljana megyében, hanem a mordvinoknal altalaban a turizmus feltételei-
az idegenforgalom fellenditésére mint a kihal&st6l val6 megmenekdilés egyik jarhaté utjara tekin-
tenek.
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2. kép. A Mordvin Koztarsasag térképe

A megyei linnepség befejeztével a megyekdzpontbdl észak, kelet, dél és nyugat felé tettiink
utazasokat, 8sszesen nyolc, kizardlag mordvin telepilést Iatogattunk meg, melyek a kdvetkezd'k:
Zubova Poljana, Zarubkino, Pokrovszkije Szeliscsi, Kargal, Zsukovka, Jasznaja Poljana, Vadovo
Szeliscsi és Mordovszkij Pimbur (2. kép). Ezenkiviil elutazdsom el6tt még Szaranszkban, a féva-
roshan jartam.

Minden faluban, ahol csak az expedicié megfordult, népviseletbe 61t6z6tt asszonyok vartak
minket, akik tiszteletiinkre vagy a régi, csaladi 6rokségként megmaradt ruhakat viselték, vagy
a maguk altal készitett Ujabb darabokat. Sokszor tapasztaltam, hogy a hagyomanyos fazonud és
diszités(i n6i ruhdk olyan ruhaanyaghbdl késziiltek, melyet egy generacidval ezel6tt készitettek.
Ma mar nem szének, a hazisz6ttesek készitése a 20. szazad hatvanas éveire altalaban kiment
a gyakorlathol. Himzés els6sorban a hosszl ingek vallan, az dsszeillesztésnél és az ing szélein
talalhato, és manapsag sokkal kisebb feliletet borit, valamint a mintak kevésbé valtozatosak,
mint a Néprajzi Mizeumban taldlhat6 100-150 éves darabokon. Mivel a minték eredeti nevét mér
nem tudjak, ezért azok Zubovo Poljana megyében az elhelyezkedés szerinti nevet kaptak.
Példaul hosszanti, ujj- vagy vallminta a nevilk. A mai Ginnepi ruhak gyakori kiegészit6je a kotény,
annak is a melles valtozata, amely kordbban nem volt a vidék moksa néi viseletének része.
Akotény a 20. szazad elején terjedt el munkaruhaként a moksak délnyugati csoportjainal, és nem
volt diszitett (Propkina-Szurina 1990. 259). Ma a kotény a délnyugati moksa csoport innepi vise-
letének elengedhetetlen része, és gyakran oroszos viragmintas kasmirbol készil. Ezeket is otthon
szabjak ki és varrjdk meg, de anyaguk vasarolt gyari textilia. Utazdsom sordn nyilvanval6va valt,
és adatkozl8im is ezt erdsitették meg, hogy hétkdznap faluhelyen mar a legid6sebb asszonyok is
gyari ruhdkban jarnak, a régi népviselet csak iinnepeken, fellépések idején keriil el a ladafiabol.
Hétkdznap boltban vésérolt ruhakat hordanak (3. kép).

A falvakban a hagyomanyos mordvin ételekkel vartak minket. Ha az ember lemaradt a téb-
biektdl, azonnal beinvitaltak otthonukba. A hagyomanyos ételek kézul mi leginkabb a kelt tész-
tbol készult palacsintival (pacsa) taldlkoztunk, amelyet buza- és zabliszt dsszekeverésével
készitettek, és az Unnepek kotelezd ennival6janak szamitott. Mivel kor alakd, hitik szerint
a napot szimbolizalja, és szerencsét hoz készit6jének és fogyasztdinak egyarant. Ezt a vastag
aranysarga palacsintat kaptuk hazi vajjal, mézzel és lekvarral.

Az innepen vald ismerkedésnek kdszénhet6en jalius 22-én abba a Zarubkino faluba latogat-
tunk el, melynek képvisel6i a szovést, a fonast és a kisér6énekeket adtak el a Zubova Polja-
naban megrendezett Gnnepségen. A 267 lakosu faluban altalanos iskola, konyvtar, kultirhaz és
vegyesbolt mikodik, itt van az a kdzponti korzeti hivatal, amelyik még masik harom kozeli falu
- Pokrovszkije Szeliscsi (484 f6), argal (397 f6) és Kraszovka (13 f6) - kozigazgatasaért is felelGs.
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3. kép. Munkaba men6 moksa asszonyok
Pokrovszkije Szeliscsi, Zubovo Poljana megye, Mordvin Koztérsasag, Oroszorszag, 2013
Kerezsi Agnes felvétele

Az dsszevont falvak hivatalvezet6je nem vart minket, az asszonyok faradtak voltak az el6z6
napi fellépés utan, ezért nem egész nap tartdzkodtunk a faluban. Az tnnepen is fellépd asszo-
nyok a tanarokkal és a diakokkal dolgoztak, a Szaranszkban Gsszeallitott kérdGiveket toltotték ki
a tobbi helybeli asszony segitségével. En a targygydjtésre koncentraltam. Osszesen kilenc targyat
gy(jtottem a faluban, tébbek kozott egy néi inget, egy kdtényt, egy férfibocskort, egy téritét, egy
szentképkenddt és egy hazivéasznat. Az itt gy(jtott targyak kozil az egyik legrégebbi és legérde-
kesebb darab egy nyirkéreg szeletekbdl késziilt kosar, amelynek képtéré a mordvin neve. Ezt az
ajandékozo asszony dédanyja készitette, nyirkéreg csikokbdl fonta az 1920-1930-as évek tajan.
Atargyat keveset hasznaltak, évente harom alkalommal, amikor kimentek a temet6be, hogy meg-
emlékezzenek a halottaikrol, az ennival6t ilyen kosarkaba pakoltdk. A hdrom nagy emlékiinnep
hasvét, pinkdsd és Nagyboldogasszony napja volt, ez utébbi a mordvinoknal augusztus 28-ra
esik. llyenkor palacsintat, lepényt és tojast tettek a kosarba, kivitték a temet6be, és sorban min-
den rokonuk sirjara tettek az ennivalobol egy keveset. Kis darabkakat csipegettek az ételbdl, és
a fejfa kozelében helyezték el. Altalanos elképzelés a mordvinoknal, hogy a holtak lelke madar
alaku, igy kénnyebben fel tudjak csipegetni az apr6 darabokban sirokon hagyott ételt. Miutan
minden 6s kapott az ételb6l, maguk is ettek bel6le egy keveset, igy téve k6zossé az elhunytakkal
val6 étkezést az emlékiinnepen. A szokés héttere az 6sok kultusza, amely maig megtalalhat6 az
eskivai, illetve a temetkezési szokasokban. A talvilagi életet a foldi €let pontos masaként kép-
zelték el, ahol az elhunytak rokonaik korében ugyandgy élik tovabb a mindennapjaikat, mint itt
a Foldon. Ugyanugy sziikségiik van ennival6ra, ruhazkodasra, mint az éléknek. Ezzel a hittel
magyarazhato temetkezési szertartdsuk szdmos eleme, igy az ételnek a sirra tevése is (Kerezsi
2009. 190). Az ilyen nyirkéreg kosarak hamar tonkrementek, alig maradt napjainkra bel&lik, és
ritkasdgnak szamitanak. Az, hogy Irina lvanovna Tyuzsaeva a Néprajzi MUzeumnak ajandékoz-
ta a targyat, azzal magyarazhat6, hogy jobban szerette volna a csaladi relikviat egy neves muze-
umban tudni, mint hagyni, hogy otthon lassacskan ténkremenjen.
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4. kép. Szentsarok
Pokrovszkije Szeliscsi, Zubovo Poljana megye, Mordvin Koztarsasag, Oroszorszag, 2013
Kerezsi Agnes felvétele

Ugyanitt kaptam egy férfibocskort, melyet egy masik falubeli asszony, az étvendt éves Raisza
Alekszeevna Mijalina ajandékozott nekem. A bocskor a nagyapjéé volt, nyéaron viselte, valamikor
az 1930-as években a nagymamaja készitette a férje részére. Bocskort férfiak és nék is fontak. Az
ajandékozo elmondta, hogy a nyirhancs bocskor el6nye, hogy a nedvesség hatadsara megduzzad,
és vizhatlanng valik. Mivel a cip6 sokéig luxuscikknek szdmitott, a bocskort arataskor, szénaka-
szalaskor, de Gnnepeken is viselték. A férfibocskor feje szélesebb, mint a n6ié, csak ez kozottik
a kulénbség. A régi holmikat, ahogy Mjalina elmondta, egy nagy l4d&ban tartja a fészerben, de
ezt a bocskort egy szogre akasztva tarolta, mert igy jobban szell6z6tt, nem penészedett be.

Zarubkinobdl még egy targyrol szeretnék részletesebb emlitést tenni, az pedig egy himzett
szentképkendd, mely az 1980-as években készilt hazi fehéritett pamutvaszonbol. Mintéja kereszt-
szemes odltéssel készult kereszt és gyertyatartd. A textilia a szentsarok polcat szegélyezte. A targy
egyfeldl a szentsarkok tiszteletének, funkciéjanak a szocialista rendszerben valé fennmaradasarol,
masrészrdl arrdl is tantskodik, hogy ezen a vidéken gyari fonalbdl hazivasznat az idésebb asszo-
nyok még a 20. szazad végén is készitettek, ha nem is annyian, mint par évtizeddel korabban.

Ennek a napnak egy szomoru latvanyossaga volt az a kihalas szélén all6 falu, amelyet
Lomsina asszonnyal kettesben kerestiink fel. A falunak 1940 utdn a Majus 1 nevet adtak, de
a kornyék lakdi maig a régi nevén, Szvinolugokvanak (Diszndlegeld) ismerik. Ebben a kis falu-
ban mar csak egyetlen id6s n6 lakott. Se bolt, se posta nincs mar itt. Az asszony gyerekei Zubova
Poljanabdl hoznak rendszeresen ennival6t, haztartasi cikkeket édesanyjuknak, aki - dacolva
mindennel - tehenet, pulykat, csirkéket tart, hogy ezzel segithesse a gyermekeit. Sajnos a falucs-
ka sorsa tipikusnak mondhat6. Az egész megyében nagyon sok elhagyott hazat lattam, lakoi
kihaltak, a fiatalok pedig a nagyobb teleplilésekre, varosokba koéltoztek. Ennek alapvet6 oka,
hogy a kolhozok, szovhozok megsz(inése utan a falvakban alig maradt munkalehet6ség. El6szor
a férfiak mentek el, leggyakrabban fakitermelésekre, a varosokba épitkezésekre, éjjeliérnek,
segédmunkasnak. Sok faluban a n6k még kitartanak, egyediil prébaljak megmdivelni a foldjeiket,
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de ez a negyven-6tven kozotti korosztaly. A hisz-harminc év kdzotti fiatalok szdma elenyész6.
Alacsony a gyerekek szdma, sorban zarnak be az iskoléak is, ezzel Ujabb allasok szlinnek meg
a falusiak szdmara.

A délutan folyaman ellatogattunk a kozigazgatasilag Zarubkino faluhoz tartoz6 Pokrovszkije
Szeliscsibe és Kargalba. Pokrovszkije Szeliscsi azért nevezetes hely, mert itt talalhat6 egy ma is
m(ikodd pravoszlav néi kolostor, amelyet a 18. szazadban alapitottak, 1934-ben bezartak, és
1996-ban Ujra megnyitottak. Az apacék foldmUveléssel, allattartdssal, méhészettel foglalkoznak,
és dtven-hatvanan vannak. A falu lakdi biszkék kolostorukra, itt joval er6teljesebb a mindenna-
pi vallasossag, mint a tobbi faluban. Diszesebbek a szentsarkok (4. kép), tobb kegytargy talal-
hatd a hazakban, és nem ritka az az eset sem, hogy a falu lednyai apacanak allnak. Itt kaptam
meg a masodik ndi inget, amelyet az 1936-ban sziiletett haziasszony maga készitett 1950-ben,
tizennégy éves koraban. Az id6s asszony még a mintak nevére is pontosan emlékezett. A vallon
lévé minta neve példaul t'astd, azaz ’csillag’. Az itteni ingek érdekessége, hogy a hdnaljpalha
mindig mas szin(i, mint maga az ing. Neve ickom, és ezen az ingen piros szin(i, mert a piros szin
0v0, védd szerepet jatszott a viseleteken. Megvédte hasznaldja karjat a rontastol. Késébb ez
a magyarazat feledésbe meriilt, sokan mar csak annyit tudtak mondani nekem, hogy divat volt
hénaljban piros vagy mas szin( toldast hasznalni. Azt mar nem tudtdk megmondani, miért.

A gyljtésem egyik legszebb, legrégebbi, de legnehezebben hazahozhat6 darabja, amelynek
szallitaséért kulon kdszonet az expedicié masik magyar tagjdnak, Hatvani Fléranak, egy faragott
guzsalylapat. A lapatot vésett, faragott rozetta, napszimbdlum disziti, és Valentyina Pavlovna
Szalamatnyikova (sz. 1960) ajandékozta nekem Kargal faluban, aki a nagymamajatdl kapta.
A targy 1920 korll készilt, és valészinlileg a nagymama jegyajandéka lehetett. Az ajdndékoz6
maga soha nem hasznélta, a padlasrél hozta le. A falucska lakdinak szdma a 2010-es népszam-
lalasi adatok szerint 347 f6 volt. Nevét a kargal (’daru’) szobdl kapta. Régen a falun atfoly6 patak
meredek partja a darvak kedvelt pihen6helye volt (Kargar é. n.).

Masnap, jalius 23-an egész nap Zsukovka faluban voltunk, elsésorban a falu iskolajaban,
ahol a falu adminisztratora és az iskola tanarai, nyugdijasai vartak minket.

A faluban 260 haz van, de csak 126 lakott, a lakosok szdma 450 f6, és egy-két kivétellel min-
denki moksa. A falusi hivatal vezet6je kordbban az iskoldban alsés tanitond volt. Az iskolaban
mar vartak minket azok az asszonyok, akikkel mar a megyei innepen, amikor a vélegény nész-
népét jatszottak, megismerkedtem. Zsukovkan 6t targyat gydjtottem, tobbek kozott egy homlok-
pantot gyongybdl, askorks a neve, és egy fardiszt, amelynek pnlo a moksa neve, és sz6 szerinti
jelentése: ‘farok'. Az elébbi viseletdarabok ajandékozéja a gydngy6t Moszkvabdl hozatja, meg-
rendeli az ismer6sokt6l. Akarcsak a tobbi oroszorszagi finnugor népnél, itt is az a tendencia,
hogy a gyongyhimzés, amely kordbban nem volt ennyire elterjedt, lassacskan kiszoritja a fonal-
lal készilt himzéseket. Sokszin(ibb, kisebb feliileten is alkalmazzak, készitése gyorsabb, kevés-
bé faraszto, de ugyanakkor latvanyosabb, mint az apro oltéses himzések.

En az iskolabdl egy id6s nénihez, Anna Artyonovna Maszkajevéahoz (sz. 1935) mentem at,
aki megmutatta a régi, még a szileitdl kapott ruhasladajat, amelyben a régi moksa viseletét és a
halotti ruhdit 6rzi. Atemetési viseletébe papucs, harisnya, fehérnem(, hosszu ing, kétény, kendd
tartozott, de ott volt a ruh&zat mellett a szappan is, amellyel majd megmosdatjék. A lad&ban vol-
tak a temetésen részt vevéknek szant ajandékok is, kasmirkend6k a n6knek, frottirtoriilkoz6k
a férfiaknak, mindez nagy mennyiségben. Az id6s asszony elmondta, hogy a faluban az a szokas,
hogy mindenki, aki részt vesz a temetésen, kap az elhunyttél egy bacstajandékot. Ezt mar évek-
kel a halaluk el6tt megveszik az id6s emberek. A kovetkezd nagyon érdekes targyat az iskola
muzeumabdl kaptam meg, amikor arrél beszélgettiink az iskola mordvin nyelvtanaraval, aki az
iskola mordvin targyakat gy(jté mizeumanak is a vezet6je, hogy nem tudom, mit viseltek régen
alsdnemdiiként a moksa nék. Erre a tanarnd, Nyina Nyikolajevna Kinjakina (sz. 1943) megmuta-
tott egy hosszU szar, fehér vaszonbdl készilt néi alsénadragot (ponkst), amely a 20. szazad ele-
jén késziilt. EImondta, hogy visel6je, a falu valamikori lakdja mar nem él, a menye hozta be
a ruhadarabot a mizeumba. Téle tudja, hogy az idés asszony élete végéig ragaszkodott a maga
készitette alsdbnem(ihdz, még akkor is, amikor mar a boltban is lehetett n6i fehérnem(it kapni.
Kényelmesebbnek, melegebbnek tartotta, mint a gyari fehérnemiit.

Julius 24-én Vadovo Szeliscsibe, egy 6tszaz lelkes faluba latogattunk el, amely a Vad partjan
fekszik. A falunak iskolaja, kényvtara, kultirhaza és vegyesboltja van. Lakéi szerint Zubovo
Poljana megyében itt maradt fenn a legrégebbi népviselet (5. kép). Azt nem merem biztosan alli-
tani, hogy a legrégebbi viseletét lattam itt, de az biztos, hogy az itteni n6i viselet jelentésen eltér
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a kdrnyez6 falvak 6ltozetétdl. Az alapvet6 kilonb-
ség, hogy az ingikre, amely ugyanolyan harom szél-
b6l 6sszeallitott, egyenes szabasu darab, mint a téb-
bi faluban, egy rovid felsGinget (zapon) hlznak, az
eleje csip6 alatt végzddik, a hata pedig csak a lapoc-
kaig ér. Alja és az ujja széle altaldban himzett, és
rovid hata miatt jol latszik a derekat ékesitd bojtos,
csling6s ovék és derékdiszek sokasaga. A falu lelke
a Milakina csalad, pontosabban két kdzépkori asz-
szony és az édesanyjuk. Energikusak, rengeteg szer-
tartast tudnak, énekelnek, tancolnak. Ok tartjak élet-
ben az asszonykérust is a faluban. A lanyok kézil az
id6sebb, Valentyina Petrovna Maszkajeva (Milaki-
na) (sz. 1970) odaajandékozta nekem a dédanyja
viseletét, a hossz( ingét, mokseri sam a neve, ez
alulra kerilt, a zapon ald. Megkaptam a dédanya
rovid zaponjat is. Mindkét darab hazivaszonbol
készllt az 1920-as években. Maszkajeva elmesélte,
hogy a palhat gyakran cserélgették mind a két ruha-
darabon, amikor elkoszol6dott, lefejtették, mindig
mas anyagot hasznaltak hozza, mint az ingekhez, és
ezért mas a palha szine is. Az ingen lévé mintakat is

ismerte, az als6 szegély himzésének a neve el'zir'e, 5. kep. Vadovo Szeliscsi tnnepi
azaz erza, valészinlileg az erzaktol vették &t a moti- viselete a megyei tinnepen

vumot. Ugyanez a neve a ruha ujjan lévé mintanak Vadovo Szeliscsi, Zubovo Poljana megye,
is. A harom anyag Gsszevarrasanal fekete, apré min- Mordvin Koztarsasag, Oroszorszag, 2013
ta van, hosszanti minta a neve. A ruhan Iévé tobbi Kerezsi Agnes felvetele

minta neve ugyancsak az elhelyezkedésiikre utal,
valldisznek és lapockadisznek hivjak 6ket.

Afalu néi fejviselete is kiillonbozik a szomszédos
telepuilésekétdél. Bonyolult megkotés(i, hosszu sal-
szer(i kend6jukre fehér sapkaszerl darabot hiznak, amelybe merevité keriil, ezért a fejviselet
jéval magasabban végz6dik, mint a tobbi falu kend6s fejviselete. Ezt a mizeumban akéar rekonst-
rualni is tudjuk, mert megkaptam a legfontosabb darabjait. Egy toriilkdz6kendét (nardamo
paca), amelyr6l az ajandékoz6 Valentyina Petrovna elmondta, hogy csak férjes asszony visel-
hette, soha nem vette le még éjszakara sem, mert a mordvinoknal a fiatalasszony ap6sa nem lat-
hatta menye hajat2 Az els6 gyermek megsziiletése utan csokkent a szigor, akkortol kezdve mar
maés fejviseletet hordott a nd, tehat ezen 6ltézetdarab nemcsak a né koréat és tarsadalmi statusat,
de azt is megmutatta, van-e gyermeke a visel6jének. Ez is, akarcsak a hosszu és révid ingek, régi
darab, 1920-1930-b6l szarmazik, és az ajandékoz6 édesanyja készitette. A toriilkdzékenddre
huzott sapkat merevitével (savnd) nem tudtadk odaadni, mert csak az volt, amit maguk is visel-
tek, ezért az egyik helybeli asszony gyorsan készitett egyet egy régi leped6bdl és egy furnérda-
rabbdl, hogy legyen egy ilyen is a mizeumban.

Az expedicio soran tobb eskiv6i szertartashoz kothetd targyat sikerilt gy(jtenem, példaul
egy eskiivéi torilkoz6t (utiralnik) Vadovo-Szeliscsiben, amely az 1960-as években készilt. Az
adatkozld szerint ilyen hosszl disztoriilkbzével egyesitették szimbolikusan a fiatalokat, amikor
az eskivOi szertartdson a vallukra teritették azt. A faluban Osszesen hét targyat gydjtottem:
a felsoroltakon kivil még egy 1920-as években készilt néi inget és egy férfidvet, ugyanattol a Mi-
lakina csaladtal.

A nap érdekessége volt még az a tobboras beszélgetés, amelyet Valentyina Petrovnaval foly-
tattam, akinek az édesanyja is és & is kulonleges képességii gyogyitd, akihez az egész falubdl, sét
tavolabbi helyekr6l is jarnak a kilénféle bajokkal kiisz-
kod6é emberek. A beszélgetést - akarcsak a tébbi inter-
jut - a kdzeljov6ben dolgozzuk fel.

Az utolsé Zubovo Poljana megyei falu, ahol jartam, 2 A mordvinoknal sokig fennmaradt
Mordovszkij Pimbur volt, mely 555 lelkes, 180 hazas a nagycsaladi szerkezet, és a csaladtagok
telepiilés. Itt is, ahogy a tébbi faluban, a lakossag mok- kozés helyiségben éltek és aludtak.
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6. kép. Az expedici6é nétagjai Mordovszkij Pimburban a vendéghaz elétt
Mordovszkij Pimbur, Zubovo Poljana megye, Mordvin Koztarsasag, Oroszorszég, 2013
Natalja Ucsajkina felvétele

sékbol all, oroszok nem élnek a kdzségben. Itt hét targyat sikerult gydjtenem, ingeket, kdtényt,
eskiivEi torilkdzot és két ékszermodellt, amelyek az iskola moksa mizeumaban kiallitott népvi-
seletbe Oltdztetett baba nyakébdl keriltek le. A faluban egy olyan hagyomanyt élesztettek fel,
amely a 20. szazad els§ évtizedeiben még altalanos gyakorlat volt a moksak kozott. Ez pedig
a kozosségi hazban, magyar parhuzammal élve a fondban valé gyulekezés szokasa. Az 1900-as
évek elején, ahogy elmesélték, altaldban egy 6zvegyasszony hazét haszndltak erre a célra, aki-
nek annak fejében, hogy a téli szezonra beeresztette a fiatalokat, fat vagtak, vizet hoztak, a hazi-
munkdaban segitettek a bekéredzked6k. Ma erre a célra egy olyan haz szolgél, ahol a lakdk mar
nem élnek, és a rokonuk, Nagyezsda Alekszejevna Pugyina (Ratykina), a helyi asszonykorus
vezet6je alakitotta ki az épulet j funkcidjat. Minden olyan a hazban, mint régen volt. Minden
butort, képet, targyat eredeti allapotaban megériztek. Nem széni, fonni jarnak ide, hanem itt tart-
jak a népdalkérus probait, itt késziilnek fel egy-egy fellépésre. Sziikség esetén a régi haz ven-
déghazként is szolgal, a népes tanulmanyi expedicidt is itt fogadtak, itt keriilt sor a beszélgeté-
sekre, kérd6ivek kitdltésére, targygydijtésre (6. kép). Legérdekesebb egy eskiivéi torilkoz6, Hada-
rna a neve, amelyet kicsit méasképp hasznéltak, mint a VVadovo-Szeliscsiben gy(ijtott darabot, de
a jelentése ugyanaz volt: a fiatalok egyesilése, egy parra valasa. A targyat Anna Framovna
Cipljakova (sz. 1934) készitette az 1950-es években, a sajat eskiiv6jére. Az eskivli torilkozét
a menyasszony ujjaira csomoéztak, igy varta a v6legényt, utdna a v6legény ujjaira is racsomadz-
tak. igy mentek 6sszekotott ujjakkal a templomba, majd onnan haza. A személyes targy a két fia-
tal 0sszetartozasat, egyesitését jelképezte, melyet tulajdonosa eskiivéi ereklyeként 6rzott.

A falu nevezetessége a Kazanyi Szliz Méria nevét visel6 forras par kilométerre a falutél. Azért
Kazanyi Sz(iz Mariar6l nevezték el, mert & jelent meg a pimburiaknak sok évvel ezel6tt a forras
vizében. Ma a forrds zardndokhely, templomot épitettek koré, gyogyereje van, és két kabint is
kialakitottak a templom mellett, ahova csdveken bevezették a forras vizét. Egyikben a nék,
masikban a férfiak mértdzhatnak meg az egészséget visszaallitd vizben. Evrél évre egyre tobben
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zarandokolnak el a forrashoz, amiben a pimbu-
riak jo Uzleti lehet6séget latnak, egyfajta falusi
turizmus kiépitésén faradoznak.

Masnap, jalius 26-an elblcsuztunk a megye-
kdzpont vezet6itdl, és elindultunk Szaranszk-
ba, ahova négyoras utazas utan érkeztliink meg.
Itt, Hatvani Floranak koszonhet6en, aki mar
tobbszor jart erza nyelvészeti kutatasai kapcsan
mordvin foldon, sikeriilt megismerkednem a
mordvin radié egy fiatal munkatéarsaval, aki
elmondta, hogy minden nap van erza és moksa
adés a radiodban, de csak 16 és 19 dra kozott.
A mordvin nyelv(i mdsor mind a két nyelvjara-
son hallgathatd, fél 6ra erza, fél 6ra moksa hir-
adas utan egy Ora erza, egy O0ra moksa kultura-
lis vagy riportmdisor kdvetkezik, mindig ugyan-
abban az id6pontban. Célkézonségik, az idés
emberek ugyanis mar varjak az adast, hogy
a megszokott idépontban meghallgathassak.
Nem révidhulldmon sugaroznak, ezért csak
a régi radidkkal foghat6 a m(sor. Mindennap (j
riport van, és aktudlis kérdésekrdl beszélgetnek
moksa és erza nyelven. Sokszor mennek a mord-
vin r&dié munkatérsai falura is, riportalanyokat
keresni, akikkel elbeszélgetnek a helyi problé-
makrol, de gyakran sugaroznak mordvin nép-
dalokat is.

Szaranszk belvarosaban mindenhol épitke-
zés folyik, gomba mddra emelkednek ki a fold-
b6l az Uvegpalotdk, a modern épitészeti cso-
dak. Ilyen példaul az egyetem Uj épiilete, amely
a Lomo-noszov Egyetem mintajara épilt felhd-
karcol6 vasbetonbol és livegbél, de ilyen a f6posta livegpalotdja is, melynek cstcsa minden épi-
tészeti szabdlyt felboritva a varosi székesegyhaz kupolajanal is magasabb. A varos f6utcaja egy
parkba torkollik, ennek a végén &ll az djonnan épiilt székesegyhédz, amelyet sok més épilettel
egyutt Morddvia oroszokhoz val6 csatlakozasanak 1000. évforduldjara emeltek 2012-ben.
A nevezetes esemény megunneplésekor a koztarsasag vezetését nem zavarta, hogy alig hisz éve
ugyanennek az eseménynek még csak az 500. évforduléjat Ginnepelték. Hiaba tiltakoztak a tor-
ténészek, néprajzosok és régészek, olyan sok pénz délt a varosba a kdzponti orosz koltségvetés-
b6l, hogy az a legszkeptikusabb hangokat is elhallgattatta. A fOutca végén, a székesegyhaz
mogott all a masodik vilaghaboruban elesett hsok emlékmdiive az 6rok tlizzel, ahova orosz szo-
kasokat kovetve a mordvin fiatalok is fényképezkedni jarnak az eskiivé idején. Séta kdzben tobb
lakodalmas menetbe is belebotlottunk, és az egyikben nemzeti viseletbe 61t6z6tt mordvin asszo-
nyokat pillantottam meg. Megkértem O6ket, hogy készithessek réluk néhany felvételt. Amikor
megtudték, hogy Magyarorszagrol érkeztem, hogy targyakat gy(jtsék a Néprajzi Mlzeum sz&-
mara, az egyik nemzeti viseletbe 61t6zott asszony sz6lt, hogy varjak egy kicsit, mindjart jon.
Odament a kisbuszhoz, amellyel a vélegény rokonsaga Atyurjevo falubdl a févarosba érkezett, és
kivett bel6le egy szép piros ruhat, amely aznap reggelre késziilt el. Kiderilt, hogy az asszony,
akit megszélitottam, a v6legény édesanyja, a ruhat a varosi menyasszony édesanyjanak szénta,
de ennek ellenére gondolkodas nélkiil odaajandékozta nekem a piros brokatbdl készilt, diszes
ruhat. Neki csinalhatok még maésikat, maganak nem - mondta Anna Petrovna Aljoskina - és
atnyujtotta a hagyomanyos szabasu néi ruhadarabot (7. kép). Nem maradt mas hatra, mint hogy
megkoszénjem az ajandékot, és sok boldogsagot kivanjak a valahol éppen fényképezkedd ifju par-
nak. igy lett a mordvinok kozott gydijtott targyak szama kereken negyven.

Ez a szam végil még négy targgyal béviilt, melyeket hazautazasom utan Hatvani Flora gy(ij-
tott az erzak kozott, ezek egy lepedd, egy parnahuzat és egy agytakard Szabajevo vagy erzaul
Szurevlje falubol, valamint egy kéreg hajcsat karcolt mordvin mintaval, amely jol mutatja, hogy

7. kép. Ajandék egy szaranszki lakodalmas
menettél

Szaranszk, Mordvin Koztrsasag, Oroszorszag, 2013
Kerezsi Agnes felvétele
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valnak etnicitast szimbolizalé ajandékokka az olyan hétk6znapi targyak, amelyeknek a mordvin
mintan kivil semmi k6zik a hagyomanyokhoz. llyen targy egy mordvin mintas textil diszzacs-
ké is, amelyet a palyaudvaron kaptam, és amelyet a mordvin gyomorkeser( livegére hiznak r4,
ezzel is emelve az ital nemzeti jellegét. A gyorsan szaporodd népi targyakat arusité ajandékbol-
tok azonos hivoszavakat hasznalnak targyaik eladasahoz: eredeti, autentikus, 0'si, népi, hagyo-
manyos. Es hogy ez egykor létezett kulturdlis elemek, motivumok atemelésével, ujrafogalmaza-
sdval, Uj funkcioban val6 felhasznalassal vagy Ujak teremtésével torténik, igazabdl nem érdekli
sem az eladdkat, sem a turistakat. A turistdk szamara sokkal fontosabb, hogy az élmény, ame-
lyet egy targy, egy esemény, egy unnep nyujt, autentikus hatast keltsen. Ez pedig Ugy is elérhe-
t6, hogy az eredeti helyett csak ahhoz igazodunk, mit képzel eredetinek a fogyasztd. Az élmé-
nyek elképzelésekhez igazodo6 felépilése donti el egy-egy latogatd, turista szamara azok eredeti-
ségét - lett 1égyen maga a targy barmennyire is hamis (Pusztai 2007. 226).

Altaldnosan elmondhaté, hogy a kilénbség az interetnikus varos és etnikus falvak kozott
Morddviadban is tovabb n6tt. N6&tt a kiilonbség gazdasagi téren, hiszen a moksa falvak elszegé-
nyedése, a munkalehet6ségek besz(ikiilése lassan, de biztosan az eléregedéshez, kihalashoz
vezet a falvakban. Kiléndsen nagy a kontraszt a pazarldan épitkez6 f6évaros és a vidék kozott.
Noéttek a kilonbségek tarsadalmi téren is. Mig az egészséges mordvin tarsadalom még harminc
évvel ezel6tt is a patrilokalis kiscsaladokbdl &llt, addig méra az ltalam meglatogatott falvakban
ez az egység a kényszeritd munkanélkiliség kdvetkeztében felbomlani latszik. A falvak nemcsak
eléregednek, de el is ,férfiatlanodnak”, azaz hianyzik bel6lik a munkaképes férfilakossag, ami-
nek belathatatlan szocialis kdvetkezményei lehetnek.

A mordvinok a kdztarsasag politikai életében nem jatszanak meghataroz6 szerepet, s helyze-
tiiket még sulyosbitja a moksak és az erzak kozott fennall6 nemzeti torzsalkodas. Tébb Uj moz-
galom és alapitvany kizar6lag az erza népcsoport érdekeit tartja szem el6tt, a moksak helyzeté-
vel, sorsaval nem tér6dik. Ez a nyelvi megosztottsag rendkivil karos, mert e kett6sség egyfeldl
gatolja az egységes nemzettudat meger6sodését, masfel6l csokkenti a mordvin nép érdekérvé-
nyesité esélyeit. Mordvin nyelvet csak az altalanos iskolaban tanitanak, de mar a kozépiskolak
tizedik, tizenegyedik osztalyaban nem. A szaranszki egyetemen is csupan a mordvin, illetve fin-
nugor szakos hallgatok szamara van mordvin nyelvoktatas, sajnos az is kettévalasztva, az erza
és a moksa tanszékeken folyik. A mordvin népi kultira a maga természetes médjan egyre inkabb
hattérbe szorul. Méara az emberek mordvinsagukat elsésorban az éneklésben, a tancolasban és
a népviselet bizonyos innepeken valo viselésében demonstraljak, de a lelk{ikben sokkal mélyeb-
ben élik meg. Ezeknek a folyamatoknak a vizsgalata olyan téma, amellyel még ad6s a mordvin
és a nemzetkozi néprajztudomany.

Osszességében elmondhatd, hogy a 2013 juliusaban Zubovo Poljana megyében gydijtétt nép-
rajzi anyag jol kiegésziti a Néprajzi Muzeum meglévé mordvin gydjteményét. A terileti fehér fol-
ton kivll a gy(ijtott targyak koruk miatt is hianypétloak, mert ezek nagy része a 20. szazad els6
felében késziilt, amikor a Szovjetunio terlletén kilféldieknek lehetetlen volt a gydijtés. Mordvin
m(targyaink eddig els6sorban a 19. szazadbol szarmaznak, a 2013-ban gy(ijtott anyag legalabb
fél évszazaddal késébb késziilt, igy a két targyegydttest dsszehasonlitva az id6 tavlatabol jol 14t-
hatok a népviselet valtozasanak fobb Iépései, jellegzetes tendenciai, amelyek elvezettek a hagyo-
manyos 6ltdzet elhagyasahoz, etnikai szimbdlumma alakulasahoz. Mindez meggy6z6en igazol-
ja, hogy a jelenkor néprajzi kutatasa soran - figyelembe véve korunk Gj kdvetelményeit és kihi-
vasait - a terepmunka jelent6sége nemhogy csokkent, ellenkez6leg: megndvekedett.
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KEREZSI, AGNES

A Collecting Trip Among the Mordvins

From 19hto 28thJuly 2013 1 took part in a ten-day study expedition in the Republic of Mordovia,
organised by the Finno-Ugrian Laboratory of the Institute for Mordvin Culture at the Mordvin
State University. The study involved Mordvin students conducting a survey by questionnaire
under the supervision of teachers; in the evenings the accompanying teachers gave talks for the
members of the expedition on their research in their areas of specialisation linked to Zubova
Polyana. | gave a talk on the history of Finno-Ugrian studies in Hungary and on the Mordvin
material in the Museum of Ethnography.

The aim of my trip was to supplement the Museum of Ethnography’s largely 19h century
material with objects from areas where Hungarian researchers had not previously collected. The
Museum of Ethnography has relatively few Mordvin objects, 93 in all, so this was a collecting
opportunity not to be missed.

The location of the fieldwork was Zubova Polyana, the largest county centre in the Republic
of Mordovia, and its vicinity, an area that had not yet been visited by Hungarian researchers. The
region was originally inhabited by the Moksha and the largest concentration of this ethnic group
is still found here. They outnumber the Russians in the county, something that few Mordvin
counties can claim. According to figures for 2011 Zubova Polyana county has a population of
46,206, of which 52.7% are pensioners, a clear indication of the ageing of the county. The level
of unemployment is high: out of a working-age population of 25,346 only 19,000 are in employ-
ment, many of them in places outside the county. There are now very few young people left in
the villages, those who are able move to Saransk or other big towns.

We visited a total of eight, exclusively Moksha Mordvin settlements, namely: Zubova
Polyana, Zarubkino, Pokrovszkiye Selishchi, Kargal, Zhukovka, Jasnaya Polyana, Vadovo
Selishchi and Mordovskiy Pimbur. In addition, before my departure | spent time in the capital,
Saransk.

1collected a total of 41 objects among the Moksha Mordvins, mostly household textiles, items
of clothing and implements used by women. Before my departure a further four items were
added, collected by Fléra Hatvani, an ELTE PhD student, among the Erzya, the other Mordvin
ethnic group.

On the whole it can be said that the ethnographical material collected in Zubova Polyana
county, Mordovia in July 2013 is a good addition to the Museum of Ethnography’s existing
Mordvin collection. Besides filling a blank space on our map, the objects collected also fill a gap
because of their age as most were made in the first half of the 20* century when it was impos-
sible for foreigners to collect in the territory of the Soviet Union. Previously most of our Mordvin
objects dated from the 19“ century, while the material collected in 2013 was made at least half
a century later. A comparison of the two groups of objects from this distance in time reveals the
main changes and characteristic trends that have led to the abandonment of folk costume and its
transformation into an ethnic symbol.
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SZABO MATYAS

Budai fuvarozas (1900-1950)
Adatkozles

El6szo

Amit az olvasd most kézbevesz, az els6 hosszabb szakmai teljesitményem, amelyet szakdolgo-
zatommal egy id6ben - mint 6t6déves hallgato - irtam egy palyazatra 1954-ben. (A tanulmany
kéziratat a hozza tartozé fényképekkel egyltt dtadtam a Néprajzi Muzeum adattiranak.) Az
adatgydjtést ez év elsd felében végeztem. Akkor mar hatam mdogott volt egy tébbéves néprajzi
gy(jtémunka tapasztalata, valamint Télasi Istvan professzorom el6adésai és a vele valé konzul-
taciok, utmutatasok és rendszeres beszélgetések soran szerzett inspiraciok. Az aldbbi - még
kevéssé igényesen megfogalmazott - tanulmany (amely Iényegében mi(ifaja szerint csupéan adat-
kozlés) az 6 iranyitasaval készilt. A tobb mint fél évszazaddal korabban irt szévegen némi sti-
laris fogyatékossag kijavitasan kivill semmit nem véltoztattam: igy irtam akkor, mikor mar szi-
lardan hittem néprajzi tennivaldink fontossagaban, de még nem voltam valamennyi sziikséges
eszkoz birtokdban. Azt is éreztem, hogy a néprajz szdmtalan tennival6ja kozott fontos helyet fog-
lal el a varosnéprajz. Mar 1952-ben létrejott a Nagy-Budapesti Néprajzi Munkakoz6sség, de a Ié-
nyegi munka csak 1954-ben indult el, els6sorban néprajzi hallgatdk részvételével." A munkako-
z0sség tagjaként hataroztam el abban az évben a jelen téma kutatisat. Ez a héattere a jelen koz-
lemény sziletésének. A pdalyazatra Kiirt témavalasztas (fuvarozas) természetes volt szamomra,
hiszen apdm fuvaros volt, igy e mesterség tobb részletével, fortélydval gyermekkoromtél fogva
megismerkedhettem, s6t a munkaban olykor magam is részt vettem, igy ezzel a ,,fuvaroskultira”
szerény részese lehettem.

A l6fogatu fuvarozas a targyalt id6szakban Budapest képének, utcainak, tereinek elengedhe-
tetlen tartozéka, a 16 erejét felvaltd gépi szallitmanyozas pedig akkor még jelentéktelen volt. Egy
emlékkép: a masodik vilaghabord utan az elpusztitott Duna-hidak hianya a févaros két részét so-
kaig elvalasztotta egymastol, és mikor elkészilt az ideiglenes Kossuth hid, a fuvarozasra nagyobb
szlikség volt, mint valaha. De a hidon val6 atjutas sok gondot jelentett: a hidf6knél sorba kellett
allni, ami kilométer hosszl l6fogatl karavant eredményezett. Egy masik korabbi emlékkép
a h&boru utani fuvarozas szikségességérdl és egyben veszélyességérél: a haborl soran szétszort
éles l6szerek (granatok, agyulovedékek, kisebb bombak sth.) szallitasa - ebben a munkdaban
tizenharom évesen magam is részt vettem - minden Ovintézkedés nélkil tortént az erre kijel6lt
helyekre (esetlinkben az Andor Ut mellé, kézel a Dundhoz). Féleg a Iovedékek lerakasa volt rend-
kivil veszélyes: mindent le kellett ejteni a kocsirdl a katonak altal megadott szempontok szerint.
Elfogultsag nélkal allithatom, hogy a jelen tanulmany/adatk6zlés teljesen elfelejtett téma és ma
mar rekonstrualhatatlan jelenség.

Atovabbiakban kideril, hogy a fuvaroskdz6sség a maga népes taboraval, lovaival és eszk6z-
kultarajaval irasom elkésziiltekor szinte megsz(in6ben volt, killénosen kozjogi tekintetben (allamo-
sitds). A megel6z8 néhany évben vesztette el a talajt 1aba aldl, és egy évtized mulva szinte teljesen
megsz(int. igy a tanulmany emléket allit a fuvarozoiparban dolgozdk egykori népes taboranak.

A tanulmanyban kozolt fényképeket az interjukkal egy id6ben, 1954 tavaszan és nyaran
készitettem. A fényképek a Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivumanak fényképgydjteményében
talalhatok.

Simrishamn, Svédorszag, 2013 nyara

1 A Nagy-Budapesti Néprajzi Munka-
kozosség torténetét Létay Miklés dolgozta fel
egy tanulményéban (Leétay é. n.).

129



Bevezetd

Dolgozatomban atfog6 képet szeretnék adni a budai oldal és elsd'sorban a Xl. keriilet fuvarosai-
rol és a koréjik tomorilé, a szallitasban kdzvetlenil (kocsis, kordés, kubikos, rakodo, lehordd)
és kozvetve (kovacs, bognar, szijgyartd, 16nyird és egyéb alkalmi munkéat végz6) részt vevék
néprajzardl (beleértve a szocialis vonatkozasokat, valamint a szakmai szokincset) a kdzelmalt
(nagyjabdl a 20. szazad els6 fele) dokumentumainak segitségével. Kiiléndsen a régi fuvarozasra
vonatkoz6 adatok 6sszegzése volt nehéz, igy a szdzadfordul6 el6tti allapotok dokumentélasa nem
volt teljes mértékben lehetséges. Ebb6l adddik, hogy taldn azok a részek aranytalanul kidolgo-
zottabbak, amelyekr6l kiskoromt6l fogva szerzett személyes tapasztalatok alapjan tudtam atfo-
gobb képet nyujtani, igy példaul szerszdmok, kocsik, rakodasok stb. Kevéshé részletesen mutat-
tam be mindazon jelenségeket, amelyeknél huzamosabb megfigyelésre lett volna sziikség.
Munkéamat még nem fejeztem be: a lehet6ségekhez mérten a févaros egész teriiletére vonatkozé
hasonlo célkitiizésd, részletesebb kutatast a késébbiekben is szeretnék folytatni. (Rengeteg id6t
igényelne a fuvarosok szarmazasanak és migracids Utvonalainak kdvetése, valamint a statiszti-
kai adatok Osszegzése.) Sajnos nem allt rendelkezésemre szamomra is elérhet olyan nyomta-
tdsban megjelent munka, amelyet hasznélni tudtam volna dolgozatomhoz, igy magamnak kellett
a téméval kapcsolatos adatfelvételt elvégezni. A szallitbmunkasok bérezésének kérdéseiben is
csak az adatkdzl6k vallomasaira tamaszkodhattam. A dolgozat - ugyancsak adatok hidnyaban
minden el6zmény nélkil - a szazadforduld korili allapotok leirasaval kezd6dik. Féleg a két vilag-
haborl kozotti allapotokat - és kiemelten a 1940-1950-es éveket - targyalom.

AXI. kerilet a régi kerileti beosztasok szerint értelmezédik a munkdmban: beletartozik a Var,
a Taban és kornyéke. Kapcsolataim a XI. kerllet déli részén részletesebbek, mivel a régi Kelenfold
fuvarosai, kocsisai szolgaltattak a legtobb anyagot, és belevontam vizsgéalédasaimba budafoki
adatkozl6ket is. VValamennyien (korilbelil hisz személy) kitling informaciokat szolgaltattak, tajé-
koztatva mas térségek allapotair6l is, hiszen munkajukbol adéddan nem voltak helyhez kotve.

A fuvarosok szarmazéasa és rétegz6dése

Kertletiink fuvarosait hdrom csoportba lehetett osztani szarmazésuk és szocidlis helyzetik sze-
rint. Az elsd csoportba tartoztak a legnagyobb fuvarosok, akik f6leg svab és zsidé szarmazastak
voltak, és tizendt-hisz par I6val dolgoztak. Ilyen nem sok volt a keriiletben, harom-négy lehetett
egyszerre, hol tébb, hol kevesebb a konjunkturak és a munkaalkalmak fliggvényében. Az idetar-
tozok leginkdbb polgari szarmazasu 6slakos févarosiak voltak, akiknek mar elédeik is fuvaro-
zéssal vagy kereskedéssel foglalkoztak. Vidékrdl felkerilt parasztok sohasem emelkedtek ezek
kozé, igy nem foglalkozom velik részletesebben. Hatdsuk mindenesetre volt a tobbi fuvarosra,
mivel egy nagyobb fuvarosudvar olyan volt, mint egy uradalom, ahol sokan megfordultak, igy
szakmabeliek is. Ez a csoport vallalta fel a legnagyobb munkékat, amelyekbdl olykor kiadtak
kisebb fuvarosoknak is. Tanulsadgosabb volt a koréjik tomorilok sorsa, példaul a kocsisoké, akik
kozott szinte katonai fegyelem uralkodott. Ezek a nagyobb fuvarosok tértek at az 1930-as évek-
ben a teherautokra, de aranyuk nem volt szdmottevd. Munkaalkalmuk, fuvarozasi modjuk nem
tért el a kisebb fuvarosokétol.

A masodik csoportba a kevesebb er6vel dolgozok tartoztak, akik tébbnyire harom-6t par lovat
tartottak. Egy részik vidékrél jott, és kocsisként kezdte palyafutasat. Soraikbdl keriilt ki a leg-
tobb fuvarosgeneracio. A minket legjobban érdekld, vidékrél felkeriilt paraszti elemek alkottak
a harmadik kategoriat. Nem tisztan fuvarosok voltak, a szakma mellett még gazdalkodtak, foldet
miveltek, tehenészkedtek, vagy olykor az épit6iparba is bekeriltek, kevesebben gyari munkas-
nak. A feleségek takaritasbdl segitették a megélhetést.

A felsoroltak mellett volt még néhany specialis csoport, amelyek ,,szakosodtak”: a butorszal-
litok és a gyari fuvarosok, akik az ottani termelés technikai adottsagai szerint mikodtek. A fenti
megkllonboztetés azért is fontos, mert nemcsak a fuvarozasban elfoglalt helyiik szerint tértek el
egymastdl az egyes csoportok tagjai, de példaul mas és més lovakat és kocsikat hasznéltak, és
szerszamkeészletik is varialddott. A dolgozatban minden esetben feltlintetem, hogy milyen kate-
goriaval van dolgunk.

Az els6 vilaghabori el6tt Samuel és Hanszmann Karoly voltak a legnagyobb fuvarosok Bu-
dan. Istallojuk az Arok és a Kékgolyé utcaban volt, mivel akkoriban a Taban volt a fuvarosok
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kozpontja. Osrégi fuvarosok voltak, szakmajukat halalukig folytattak. Més nagyobb fuvaroscsa-
lad a Fried volt, amelynek fogatait az els6 vilaghaboru utan Heller, majd Baier vette at. Leginkabb
épitkezésnél dolgoztak, de kapcsolatuk volt a butorszallitokkal is. J6 6sszekottetéseik révén min-
den nagyobb munka a keziikdn ment keresztil. Nagyméret( istallojukban idénként helyet kap-
tak a kisebb fuvarosok lovai is. Az (izleti tigyeket maguk intézték, nem tartottak adminisztracios
munkaer6t maguk mellett, mint példaul a pestiek. Megbecsilt emberek voltak mind lgyfeleik,
mind alkalmazottjaik kdrében. Alkalmazottjaik kdzott a kocsisokon kivil tartottak kilon l16apo-
l6kat, akik a munkaidd utan atvették az allatok etetését, gondozéasat. Rendszerint alkalmaztak
kilén kovacsokat és bognarokat, és néhany hénapra még szijgyartokat is. Alkalmazottaikkal job-
ban bantak, mint a kisebb fuvarosok, igy egy-egy ember hosszl ideig dolgozott naluk.

A hérom-o6t fogattal dolgoz6 kdzépfuvarosok bonyolitottdk a keruletben adédé munka na-
gyobb részét, korulottik tdomorilt a legtébb széllitasban foglalkoztatott munkaer6. Ez heterogén
kategdria volt szarmazasukat és fuvarossa valasukat tekintve. Egy résziik kocsisként kezdte,
mésok vidékrél keriltek fel a févéarosba, vagy iparosokbdl, alkalmi munkasokbdl vedlettek &t
fuvarossa. A legtobb kocsisbdl lett fuvaros a szazadforduld koril jott a févarosba. A Buda kor-
nyéki falvakbél 6zénlottek be Budapestre, leginkdbb a dunantdli részekrdl, igy Fejér és Tolna
megyébdl. A varoshoz kozel es6, kilondsen a német ajki kdzségek kocsisaibdl igen sok fuvaros
lett: Zsdmbék, Tarjan, Many, Ercsi, S6skdt sok fuvarost adott mind a kertletnek, mind Budanak.
Német szdrmazasu volt Radl Péter, a Fejér megyei Gantrol, aki kocsisként kezdte, majd a nagyok
kozé verekedte fel magat. Tiz év alatt tobb fogatra tett szert. Ezek a fuvarosok istalldjukat a varos
peremére, lehet6leg a falujukhoz kozeli helyre igyekeztek telepiteni. Igen csekély azoknak
a szama, akik a pesti oldalhoz kozeli falvakbol szarmaztak. Az ébudai fuvarosok, kocsisok sem
huzodtak le a Xl. kertletbe. Ezek a kocsishol lett fuvarosok értettek legjobban a szakmahoz,
hiszen kitanultdk ennek minden fogasat. Koézulik egyik-masik, igy Kluber Ferenc, idénként
nyolc-tiz fogattal (izte mesterségét. Egyik sem tagadta multjat, sét szivesen hangoztattak, hogy
maguk is kocsisok voltak valamikor. Tébb alkalmazottjuk dacara olykor maguk is kocsira iltek,
példaul amikor valamelyik kocsisuk nem j6tt id6ben munkaba. A kocsisbol fuvarossa valas csak
az 1920-1930-as évekig fordult el6, kés6bb mar nem lehetett hallani arrél, hogy valamelyik
kocsis 6nallositotta volna magat.

A kisebb fuvarosok kiilonb6zd mddon keriiltek Budara mas-més falvakbél. Szamuk a teljes
fuvarosszakmahoz viszonyitva viszonylag csekély volt. E csoport java része a kiilteriileteken he-
lyezkedett el, ahol tudtak gazdalkodni, kertészkedni, és alkalmi munkat is vallalhattak. Néha-
nyuk tehenészkedéssel kezdte, majd a tejellatds megvaltozasaval teheniiket lora cserélték, és
fuvarozni kezdtek. Sokakat a nyomorusag hajtotta fel vidékrdl, ahol kevés foldjuk nem volt elég
a megélhetéshez. Feldzonlésik az 1940-es évekig tartott. Az § helyzetiik volt a legnehezebb,
mivel nem volt dsszekottetésiik, ismeretségi koriik. Ezért is foglalkoztak eleinte a biztonsago-
sabbnak latsz6 tehenészettel. Felkeriilésiik els6 szakaszdban megosztott életet éltek, féleg épit-
kezéseknél kerestek munkat kis gazdasaguk mellett. Ha nem sikeriilt sem a tehenészet, sem
a fuvarozas, akkor eladték &llataikat, és gyarba mentek dolgozni, vagy kubikosok, utcaseprdk let-
tek. Akiknek jobb 6sszekottetéseik voltak, hazmesterek vagy altisztek lehettek. A kdvetkez6kben
mar 6k csalogattak és kalauzoltak a falujukbdl felkeriil§ szegényeket.

Fuvaroskapcsolatok

,A fuvaros iparos”, ezt tartottak a régi févarosi fuvarosok. Az ipar (izéséhez pedig iparigazolvany
kellett, ennek ellenére a kisebbek nem mindig rendelkeztek vele. A nagyobb fuvaros olykor szin-
te hatosagi szerepet ,,jatszott”, féleg amikor kevés volt a munka, és akadalyoztak az ipar nélkdli-
ek munkavallaldsat. A XlI. keruleti fuvarosoknak volt egy kézos irodajuk, hivatalos tgyek intézé-
sekor itt taldlkoztak, munkabérekrdl targyaltak, és itt fogadtak kocsisokat is. A takarmany és az
abrak beszerzését is megvitattdk. Szorosabb kapcsolat csak az 1930-as évek elejétdl alakult ki
kozottik munkavallalasi kérdésekben. Kocsit, lovat, szerszamot, oldalas- és nyujtott kocsit, ket-
téskereket (melyek hasznéalatara ritkan kerilt sor) rendszeresen kélcsénoztek és viszontkdlcso-
noztek egymasnak. Az ilyesmit gondosan szamon tartottak, és olykor csak egy év mulva kerilt sor
a honoralasra. Ennek ellenére el6fordult, hogy alaigéréssel rontottak egymas tizletét. Nagyobb kel-
lemetlenségek a kocsisok koril adédtak leginkabb amiatt, hogy az elismerten jé kocsisokat elcsa-
bitottak egymastol. Az ésszetartas legjobban munka kézben mutatkozott meg - féleg huzatas kise-



gitésével. Meglep6nek hangzik, hogy sokkal jobb kapcsolatot tartottak a mesterekkel (kovaccsal,
szijgyartoval stb.). A munka megkdvetelte egymas tiszteletét, becsilését. Egymas otthonat nem
latogattak, inkabb munkahelyen, mlhelyben és a kocsmakban keriilt sor kézelebbi beszélgetésre.
A kerlleti kocsmarosok kiemelt térzsvendégei voltak a fuvarosok, és a vasarnap délelétti talalko-
zasok rendszeresen el6fordultak. llyenkor beszélgettek a kdvetkezd heti munkalehet6ségekrdl.

Kocsisok

Az ebben a fejezetben targyalt témak annak ellenére, hogy a Kocsisok cimet viselik, nagy részben
azokra a személyekre (igy kisebb -a kocsisokkal egyenértékiien dolgozé - fuvarosokra) vonat-
koznak, akik a fuvarozas f6szerepl6i voltak, flggetlendl attél, hogy munkaadok vagy munkaval-
lalok voltak-e. Ezért hasznalom a kdvetkezOkben a hajté kifejezést is, amely jeldlhet kocsist vagy
tulajdonos fuvarost.

A févarosi kocsisok vagy helyi sziiletésliek voltak, vagy - nagyobb részben - vidékrél kertltek
fel, féleg dunéntali, a varoshoz kozel es6 helységekbdl ugyandgy, mint maguk a fuvaros véllalko-
zOk. llyen helyek voltak példaul Vértesboglar, Budadrs, Budafok, Pesthidegkut, Tarnok, Zsambék,
Perbal, Tarjan, Kajaszészentpéter, Etyek, Martonvasar, Jaszkarajend. Ezekre a helyekre a kozelség
miatt s(ir(ibben tudtak a kocsisok hazalatogatni. A szazadfordulo koril tobben jottek banyavidék-
rél is. Az alfoldi kocsisokat azért nem szerették, mert a nyari honapokra sokszor elhagytak helyi-
ket. Ha ez benne volt a foglalkoztatasi kikdtésben, a gazdanak ilyenkor korilményes volt kisegitd
kocsisra szert tenni. A tavolabbrdl szarmazo kocsisok egész évben dolgoztak. Kedveltek voltak
a svab kocsisok, némely nagyobb fuvaros csak 6ket alkalmazta. Ilyen helyen a svab kocsisok nem
tlrtek meg méast maguk kozott. A vidéki kocsisokat a gazdak azért kedvelték - annak ellenére, hogy
nem értették Ugy a fuvarozas fortélyait, mint a pestiek -, mert jobban szerették és gondoztak lova-
ikat, és megbizhatoak voltak. Velik nem fordult el6, hogy hétfé reggel cserbenhagytak a gazdat.

A pesti kocsisok inkabb a pesti oldalon dolgoztak a varos belsejében, Budara keveset jartak,
ellentétben a budai fuvarosokkal. Fontosabb munkahelyeik a gyarak voltak, és 6k szallitottak a jeget,
a szikvizet, mig méasok a vasutnal, a dunai kikétknél miikddtek. A budai fuvarosok dvakodtak
a pesti ,,vaganyoktol”, mert kicsapongd szokasaikkal elrontottak a budai kocsisokat. A vidéki kocsi-
sok a fuvarosok istall6iban aludtak, mivel lak&suk nem volt a véroshan. Ezt a gazdék szivesen vet-
ték, mert mindig volt valaki az allatok mellett éjszaka, és egyben nem késtek el a reggeli tenniva-
l6kkal. Ez kilonosen akkor volt fontos, ha éjjeli munkara kellett 6ket befogni, példaul vagonkirako-
dashoz. Ezzel ellentétben a pesti kocsisok otthon laktak, tdbbnyire az istallo kdzelében.

Kocsis-munkakdzvetitd csupan az utolsé idészakban létesiilt. Azel6tt a kocsisokat tobbnyire
a kocsmakban fogadtak fel vasarnap délel6tt. Nagyobb fuvarosoknak volt sajat kdzvetit6jik, aki
a régi kocsisok segitségével (j alkalmazottakat hivott fel vidékrél. Olykor hirdetést tettek az
Ujsagba. J& kocsisok kertltek ki a kubikosok kozil is, akiket a gazda utépitésnél és rakodohe-
lyeken ismert meg kdzelebbrél, és szemelt ki maganak. Felmondasi idé nem jott szdmitasba. Ha
valakinek nem tetszett a hely, még munka kdzben is otthagyhatta. A gazda sem volt kdteles meg-
tartani valakit, ha megvolt az indok az eltavolitasra. A kocsisokat hetenként - mindig szomba-
ton - fizették. Kisebb helyen el6fordult, hogy a kocsis kosztja, rendszerint a vacsora, benne volt
az egyezségben. Ha egy kocsis meg volt elégedve a helyével, évekig megmaradt ugyanannal
a gazdanél. Ez megegyezett a gazda szamitasaval is, hogy egy par lovat ugyanaz a kocsis hajt-
son: a hajtdnak 6ssze kellett szoknia a lovakkal. Régebben nagyobb gazdaknal, ahol nehezebb
munkara nem jartak a fogatok, kocsisgyereket is alkalmaztak, tizennégy év korili fiat, aki egy
ideig be volt osztva egy id6sebb kocsis mellé. A kocsisgyerek mar el tudta hajtani a lovakat, de
mellette mas fizikai munkat nem végzett. A gazdak azért is szerették a fiatalokat, mert nem ittak,
és nem mesterkedtek ,,feketefuvarral”, ami gyakran el6fordult tapasztalt kocsisok kdzott.

A kocsisok egymas kozotti érintkezése hasonlitott a fuvarosokéhoz, azzal a kilénbséggel,
hogy kozottik szorosabb kapcsolat is kialakulhatott. Az 1920-as években ezeket a kapcsolatokat
a szakszervezetek is el@segitették. Némely nagyobb gazdéanal csak szakszervezeti tag kocsisok
dolgoztak, akik nem engedtek be méast maguk kozé. igy egymas érdekeit jobban védték, mint
a fuvarosok. Ha két egymast nem ismer6 kocsis talalkozott munka kozben, az ostorral integetve
ldvozolték egymast. Az ismer6sok keresztneviikdn szdlitva tegezték egymast, kilénben ,,szaki-
nak” vagy ,,mesternek” tisztelték tarsukat. Ragadvanyneveket - példaul Ricsi, Kop6, Rongyos,
Pipas - inkabb csak a fiatalok hasznaltak. Az 0j kocsisok kozott el6fordult egy egyszeriibb ismer-
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kedési szokas, a ,,belépd”, amikor az (j alkalmazott meghivta tarsait néhany pohéar borra. Ha ez
kimaradt, akkor aprd kellemetlenkedéssel (példaul valamelyik szerszdm Osszecsomdzasaval,
a rad hegyeének ,farkaszsirral” valo bekenésével) tudattak ezt az illet6vel. A sz6las - ,,kadromko-
dik mint egy kocsis” - nem volt alaptalan. A kocsisok hiresek voltak karomkodasukrél, legtébb-
sz0r azonban csak munka kozben, f6leg mikor lovaikat szidtak, de beszélgetés kdzben nem volt
szokasuk ocsmany szavak hasznalata.

A kocsisok érintkezési helye mindenitt a kocsma volt, amelyek koziil néhanyat csak kocsi-
sok latogattak. llyen helyen még vasarnap is talalkoztak, és kilon szobaban beszélgettek, éne-
keltek. Kocsisndtak is el6fordultak:

,.van énnékem két lovam,
Mind a kettd kehes,
mind a kett6 az asszonyra keres.”

,,Esik es6, fujdogal a szél,
Azik-fazik a kocsislegény,

Egész éjjel a kocsmaba jar,
Nappal meg a kocsin szundikal.

,,A kocsisnak azért nincsen haza,
amit keres a kocsméara szanja.”

Az id6sebb kocsisok szivesen meséltek a régi fuvarozasrol, kalandos vidéki fuvarokrol.
A kovetkezd torténeteket egy kelenvolgyi 6reg mesélte, aki egész életében kocsis volt, és sokat fuva-
rozott vidékre. ,,Sokat jartunk Tolna megyébe akkor, Sarbogard koril. Az egyik kalaposnak elloptak
egy lada kalapjat. Sarbogardon a vasaron egy masik kalapos mellé kerilt, és egymas mellett arultak.
Hogy jobban keljen az aru, olcsdbban kezdtek kereskedni. A végén a meglopott megkérdezi tarsat:
»Hogyan tud mindig olcs6bban eladni, mit én, mikor mar olyan olcson adom a magam kalapjait,
mintha ingyenben volna az anyag?« Erre a masik azt valaszolta: »Azért tudom ilyen olcson adni,
mert nekem az egész kalap ingyenbe van.« igy tudta meg a tarsa, hogy az 6 lopott kalapjat arulja.”

Egy masik oreg kocsis sokszor mesélt Rozsa Sandor-torténeteket, melyeket gyermekkoraban
ponyvakiadvanyokban olvasott. Jellemz6 volt torténeteire, hogy mindent a févaros koré lokali-
zalt. ,,Rdézsa Sandor egyszer a keriletben jart, majd bement a véasarcsarnokba, ahol valaki felis-
merte. Erre felugrott R6zsa Sandor egy soroksari paraszt szekere mellé kotoétt lora, és elvagtatott.
Ezért mutat a Batthyany-szobor Soroksar felé. Arra vagtat.”

Régebben a munkabol kitregedett kocsisokat megtartottdk 164polonak. Ennek is annyi maradt
a fizetése, mint a tobbieknek. Ahol 6t-hat par 16 volt, ott mar hasznat vették egy l6apolénak. Az
6 dolguk volt a lovak éjjeli etetése, az istalld és az udvar rendben tartdsa. Ha valamelyik kocsis
kimaradt a munkabol, a 16apol6 helyettesitette néhany napig.

Oltozkodés, taplalkozas

A kocsisokat fehér koténylikrél lehetett megismerni. Ez egy bokaig ér6 széles vaszonkotény volt,
amely akkor is rajtuk volt, 6sszecsavarva a derekuk koré, mikor nem dolgoztak. A kés6bbiekben
inkabb kék vagy bérkotényt hasznaltak. A régebbi fuvarosok a svab kocsisok példajara barsony-
nadragot viseltek, kiillénben ugy 6ltozkodtek, mint a munkasok. Télen leginkabb a rovid télika-
batot kedvelték, vagy még inkabb a vasutasoktdl hasznéltan véasarolt, esetleg kopott varosi bun-
dat, vattazott kabatot. Nyaron ingben vagy anélkil dolgoztak, noha a véros bels6é részein nem
volt szabad fedetlen fels6testtel hajtani. Ekkor terjedt el - féleg a fiatal kocsisok koz6tt - a kék
trikd hasznalata. Minden hajtonak volt es6kopenye, néha 6k varrattak maguknak ilyet ponyva-
darabokbdl. A vasttnél dolgozok széles bérkotényt viseltek. A legtdbb fuvaros, kocsis kalapot
viselt télen-nyaron, nagyobb hidegben filvédével kiegészitve. A kalap viselésében voltak eltéré-
sek: ugyanazt a kalapot masképpen hordtak. A kocsisok a kalapot egészen begy(rték, mint
a kdcsogkalapot, mig a fuvarosok kicsit behajtottak a tetejét. A szemellenz6s sapkak mar korab-
ban elterjedtek, de nem hasznaltdk annyira, mint a kalapot. A fiatalabb kocsisok és a lehorddk
ny(tt kalapbdl kis sapkat krealtak, amely inkabb hajuk leszoritasara szolgalt.
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Régebben mind a fuvarosok, mind a kocsisok kozott altalanos volt a csizma viselése, a kocsi-
soké rovidebb szar( és rancos volt. A bakancsok kés6bb lettek altalanosak, ezek hasznalata
a labfejet védte. A buatorszallitok és a lehorddk tobbet adtak 6ltozkddésiukre, mint a tobbiek.
A lehorddk példaul leginkabb, még télen is, kiskabatban dolgoztak, vastag sallal a nyakukban.
Fekete félcipdjuk allandoan ragyogott. Azok a fuvarosok és kocsisok, akik sokat lapatoltak, csuk-
I6jukra széles bdrszijat kotottek, hogy az erik ne dagadjon, és igy nem fajt annyira a kezik sem.

Munka kdzben csupan hideg ételeket ettek. Az ennivaldt vagy otthonrél vitték magukkal,
vagy egy hentesnél vettek f6tt fejhist, tepert6t vagy oldalast. Munka kézben nem volt alkalmuk
meleg ételt enni, mert nem tudtak, hol lesznek éppen ebédidében. Legtdbben csak a reggeli befo-
gas utan étkeztek, el6tte, mig le nem oblitették a ,,I6port”, nem volt étvadgyuk. Meleg ételt csak
az esti kifogas utan ettek, ki-ki odahaza. A vidékrdl jott kocsisok, akiknek a telepen nem volt
senki, aki f6zott volna, kocsmakban el6re megrendelt ételt vacsoraztak. A hajték korében a vizi-
vas nem volt divatban, nyéaron sort, télen bort ittak. A rendetlen taplalkozassal, valamint a sok
borivéssal egyesek tonkretették a gyomrukat.

Lehordok (trogerek)

A lehordok allanddan a fuvarosok kdzelében dolgoztak, és a tlizel6 lehordasa mellett mindenféle
munkat elvallaltak, példaul a batorszallitasba is besegitettek. Ha kellett, lapatoltak is, f6leg ha a tor-
meléklerakodd kozel volt az épitkezéshez. igy keét ember egy kocsival tobb fuvart tudott tenni.
Legfontosabb tennivalojuk a tlizel6 - fa, szén és brikett - kocsirdl valo lehordasa volt a pincékbe. Ez
a munkakor fizikailag az egyik legnehezebb volt, ezért a kereset is itt volt a legnagyobb. Vagy a fuva-
ros alkalmazta 6ket, vagy a tlizel6anyag-kereskedd szerzddéses alkalmazottjai voltak. Egy-egy kocsi-
nal két lehordd dolgozott (1. kép). A lehordas feltételei valtozdak voltak, minden szallitasnal speci-
alis korilményekkel kellett szamolni. Ezért a vevével val6 megegyezés alapos helyszini megszemlé-
lés alapjan tortént: milyen messze volt a pince, nemcsak felfelé, hanem lefelé is kellett cipelni.
A szenet szivesebben hordtak, mint a fat, mert ha kellemetlenebb is volt vele a munka, jobban lehe-
tett haladni, és igy tobbet kereshettek. Fahordaskor kiilon kellett fizetni a pincében val6 dsszeraka-
sért. A tuzel6t mindig kosarban hordtak, amelyet régebben tengeri nadbdl fontak erre a célra.
Kosarfondktdl szerezték be, és mindig a fuvaros tulajdona volt. A faskosarak nagyobbak voltak, mint
a szenesek. Egy kosarba kordlbelul 6tven kildt raktak. Ha faskosarban hordtak a szenet, hetven kil6t
nyomott. Mivel a faskosarak hamar koptak, vékony badoglemezzel bélelték ki 6ket, s6t még vékony
lécet is szegeztek a kosarhoz. A megrakott kosarat ,,hatival” vitték. A hati egy hosszikas, lapos, als6
részén peremes, két hordhevederrel ellatott deszkalap, amely jobban illeszkedett a lehordd hatahoz,
mint a kosér. Egyesek vastagabb rongyot tettek a hatukra, hogy ezzel valamelyest védjék a feldor-
zs0lést6l. Olykor mazsaval mérték a kocsirdl lehordott tiizel6t, és minden kosar utan egy darab fat
tettek a kocsi szélére. Egy lehord6 egy nap szaz mazsat is tudott teljesiteni. A borraval6 és az egyéb
apro, a tlizel6szallitassal kapcsolatos lizletelések néha annyit hoztak, mint maga a lehordas.

Sokkal tisztdbb és kdnnyebb munka volt a batorszallitas, ami szintén kemény fizikai erénlé-
tet igényelt. Itt szivesen dolgozott mindenki, mert ez hozta a legmagasabb borravaldt, és két-
harom nap alatt annyit lehetett keresni, mint méas lehordassal egy hét alatt. Ez a testi er§ mellett
tapasztalatot és (igyességet is igényelt. Ha karcolas esett a batoron, odalett a borravald. A na-
gyobb buatorokat ,,gurtnis kotéllel” vitték. Ez négy-6t méter hosszi volt, mindkét végén hurokkal.
Ezt helyezték példaul a szekrény ala, és a vallukon cipelték.

Egyéb alkalmazottak

A fuvarozasban alkalmi munk&sokra mindig sziikség volt. Ezeket leginkabb az istallé korll és
a gazdalkodasban foglalkoztattdk. llyen ,,mindenes ember” volt a keriiletben példaul egy o6reg
svab, akit mindenki ismert. Még fiatalkoraban keriilt fel a varosba, és itt ragadt. Csaladja, roko-
na nem volt, a falujaba nem akart visszatérni. Lakasa sem volt, hol egyik, hol masik fuvaros istal-
I6jaban aludt, ahol éppen dolgozott. Ismerte a fuvarosok allatait, és olykor kozvetitett, informa-
cidkkal latta el jotevGit. O adta el a henteseknek a kidregedett lovakat, teheneket. Ha valakinek
stirgésen takarmanyra volt szilksége, hozza fordultak. Ehhez hasonlé volt egy masik 6reg, aki
hosszU idén keresztull takarmanyt kozvetitett, nyaron szénat kaszalt, és nemcsak az istallokban,

134 NEPRAJZI ERTESITO XcVv



hanem a haztartasokban is segédkezett. Rendszerint ott kosztolt, ahol dolgozott. Ha valamelyik
fuvaros megszorult kocsisokkal, beallt néhany napra segiteni.

A fuvarosokbdl élt a 16nyir6 is. Valamikor ketté volt, kés6bb csak egy. A fuvarosok minden
évben egyszer lenyirattak lovaikat, kéthavonta pedig a lovak labat. Egy kézi hajtasu lonyird gép-
pel dolgozott, amelynek hajtdsdhoz kilon ember vagy gyerek kellett, és ha jol ment neki, 6 vitt
magaval segitséget. Naponta 6t-hat lovat nyirt meg. Ezenkiviil kereskedett 16sz6rrel és a l6farok-
szOrrel. Nyiras utan ovni kellett a lovat a hidegt6l pokrdccal letakarva, hogy meg ne fazzon.
A pata fol6tt, valamint a labakat és a sorényt gyakrabban kellett nyirni. Ez a kocsis munkaja volt,
ha a lonyiré nem jott.

Kilon téma a kubikusok és a kordésok kérdése. Itt csak annyiban emlitem meg 6ket, ameny-
nyiben kapcsolatuk volt a fuvariparhoz. Néha ugyanabbdl a falubol jottek, és dsszedolgoztak,
leginkabb épitkezéseknél, utépitésnél, valamint homok- és kavicsbanyakban. Bizonyos munkak-
nal nélkildzhetetlenek voltak a fuvarosok szamara. Ahol strafkocsival nem lehetett mozogni,
megfordulni, oda kordésok kellettek. Rendszerint egy nagyobb fuvaros istalléjaban aludtak
a lovakkal egyutt. Csak addig voltak ugyanazon a helyen, ameddig a munka tartott, majd 6sszes
holmijukat kordéba rakva tovabballtak. A kordésok munkatempdja mas volt, mint a fuvarosoké.
Mindig lassan jartak, és megfontoltan dolgoztak. Egy kordés néha harom-négy kordét kezelt.

Az érzékenyebb pesti lovakra tgyelni kellett hidegben, melegben egyarant. Nyaron a kifulladt
16 tidégyulladast kaphatott a hideg ivovizt6l. Az alldogal6 lovak a nagy meleg veszélyeinek voltak
kitéve: gutautést kaphatott még a legegészségesebb 16 is. Ilyenkor &rnyékba kellett a lovakat allita-
ni. Menet kozben ezek a problémak nem jelentkeztek. A kihevilt lovakat dvatosan koriilmostak,
legaldbbis a fejét leddrzsolték vizes ruhdval. Téli hidegben a lovakat pokroccal takargatni kellett,
ha csak egy percre is megalltak. Rakodas kozben, ha a hajto levette nagykabatjat vagy bundajat,
azt is a lora teritette. Kuléndsen a 16 elejét kellett védeni a hidegt6l. Gondosabb fuvarosok a léra
teritett pokrocot el6l szijjal 6sszecsatoltak, nedves id6ben pedig ponyvat tettek a pokrécra.

1. kép. Ugynevezett , kopkodd™, a kézikocsisok, lehordék, kocsisok gyiilekez6helye a Vamhaz téren
Budapest

Néprajzi Muzeum; F 111820

Szab6 Matyas felvétele
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Az allatorvosok a fuvaroslovakkal jo kapcsolatban voltak, noha nem sok dolguk volt velik.
Ha valami baj adodott, allatorvoshoz fordultak, mert az éallatgydgyitashoz nem értettek a fuva-
roslovakkal foglalkozok ugy, mint a vidékiek. A ,,bezabalast” megprdobaltak erd'sebb hajtassal
orvosolni, vagy a lovat fokhagymas ecettel itattdk meg. A vidéki kocsisok otthoni tapasztalatok
alapjan ,.erelni” szoktdk a lovakat, amit a gazda nem kedvelt. Az ¢éregedd', rossz fogu, nehezen
evd 16 fogait a gazda raspollyal reszelte. Olykor rithes vagy kehes l6val fordultak &llatorvoshoz,
aki leginkabb a balesetekb6l szarmazo sériiléseket kezelte, és a sebeket varrta 6ssze. A 16 legna-
gyobb baja a tiidégyulladas volt. A kisebb bajok kdzé szamitott példaul a penészes takarmany
okozta betegségek kdnnyen gyogyithatd esete.

Istallok

A Kkisebb és kdzépfuvarosok istalloja talnyomorészt a kilteruleteken volt, ahol az utak még ren-
dezetlenek voltak. igy esés, saros idében nehezen tudtak istallojukat megkozeliteni, ezért olykor
kocsijukat kinn hagytak a koves Ut mellett, és csak a lovakkal mentek haza. A lakohaz legtobb
esetben kilon épilt az istallétél. Akiknek erre nem tellett, dsszeépitette a lakéhazat az istalldval,
Ggy mint vidéken tették. Az istallok elhelyezése olykor problematikus volt. Mikor az utcak kezd-
tek kiépilni, a szomszédok kovetelték az elkilonitést. A hatdésagok intézkedéseit is figyelembe
kellett venni. Ahol ez nem tortént meg, ott teljesen korll kellett épiteni a gazdasagi udvart épi-
letekkel. A takarmany tarolasa is nehézséget jelentett: a sz(ik udvarokon nem lehetett szabadon
boglyéakat rakni, a padlasokon pedig nem volt elég hely az évi takarmany tarolasara. igy csak
a koltségesebb balas takarmannyal tudta a fuvaros allatait etetni.

Ahézak, istallok esetében nem volt semmi egyontetliség: mindenki Ugy épitkezett, ahogy gaz-
dasagi lehet6ségei engedték. A modosabbak az istallét magas keritéssel vélasztottdk el a lako-
haztdl. De a Mészaros utcaban példaul mas volt a helyzet. Itt nem mindig szamitott a hatdsagok
kellemetlenkedése. Errefelé gazdagabb fuvarosok miikddtek, akik el tudtak intézni a kihdgasokat
a tisztiorvossal, akinek joga volt beleszolni az istalloépités rendjébe. Az is el6fordult, hogy az
istallo folé emeletet épitettek lakdhaz céljara.

Az istallok berendezése a koriilményekhez igazodott. A legtobben lehetéleg betonjardat és -
jaszlat épitettek, deszkahidlast a lovak ala nem hasznaltak (mint vidéken), mert e nehéz lovak
sarokvasai hamar kikoptattak volna a fat. Legtobb istall6 egyoldalas volt, és a lovak ,,strajfaval”
voltak egymastol elvalasztva. Az aljazds szalmaval tortént, sokkal b6vebben, mint vidéken,
kilénben a lovak ldba megfajdult volna a kemény alapon. A heréit lovak alé jobban kellett aljaz-
ni, mert maguk ala vizeltek, és hamar nedves lett alattuk az alj. A jaszol fol6tt minden istaliéban
volt etetracs. A takarmany szamara lehet6leg elkilonitettek egy istallésarkot, vagy a padlason
taroltak. Ha az udvar megfelelGen tagas volt, ott is lehetett takarmanyt tartani. Takarmanytarolo
épitményrdl nincs adatunk. Milyen volt a vizellatas? Asott kit csak régen volt szokasban a kil-
teruleten. Lehet6ség szerint minden fuvaros igyekezett bevezetni a vizet az istalléba, hamarabb,
mint a lakasba. A régi tabani fuvarosok sokat fizettek a vizért. Itt sokdig szamarhaton kellett
a vizet felhordani az istallokhoz. A nagy testl fuvaroslovak sok vizet ittak. Itt még akkor sem
volt csatornas kutviz, mikor a kérnyéken mar normélisan miikddott a vizellatas.

Alovak vizeletét emészt6godorbe vezették, ott ahol nem volt csatorna. Ezt a tisztiorvos gyak-
ran ellendrizte. Sok vesz6dség volt a tragyaval, f6leg ott, ahol kdzel voltak a szomszédok. A kiilsd
részeken kozonséges tragyadombokat létesitettek, amit beljebb a varosban nem lehetett megten-
ni. It kibetonozott tragyagddroket kellett épiteni kozvetlenill az istdllé mellett. A tragyét ide
hordtak ki talicskaval minden reggel. Ezt a godrét rendszeresen, tébbnyire szombatonként, ki
kellett riteni, ami az egyik fogat napi feladata volt. A tragyat tdbbnyire jol lehetett hasznosita-
ni, f6leg a Buda kornyéki svab parasztok vagy bolgarkertészek vették meg. A kocsiknak nem volt
sehol fedett szinjiik, egy sorban alltak az udvaron, feltamasztott kocsiriddal. Az es6 nem artott
a kocsiknak, s6t inkédbb hasznlt a kiszaradas ellen.

Fogatolas

Egy par 16 a kocsival és valamennyi hozza valo kellékkel (pokrocok, ponyvak, kotelek, lancok,
bizonyos szerszamok) volt a ,,cajg”. A fogat sz6t nem hasznaltak, azt mondtak, két par 16 vagy
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két cajg. Budan parban jart a legtdbb 16, csak azoknal nem, ahol csak egy 16 volt, de itt gyakran
Osszefogtak egy masik egylovassal. A budai fuvarozas sokkal nehezebb volt, mint a pesti, mert
allandoéan ,,hegyre” kellett jarni. A pesti oldalon, ahol nincsenek dombok, és az utak is sokkal
jobbak, mar tébben fuvaroztak egy loval. Itt egy 16 csaknem annyit hizott, mind Budan kettd'.
Tuzel8szallitaskor olykor egy par lovat széjjelfogtak, féleg, ha kis tételekben ment a szallitas.

A lovak 6sszefogasanal az els6 szempont az, hogy azok egyforma erdsek és egyforma ,,jara-
stak” legyenek. A nagy léptl 16 mellett a mésiknak ,,kocognia” kellett. Ha az egyik 16 valamivel
kisebb, azt a kocsirudtol bal felé kell fogni, ott magasabb az at, igy a lovak egyformanak latsza-
nak. Egy masik szempont az 6sszefogasnal az, hogy a lustabb 16 keriiljon jobbra ,,kéz ala”, mivel
a hajto altalaban a kocsililés, a ,,bak” jobb szélén ilt. Bizonyos id6é utan kideril, hogy melyik 16
melyik oldalra vald, amit leginkabb az inditds dont el. A nagyon megrakott laposkocsit ugyanis
gy kell elinditani, hogy az elejét a raddal erésen elcsavartatjak, rendszerint balra, mert arra van
inkabb hely. Az inditas igy konnyebb, mert elészér csak a kocsi elsd felét kell mozgasba hozni.
Ha mar gordil a kocsi eleje, ugy kénnyebben hizzak a lovak az egész kocsit. Jobb oldalra igy
rendszerint az a 16 kerl, amelyik tud inditani all6 helyzetbdl is, balra pedig az, amelyik csak
rudra csavarva” tud elindulni.

A hidegvér(i, nagy testl budai fuvaroslovak hajtdsdhoz nagyobb erd és jartassag kellett, mint
a vidékiekhez. A magyar lovak egy széra inditottak, és az ostorsuhintasra mar novelték a tempot.
A kocsis nem lehet j6 hajtd, ha nincs erds, 6blos hangja, melyet nemcsak sajat lovai, hanem mas,
velik egydtt dolgozo lovak is megismernek. Az is el6fordul, hogy egy masik fogat indul el az 6bloés
hangra. Az inditas ,,ha” széra torténik, egyidejiileg er6sen meg kell hizni a hajtészarat, a gyepl6t.
Ha menet kozben er@siteni akarja a kocsis a temp6t, ugyancsak ,,haé”-t kialt, de mar er6sebben,
emelt hangon. Ha emelked6n vagy rossz Gton kell biztatni a lovakat, akkor hangos ,,gyija-hijat”
kidlt a hajté. Ez a sz6litds nagyobb terhek inditdsandl is hasznélandd. Ilyenkor mindegyik lovat
neven szoélitja a hajtd aszerint, hogy merre kell csavarni a rudat. A budai fuvarosok hasznaltak
a ,,hudt” vezényszét is, rendszerint akkor, ha nem (ltek fenn a kocsin, és rakodas kdzben par
méterrel el6bbre akartak jutni. A ,,hiszt” a jobb, a ,,hu6t” a bal oldali 16nak szolt, ilyenkor az kife-
1é, a mésik pedig a radra huz. A megallas egyszer(i, ami egy hangos, hosszan tartd ,,hd"-ra torté-
nik. Visszatolataskor legéltalanosabb a ,,siip-curikk” vagy a kés6bb hasznélatos ,,h((k”. Ritkabban
hasznaltak a ,,vissza” sz6t is. Rossz utakon, rakod6kon, ahol t6bb fogat dolgozik, alland6 a kiaba-
las, némelyik lovat szdval jobban lehet iranyitani, mint ostorral. Figyelemmel kell lenni a lovak
szlikségleteire, amikor a tempot lassitani kell. A heréit lovak menet kdzben vizelnek, de a kancak
vizelésre ilyenkor megéllnak. Ez killéndsen fontos, ha a lovak ki vannak heviilve, a hajtd ilyenkor
szaggatottan, hol erésddve, hol halkulva fiitylni szokott, ezzel nyugtatva a vizel6 kancat.

Hajtas kdzben allandéan hasznaltak az ostort, akkor is, ha csak legyezgetik vele a lovakat. Az
ostor a hajtok szerint a ,,slusszkulcs”, de hasznaltadk a ,,gulyas” szét is, amivel be kell ,takarni”
a lovat, ha nem hdz rendesen. Ha a fuvaros/kocsis bemegy a kocsmaba, az ostort mindig viszi maga-
val, mivel igen sok veszekedés, s6t verekedés is el6fordult a kocsirdl elemeit és kés6bb felismert
ostor miatt. Olykor az ostort eltulajdonitani nem volt nagy vétek, ezzel ugrattak egymast. A legjobb
ostorok a fonott nyellek voltak, a nyél Olaszorszaghol szarmazott. Erre csinaltatott a hajt6 a szij-
gyartonal ostorszijat. Vigyazni kellett, hogy a szij vége ne legyen gorcsds, mert akkor minden tés
meglatszott a lovon. Régen a lovat csak a hasa alatt volt szabad megiitni. Erre a rend6rok is figyel-
tek. A kocsisok szerint a jo 16, ha rendért latott, megallt, mert tudta, hogy a renddr elétt nem ajan-
latos az ostort hasznalni. A 16 legérzékenyebb testrésze a lagyéka, ha mar nem boldogultak a makacs
I6val, itt szokték Gtni. Tobb kocsisnak kellett helyét elhagynia, mert nagyon latszott a lovon az ostor
nyoma. Olykor a 6 nyakat Utotték meg a sorénye alatt, mivel az nem hagyott lathaté nyomot.

Mint emlitettik, a megterhelt kocsi elinditasa a legnehezebb hajtasi feladat, kiléndsen, ha
nincs elég hely a ,,csavart” inditdshoz. Ha a lovak sima kovon allnak, akkor még arra is vigyaz-
ni kell, hogy el ne csusszanak, ezért keményen ,szarba” kell 8ket a gyepl6vel tartani. Ha nem
vigyaz a hajto, ,.elejti” a lovat, amivel az megsérti a térdét. Ezek a hajtasi ,,fineszek” 6rok témat
jelentettek a tulajdonos és a kocsis kdzott.

A jol betanitott, er6s lovak tudtak helyb6l is inditani csavaras nélkiil, még egy vagont is el
tudtak inditani nekifesziilve. A normalis hajtasnak leginkdbb bator Iépésekben kellett térténnie.
Teherrel nem volt szabad ,.trappolni”. Ha ,,trappba” mentek, a hajté allandéan hizogatta a gyep-
I6vel a zablat, ami sértette a lovak szajat. Minden f6varosi lénak volt egy nagy er6probaja:
a Duna hidjain keresztil hazni a terhet. Nehéz volt a hidmérlegre felallni, mert a hid mindig
magasan volt a fold szinétél.
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A pesti lovak a kdvezett Uthoz szoktak hozza, és ha lekerultek puha alapra, akkor azonnal
megalltak. A kocsisok legjobban a kockakdvel kirakott utat kedvelték, mert ezen kénnyebben
halad a kocsi, jobban, mint a sima betonaton. A l6fogatd fuvarozés a kdzlekedésben régen nem
volt kitéve nagyobb veszélyeknek. Kisebb volt a forgalom kevés autoval, teherautéval. Hajtasi iga-
zolvany akkor még nem kellett senkinek. Ezt csak 1925-t6l vezették be a kocsisok szamara. Aki
sajat lovait hajtotta, annak nem volt kételez6 a hajtasi igazolvany. A kézlekedési szabalyokat igen
jol ismerte minden hajté. Ha forgalmasabb helyen utcét valtoztatott, ezt kitartott ostorral mutatta,
és ha meg akart allni, magasra emelte az ostort anélkil, hogy hatranézett volna. A két vilaghabo-
ra kozott kevesebb volt a kdzlekedési renddr a kocsisok szerint. Albertfalvatol a Nyugati palya-
udvarig nyolc renddrt szdmoltak meg. A rend6rok rendszerint azokat a hajtokat irtak fel, akik
szOrtak a szallitott kavicsot, tormeléket. Sotétben lampat (kocsira valo petroleumlampat) kotelezé
volt hasznalni, amelynek hianya sokszor okozott problémat.

Fuvaroslovak

Ha a legrégebben hasznalt lovak utan érdeklddink fuvarosoknal, minden esetben azt a valaszt
kapjuk, hogy csak magyar lovakat hasznaltak. Magyar lovon itt nem a vidéken hasznélt parlagi
fajt kell érteni, hanem &ltaldban a kénny( testii lipicai keveréket. Ezek magassagban elérték a
murakdzit, csak kdnnyebbek voltak, igaz, kevesebb terhet birtak. De régebben nem kozlekedtek
olyan nagy teherrel, mint késébb. Aki mar harminc méazsat is széllitott, azt megcsodaltak.
Rosszabb utakon a nagy kerekd oldalaskocsikkal jobban boldogultak. Azért kellett a kdnnyebb
testli magyar 16, mert abban az id6ben nagyobb tavolsagra tértént a fuvarozas, és a takarmanyt
is messzir6l hoztdk. Minden fuvaros lejart vidékre tdbbnapos Gtra. Még a legutébbi idékben is
sokan ezért jobban kedvelték a kisebb étkd, szivosabb magyar lovakat. A murakézi lovakat nem
lehetett hasznalni, ha a kéves trél letértek. Az elmilt években a I6fogatot hasznald kristalyvi-
zesek jartak ilyen nagy, de kénnyi testl lovakkal. Régebben ezeket a lovakat a Dunantalrol:
Tolna megyéb6l, Székesfehérvarrol hoztak. Az Alfoldrél ritkan vettek magyar lovakat, de néha-
nyan az 1930-as években Debrecenbe mentek kisebb magyar lovakért. Bar a fuvarosok egy része
mar attért a murakdzi lovak hasznalatara, de sokaknak a kedvence tovabbra is a kénnyd, de erés
csontd keverék 16 maradt.

A murakozi lovakat a pesti oldalon kezdték el6szér hasznélni, név szerint még ma is tudjak,
kinek volt koran ilyen lova. igy Schon Istvannak meg Tausz Zsigmondnak, akik ebben az idében -
a szazadforduld tajan - gyakran kazanokat szallitottak nagyobb tizemekbe, igy példaul a Réck-gyar-
ba. A varos bels6 részérél, a sima flaszterr6l fokozatosan huzédott ki a murakdzi 16 a varos szélé-
re. Ez a lassu térhoditas a kocsitipusok megvaltozasa mellett az utak megjavitasaval is kapcsolatos.
Budan csak 1905 koril hasznalt el6szor murakozi lovat egy tabani fuvaros, Bosnyakovics. A fajta
elterjedése az elsd vilaghaboru utan lett altalanos. Beszerzésik mar ebben az id6ben is kdzvetlenil
Vas és Baranya megyébdl tortént. Szinte minden fuvaros lejart a vidéki vasarokra. A szegényebbek
bejartak a fél Dunantult, hogy megfelel6 lovat talaljanak. A vételnél az allat ereje, teherbirasa és
kora volt a legfontosabb szempont. Kiils6re, példaul szinre nem sokat adtak, de olykor ezt is szem
el6tt tartottak, példaul egy idében nagyon szerették a feketével kevert almasderest, amib6l divat
lett. A kocsisok ellenben nem szerették ezt a szint, mert nehezen lehetett tisztan tartani, akarhogy
kefélték ezeket az allatokat, mindig maradt por rajtuk, inkabb csak a 16 b&re kopott ki a sok kefé-
léstdl. Kés6bb a vércsederest kaptak fel, nem lehet tudni, miért. Valaki elkezdte, a tébbi meg foly-
tatta. Tanulsagos, hogy egy fél szemére vak lovat nem értékeltek le, mert azt tartottédk rola a fuva-
rosok, hogy huzasban vakult meg, tehat igen jol dolgozé 16. A budai fuvarozasbhan, ahol a lovak
allandban szem el6tt voltak, jol lehetett az ilyen lovat hasznalni. Jellemz8, hogy egy Uj kocsis csak
hetek utan tudta meg, hogy egyik lova vak a fél szemére. Egyesbe mar nem lehetett ilyen lovat
hasznalni. Sokat lehetett hallani kehes lovakrol, ami nem jelentett sokat egyes fuvarosok szamara.

Akik nem jartak vidékre, azok a Haller téri vasaron vettek lovat. A kupeckedésnek nem volt
nagy jelent6sége, ahol ilyen el6fordult, az inkadbb a gazdak kozott kdzvetitett. Ha a vidéki 1ovétel
messze tortént, gy vagonban szallitottak, de kozelebbrél, Székesfehérvarrél, Martonvasarrol alkal-
mi hajtoval labon jutattdk haza a lovat. A fiatal allatot el6nyben részesitették, melyet soha nem cse-
réltek le, nem adtak el addig, mig ki nem Oregedett. A fuvarosok soha nem kereskedtek a lovakkal.
A bevalt (j 16 sokaig beszédtéma volt a hajt6k kozott. Egy U fogattal a gazda jart elszor néhany
napig. Kerlleti kocsisaink igen jol, s6t név szerint ismerték egymas lovait, és azt is tudtak, ki merre
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dolgozik. Ha valaki elakadt a teherrel, tudtak, melyik méasik fogat van a kozelben, aki segiteni tud.
Az erBsebb, jo kiallasu fogatokat mas keriletekben is ismerték és értékelték. A kovér lovakat nem
szerették. A lovak kozil a heréiteket erésebbnek, szivosabbnak tartottak. Egy-egy par 16 hat-nyolc
évig szokott megmaradni egy fuvarosnal. A kitregedett lovakat vidékre adtak el, ahol valamelyik
paraszt tudta még az allatot kdnnyebb munkara hasznalni. Olykor szegényebb fuvaros vett meg
félig kimustralt lovakat. Az altalanos vélemény az volt, hogy egy lovat addig kell hasznalni, mig
birja a munkat. Sok mult az etetésen, 6regebb lovaktol nem volt szabad az abrakot sajnalni.
Lenézettek voltak azok a fuvarosok, akik allomasra fuvaroztak, ahol éjjel-nappal ment a munka,
vagy a csarnokosok, akik a kora hajnali csarnokozas utan egész nap dolgoztattak lovaikat. Sajatos,
hogy a kisebb fuvarosok jobban szerették és becstlték lovaikat, mint a nagyok.

A budai fuvarosok nem neveltek csikdkat, még azok sem, akik a fuvarozas mellett gazdal-
kodtak. A tenyésztést nem tartottdk célszer(inek, mert a csikdé az adott feltételek mellett nem
tudott fejlédni, nem lehetett a kocsi utan kotni, mint vidéken. Ezzel ellentétben a gazdalkodo
fuvarosok neveltek még eladésra is csikot.

Takarményozas-etetés

A budai fuvarosok takarméanyoz4sat a vidékiekkel szemben az jellemezte, hogy sokkal tébb abra-
kot etettek. A nagyobb méret(i abrakolast nemcsak az magyarazza, hogy ennek nagyobb a tap-
értéke, hanem az is, hogy a szalastakarmany etetése sok id6t vett igénybe, amire nem volt lehe-
t6ség. Az oreg 16 lassan evett kopott fogaival. Az otthoni szalastakarmany széna vagy lucerna
volt, az abrak pedig zab, olykor mas hasznos kellékkel keverve. Régebben altalanos volt, hogy
a fuvaros maga széllitotta haza a szénat vidékrdl. A fontosabb takarmanybeszerz6 helyek mind
a Dunantualon voltak: Baracska, Martonvasar, Gyurcs, Tordas, Paty. A nagyobb fuvarosoknak volt
alland6 beszerzési helyik, ahol a szénat labon vették meg. Példaul Fried Adonyba jart takarma-
nyért. Az emlitett helyeken a parasztok kereskedtek a szénaval. Régebben - akkor is csak ritkan
- a Duna maésik oldalara is jartak takarmanyért: Bugyira, Ocsara, Sariba. Az innen hozott takar-
many sasossaga miatt nem volt népszer(i. A sasos szénatdl olykor megbetegedtek a lovak. A Ma-
rtonvasarhely melletti széna is lehetett ,,csatas”, de ezt szivesen megették az allatok. Tanulsagos,
hogy az olyan lovak, amelyek nem szoktak az abrakhoz, nem ették az ilyen szénat. Néhany isme-
retséggel rendelkezd fuvaros lejart Vas és Zala megyébe, legink&bb lucernéért. 1943-ban, a hébo-
rus viszonyok kozott kevés volt a Buda kornyéki takarmany, elmentek a Hany szélébe is széna-
ért - féleg Mosonszentmikldsra -, amelyet vagonokban széllitottak haza. A Buda kozeli falvak-
bol a szalastakarmanyt is laposkocsival szallitottak, amelyb6l hisz mazsat is felraktak, a kocsi-
kat négy-6t hosszl raddal megnydjtva. Ha volt elég hely egy fuvarostelepen, Ugy az egész évi
takarmanymennyiséget mar a nyaron biztositottak.

A masik nagyobb szénabeszerz6 hely maga a varos volt. A févaros minden évben tartott kasza-
l6arverést. A Xl. keriilet hagyomanyos arverési helye egy kilteriileti kocsma volt. A cs6szok ide
meghivtak minden szamba vehet6 fuvarost, amit ki is plakatoltak. Az arverésen tébbnyire csak
a kisebb fuvarosok jelentek meg, akiknek kevés tarolasi lehet6ségik volt. A jelen 1év6k bizonyos
szolidaritast mutattak azok felé, akiknek a kozelben volt az istalldjuk, és ezekre nem igértek ra.
Idénként megjelentek az &rverésen olyanok is, akiknek nem volt jészaguk, ennek ellenére kivet-
ték az olcsd kaszaldkat, amelyekre mas nem palyazott, és ezeken maguk takaritottak be a szénat,
amelyet kés6bb eladtak raszoruld kisfuvarosoknak, tehenészeknek, kecskéseknek. Az egyes elar-
verezett kaszalok helyét pontosan meghataroztak, a nagyobbak a varostol messzebb voltak. Az
innen sz&rmaz6 takarmany mennyisége nem volt jelentéktelen, kiiléndsen nagy kiterjedés( keri-
letiinkben, idetartozott a budadrsi repil6térig minden kaszalhaté Gtszakasz, tér, arokpart.

Klon arverést tartottak a kelenvolgyi keser(ivizforrasok melletti lapos helyekre. Az itt kaszalt
szénat a lovak nem szerették, de a tehenek szivesen ették. A tehenesek a nem kaszalhaté helye-
ket legeltették, noha ezt a hatdsagok tiltottdk. Ugyanigy lehetett széndhoz jutni a Szabadsag-
hegyen, ahol valamikor még huszarok is kaszaltak. Ugyanilyen volt régebben a Rdzsadomb kor-
nyéke is, valamint a nagyobb temet6k melletti utak, arkok.

Bar a legtdbb fuvaros élt ezekkel a takarmanybeszerzd lehetéségekkel, a sziikséges takar-
manymennyiség nagyobb részét mégis takarmanykeresked6ktdl szerezték be. A Xl. keriiletben
két keresked6 volt: Sinkds és Vadasz, akik évtizedeken keresztiil takarmannyal lattak el a keri-
leti fuvarosokat. De 6k csak balazott szénat arultak, amit maguk is nagykeresked6ktdl vettek.
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Uzletilk a Szent Janos és a Széna téren volt, ahol tobb fogattal szallitottak a takarmanyt vevéik-
nek. Vadasz kereskedd részletre adott takarmanyt mindenkinek, és a vételarat vasarnaponként
szedte 6ssze a vevOktol, hazhoz kiszallva. llyen feltételek mellett szivesen jartak hozza véasarol-
ni. A Haller vésartéren is lehetett kapni takarmanyt hetenként. Ez a beszerzési megoldas mindig
az utolsé volt, mikor mar mindenbdl kifogytak, mert itt minden dragabb volt, mint mashol.
A vidékrol felkerult takarmanyt mindig a fuvaros széllitotta haza, nem a termel paraszt. Szénan
kivil normalis korulmények kozott némi szalmat is etettek €jszakanként. Kukoricaszar is volt
olykor a lovak menijében azoknal, akik kukoricat is termeltek.

Az abrak beszerzése sokkal egyszer(ibb volt, amelyet legtébb esetben a takarmanykereske-
doétél vettek. Szinte kizardlag zab volt, kukorica csak akkor, ha fel akartak hizlalni a lovaikat.
Abrakért nem volt érdemes vidékre menni, mert az Gt hosszl volt. Takarménylisztet - mivel ez
nem volt olcsébb a zabnal - nem etettek, és mas abrakpétlo ,,kompaktokat” (korpabdl, napra-
forg6 darajabol késziilt keverék) sem.

Minden fuvaros nagy gonddal etette lovait, sem az abrakot, sem a szalastakarmanyt nem saj-
naltak. Sok kocsist azért kiildtek el, mert nem etette rendszeresen lovait. Elrettentd példanak hoz-
tak fel fuvarosok olyan kocsist, aki lovai déli abrakjat eladta, ennek arat pedig elitta. Hogy az
allatok erénlétét ellendrizzék, nagyobb helyeken tapasztalt 164poldt tartottak, rendszerint lelkiis-
meretes Oreget, aki ellenrizte az etetést. A vidéki kocsisokat azért is szerették a fuvarosok, mert
6k gondosabban Ugyeltek lovaikra. A fuvaroslo etetése reggel a befogas el6tt koriilbelil két oraval
kezdddott a racsba tett ropogds szalastakarmannyal. Ha a 16 ezzel végzett, akkor kapta az abra-
kot. Abrak utan kovetkezett az itatas, és ismét szalastakarmany, egészen a befogasig. Normalis
kortlmények kozott egy etetésre egy 16 mintegy harom-harom kilé zabot kapott, délben négyet,
mert ez a legfontosabb etetés. Az abrak mellett egy 16 korilbelul tizendt kild szénat evett napon-
ta. Szecskat ink&bb ,,mohos” lovaknak szoktak adni. A déli abrakot a 16 fejére akasztott tarisz-
nyaba kapta (2. kép). Az abrakostarisznyat az tlés korlatvasara szoktak akasztani. Mikor meget-

2. kép. Abrakold lovak levett kantarral
Budapest XI. kerilet

Néprajzi Mlzeum; F 111770
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te a 16 az abrakot, a tarisznyat a kocsi szélére akasztottak. Igen fontos az allatok pontos déli ete-
tése. Ha a dél Utkdzben érte a kocsit, akkor meg kellett ott allni, és legalabb egy fél 6rara abra-
kolni. Ilyenkor a kantart le kellett venni a 16 fejérél, amelyet a gyepl6karikaba koétottek, vagy a rad
hegyére akasztottak. Ha olyan helyen dolgoztak, ahol volt hely a hosszabb megallasra, akkor dél-
ben még egy koteg szénat is tettek a 16 elé. Ezt a szénat vagy egy koétegben, vagy zsadkban szok-
tdk magukkal vinni. A zsékot a kocsi ala kototték. A déli etetés a k6z6s munkan, a ,,placcon”,
a rakoddhelyeken, kocsmak el6tt a tobbi hajtd kollektiv ellenérzése alatt tortént: mindenki figyel-
te, hogy a masik gondosan eteti-e allatait. Az itatasra hasonléképpen nagy gondot kellett fordita-
ni: nyaron kétdranként vagy minden adodd alkalommal itatni kellett, ezt minden hajté lelkiisme-
retesen elvégezte. Olykor egymast is szoktak a hajtok figyelmeztetni az itatasra. A varos tébb pont-
jan léitatd helyek voltak még abbol az id6bél, mikor még a konflisok rendszeresen miikodtek
a varoshan. Kés6bb a kocsmak el6tt rendszeresitettek itatokutakat, amelyek egyszer(i vezetéki
kutak voltak, s amelyek mellett tébbnyire egy dregember szokott tldégélni, aki segitett az itatas-
ban. Olykor & adta a vedreket, és meleg id6ben lemosta a lovakat, egy forinttal halaltdk meg mun-
kajat. Még kisebb forgalom idején is tobb kocsi szokott alldogalni az ilyen helyen. A felheviilt lovat
Ovatosan kellett itatni, zablaval a szajaban, maskor az egész kantart is levették a 16 fejér6l. Az
emlitett itatdkon kivil a kézkutakon, rakoddk mellett, piacokon is ltalanos volt az itatas. A pesti
lovak a pesti vizhez szoktak, a vidéki vizt6l rossz tapasztalatok miatt 6vakodtak a fuvarosok.

Alovak gondozasa

A budapesti fuvarosok szdmara a tiszta 16 szinte Gzleti érdek volt. A munkara varé placcon az
ott alldogald kocsik kdziil a munkaado a tiszta lovakat valasztotta. A 16 rendszeres tisztan tarta-
sa a kocsisok tesztelése volt. Egy par lora atlagban egy 6rat szantak erre mindennap. El6sz6r szal-
macsutakkal kellett a lovat veégigdorzsdlni, féleg azokat, amelyek éjszaka lefekudtek. Utana
a vakaroval megdolgozni, féleg a labakat és a sorényt. A legfontosabb teendd a ,reisz”-kefével
(gyokérkefe) tortént, amellyel gondosan végig kellett kefélni az egész lovat, mert ezzel kiszed-
hettek minden piszkot. Utana egy puha ronggyal végigdorzsolték a lovat, kiiléndsen a hatat, hogy
fényes legyen. Némelyik hajté ezt a rongyot petréleumba maértotta, hogy ragyogébb legyen a 16
sz6re. Nagyobb istallokban a tulajdonos a tisztitoszerszamokat kiilon helyen tartotta a kocsis
rékarcolt nevével. A lovak laban kin6tt ,békékat” (elkeményedett blr) késsel levagtak, majd
kendccesel bekenték. Ugyancsak ken6ccsel kenték a lovak patajat is, kilondsen es6s id6ben.
A sorényt olykor befontak, vagy rovidre vagtak, és idénként olléval egyenesre igazitottak.

Vasalas, sarkalas

A léra iranyul6 gondoskodas leginkabb a vasalasban (patkolasban) és a sarkalasban mutatkozott
meg legjobban. A févarosi lovaknak leghamarabb a labuk ment ténkre, amire nagyon kellett
figyelni. A j6 vasalassal és sarkalassal meg lehetett hosszabbitani a lovak hasznélatat. Az &llan-
ddan kdvon jaro, nagy terhet vontatd lovaknal a vasalas sokkal nagyobb jelent6ségii, mint a vidé-
kieknél. Sok j6 lovat tettek tonkre hanyag hajtok a gondatlan vasalassal. Egy rendes fuvaros nem
indult munkéba, ha lova patkdja nem volt rendben. ,,Mezitlab” csak a kovacsig hajtott. A pesti
lovon a patkd korialbelll két-harom hoénapig tartott, a vékonyra kopott vasat nem volt érdemes
Gjra felszegelni. A fuvaroslovak patkdja er6sebb, vastagabb volt, mint vidéken, amelyet tébb
szeggel kellett felverni. Minden fuvarosnak megvolt a sajat kovacsa, aki mar jol ismerte a lova-
kat és patk6hasznalati tulajdonsagaikat. Nem egyforman vasaltak minden allatot: a vas formaja,
vastagsaga lovanként kilénbdzott. Méas vas kellett arra a l6ra, amelyik hdzta a 1abat, mas arra,
amelyik ,.kormosén” jart, és mas a ,tele talpl” léra. Egy par 16 korulvasaldsa nagy munka volt
mind a kovacsnak, mind a kocsisnak, aki az allat labat tartotta. A vasalast probaltak ugy iddzi-
teni, hogy mindkét I6nal egy idében keriljon ra sor. Olykor egy egész napot kellett a vasalasra
forditani. A 16 mind a négy labat egyforma gonddal kellett rendben tartani, bar Budan, ahol t6b-
bet jartak hegyre, az els6 labak vasalasa fontosabb volt, mint a hatsoké. Vasalas elétt a kemény
talpu lovak kérmét be szoktdk kenni olajjal, vagy korulkoétni tragyaval, hogy puhabb legyen.
Kordbban volt nyari és téli vas, késébb csak egyfélét hasznaltak. Az 1930-as évektdl elmult két
évtizedben kozkedvelt lett a fuvarosok kozoétt a gumis vas, féleg a lovak hatsé labara. A gumis
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vasnal egy vastag, széles atfogd gumi illeszkedett a patkd végére. Ez inkabb a pesti oldal fuva-
rosai kozott volt divat, ahol nem volt szilkség olyan hegyes sarokra, mint Budan. A gumi kimél-
te a lovak labat, mert ezzel szinte alland6an puhara léptek. Kiilénben minden vas ,,sarkos vas”.
Minden patkéra 6t-6t sarkot (rovid, vastag csavart) kellett beilleszteni. A ,,sarok” egyrészt védte
a patkot a korai kopéastol, méasrészt kdnnyebb volt a 16nak jo sarkalassal hazni, kilénosen indi-
tani. A sarok havas, jeges Gton nélkuldzhetetlen volt. Aki elhanyagolta a sarkalést azzal, hogy
a sarkot hagyta ,,belekopni” a patk6ba, annak dragan kellett kés6bb helyrehozni a hanyagsagot.
A sarkokat naponta tobbszor kellett ellen6rizni, cserélgetni az ehhez alkalmazott kulccsal.
A sarokvas mérete kiilonb6z6 volt: altaldban 3-4 és 5 méretiit hasznaltak a lovak labanak vas-
tagsaga szerint. A sarkokat ,sarkalokulccsal” kellett a patkdba becsavarni, amely hosszu nyel(
csavarhuzé volt; erre tébb lyukat fartak kilonbdz6 méretli sarkok szamara. Ezt az lésladaba
vagy a gyepl6karikaba akasztottdk, hogy mindig kéznél legyen, mert ezt még verekedéskor is
hasznaltak. A sarkalds nehéz munka volt, kiléndsen a nyugtalan lovak esetében, melyek allan-
ddéan kapkodtak a labukat. A hajtd felvette a 16 l1abat (némelyik 16 ezt szolasra is megemelte),
befogta a bal konyoke ala, kiforditotta a 16 patajat, amelyet a térdére helyezett. Az er6sen beko-
pott sarkokat nehéz volt kiszedni, ami pedig az j patkéknal nagyon fontos volt. llyenkor a haj-
tok egymas segitségét is kérték, az illetd masik kulccsal lefogta a patéat, hogy nagyobbat lehessen
a kopott sarkon hiazni. Ha igy sem tudtak elinditani a sarkot a menetben, akkor vették el6 a ,,hanf-
lit”. Ez egy, a kulcshoz hasonl6 kis szerszam volt, amelynek egyik élét a sarok kialldbb részéhez
illesztették, és utdgették, hogy jobban hozzéférjenek a bekopott darabhoz. A sarok kivételének
konnyitésére szokasban volt menetét behlzas el6tt a tengely végén kibuggyand kendcshéz dor-
g6lni, igy kénnyebb lett a sarok kicsavarasa. Tapasztalt, tgyes kocsisok még a papirvékonyra
kopott sarkot is ki tudtdk ,,operélni”. A sarkokat alaposan ki kellett hasznalni: a patkd hegyére
a félig kopott sarkokat tették, a kisebbeket pedig hatra. Ha egy sarok nem volt jol behtzva a me-
netbe, meglazult, és tonkretette a menetet. Az ilyen vasat Gjra kellett farni. Egy kapaszkodo el6tt
a kocsis megallt, és ellendrizte a sarkok allapotat, amit tapasztalt kocsis mar a lovak labanak csat-
togatasarol is érzékelt. Az éles sarkokkal nagyon kellett vigyazni. Fordulasnal az egyik 16 belelép-
hetett a masik lababa vagy akar a magéaéba. Ugyancsak nagyon kellett tgyelni, mikor sineken
keresztll hajtottak. A magas sarokkal a 16 beleléphetett a sinbe, ahol megakadt, mig a masik 16
tovabb hlzott, igy a bajba jutott 16 patdja meghasadt vagy leszakadt. Az ilyen lovat mar csak vago-
hidnak lehetett eladni. Erre elég sok példat lehetett hallani. Ennek megel6zésére a sineken val6
keresztiilhajtas kilon mivelet volt: a sineket kis szogben oldalrdl kellett megkdzeliteni, kdzben
a lovakat ,,ne-ne” szdval kellett figyelmeztetni, hogy jobban emeljék meg a labukat.

Atulajdonos minden reggel ellatta a kocsisokat a sziikséges sarkokkal. Az ligyes hajté olyan
jol tudott gazdalkodni vellk, hogy még eladni is tudott bel6liik. Masok a szemeteskocsisokkal
léptek kapcsolatba, akik annyi sarkot kaptak, amennyit elkopott allapotban leadtak, és 6k adtak
kopott sarokért - némi fizetségért - éleset. A habor( alatt nem lehetett sarkot kapni, ezért allan-
doéan (j patkdkkal kellett ellatni a lovakat, ami nagyon megdragitotta a fuvarozast.

Loszerszamok

Mivel a fuvaroslovak &ltaldban magyar lovak voltak, igy a szerszamok hasznélata a magyar nor-
makhoz igazodott, azaz olyanok voltak, amilyeneket vidéken hasznaltak, de ezeknél joval er6-
sebbek, és béségesebb bdranyag alkalmazasaval késziltek. A hidegvérli murakozi lovak terjedé-
sével parhuzamosan terjedt a ,,komot” (kumet - a 16 nyakaba akasztott ovalis ham) hasznalata,
amely a pesti oldalrél kerilt Budara (3. kép). A mult szdzad végi konflislovak és luxusfogatok
szintén hasznaltak a kénny(, divatos komotokat. Az emlékezet szerint a korai fuvaroskomotokat
allatsz6rmével vontdk be, szinte Aallatfejet utdnozva. Kerlletinkben a magyar szerszamot,
a ,,hamot” hasznaltak legtdbben (4. kép). A ham t6bb részbdl allt, hozzavetbleg tizendt darab-
bol (szugyham, kapa, hasszij, istrang, vallszij stb.). A hdm tartozéka az 6t darabbol allé kantar.
A komotot inkdbb a nagyobb gazdak szorgalmaztak a magyar ham mellett. Fuvarosaink megité-
lése szerint a kom6t nem praktikus a nyari melegben, mert fojtja a lovat. Azt viszont elismerték,
hogy komottal nagyobb terheket lehetett elinditani és hazni, a terhet ,,megfogni”. Az is elénye
volt a kométnak, hogy kevesebb volt a 16 sziigyén a sériilés, mig a hdm szijai jobban felsebezték
az allat érzékenyebb részeit. A komét erésebb, hizaskor bele tudott ,,ugrani” a 16 anélkil, hogy
a szerszam emiatt megviselte volna. Ugyanakkor dragabb volt, és tébb cifrasagot kellett ratenni.
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3. kép. Kométtal felszerszamozott lovak 4. kép. Egyfogatl kocsi lova magyar szerszammal,

A komét hasznélata altalanos volt a pesti oldalon, hammal
kevéshé Budan Budapest XI. kerilet
Néprajzi Mizeum; F 111814 Néprajzi Mizeum; F 111805
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Egyfajta divat volt, néhdny évig hasznaltédk, majd visszatértek a magyar szerszdmra. Példaul az
1930-as években sem a munkaalkalmak, sem a kocsik nem véltoztak, csak a szerszam. Sokaknak
mindkét tipusbdl volt, és alkalmanként hol egyiket, hol mésikat hasznaltak.

Mig vidéken a hamhoz atlagosan tizenkét kild ba'rt hasznaltak, addig a varosban huszonkét
kilét. A ham leger6sebb része a szligyhtz keriil nyolc centiméter szélességben, amit karikakkal
nagy gonddal kellett bevarrni. A hdmhoz a ,,nyaklot” (a 16 nyakdba vetett, alsé végén a kocsi-
radhoz erdsitett kotél vagy szij) hasznaltak. A rdd hegyére erfs lancot tettek, amely a hatralas-
hoz (,,curukkolashoz”) volt sziikséges. Fontos volt az erds és széles hasszij. A gyepl6 is er6sebb
volt, mint vidéken, mert inditaskor ezen tartotta a hajté a lovakat. A kemény szaju lovaknak
Hlaufcinglit”, egy vezetOszarat kellett a zablajukhoz kotni. Ez egy rovidebb gyeplédarab vagy egy
vékonyabb kotél, amelynek végét a 16 ,kisefajahoz” kototték. Ha a laufcingli kotélbdl volt, azt
»pisztolynak” nevezték. A gyepl6t valtakozva hajtészarnak is hivtak.

A szerszamokat a szijgyartotol készen vették, vagy azzal készittették rendelésre. A keriiletben
két szijgyartd miikodott, s mindkett6 rendszeresen tele volt munkaval. Budan az Olasz fasorban,
a Margit korauton és Obudan voltak még szijgyartok. Ezek egy része vidékrdl kerilt fel, vagy
a bdrgyarban tanulta meg mesterségét. A budai fuvaros vasarban nem vett szerszamot, mint
a vidékiek, mert ezek nem voltak elég er6sek. Egy jo szerszam eltartott egy fuvaros kezén cirka
tiz évig, de kdzben javitani is kellett. F6leg a csatok szakadtak ki. Arossz lovak ,,beugréassal” ron-
galtak a szerszamot, a szligyel6részt tépve. A kocsisok szerint a beugraskor a 16 haromszor annyi
erét fejt ki, mint hazaskor.

A magyar szerszamot 23-25 koz06tti méretben gyartotta a szijgyartd. Pesten mindig a legna-
gyobbat hasznaltdk. A nagysagot lehetett ndvelni a csatok beallitdsaval. Az elkopott, rossz szer-
szamok feltorték a lovak b&rét. A lovak allapota hatésagi kérdés is volt, a rend6rok olykor elle-
ndrizték a lovak allapotat. A feltort sebeket a hajtok kocsikendccsel kenték be. Mas kocsisok sze-
rint az ilyen sebet le kellett vizelni, igy az hamarabb gydgyult. Egy masik megoldas volt, hogy
a seb helyére egy kifelé forditott nyulszdrt tettek. Ha a nyakld torte ki a 16 nyakat, akkor oda egy
tébbszordsen dsszehajtott zsdkdarabot helyeztek. A sériilések leggyakoribb forméja a lovak 1abéa-
nak az istrang (a hdmot a hamfaval 6sszeko6td kotél, szij) altal torténd kidorzsolése volt, ami ellen
csak az Ovatos hajtassal lehetett védekezni.

A pesti oldalon a szerszamokra tdbb diszt, sallangot tettek. A szerszam diszitése a kocsisok
kozott szinte virtusszamba ment. A legdiszesebb a rezeskomdt volt. A buatorszallitok diszitették
legszebben lovaikat, olykor a sok fémlap elfedte a kométot. A magyar hdmoknal a legszokaso-
sabb volt a rézkarikak és -szegek alkalmazésa, amellyel kiverték a b&r szélét. Rézrozsékat tettek
az oOsszekapcsold csatokra. A ,,diszszAl” a foldig ér6 keskeny bdrszij, amelyet a felsd hatszijra
illesztettek. llyesmit inkdbb a gyarban dolgoz6 fuvarosok hasznaltak. A keruleti fuvarosok, akik
tobbszor épitkezéseknél dolgoztak, vagy mas nehezebb munkan, nem foglalkoztak a szerszdm
diszitésével. Ehelyett a hajtok él6 viragot tlizdeltek a csatokhoz. Ha a szerszamot nem, de a kan-
tart mint valami statusszimbolumot azért csinositottak, rézrozsaval vagy -szégekkel. A szemel-
lenzére kis rézpatkdt tettek, kozepébe pedig a tulajdonos névjegye kertilt. Némelyik szerszamon
olykor lathat6 volt a vastagszijba elhelyezett ostortarté a diszostor szdmara, ami a kocsisok sze-
rint csak ,,feszités”, hivalkodas volt. llyen diszit6elemeket csak egy pesti izletben lehetett kapni,
amelyik erre specializilédott. A diszeket egy Ujpesti gyar készitette.

Kocsik

A pesti fuvarosoknal eléforduld kocsik kozott sokkal nagyobb volt a kilénbség, mint a szersza-
mok esetében. Még az egyes fuvarosoknal is volt eltérés. Az el6z6 részek leirdsabdl kovetkezik,
hogy a pesti kocsi is ,,paraszt™kocsi volt valamikor. Még az 1940-es években is volt a parasztko-
csibél kialakult oldalaskocsi, amely szerkezetében nem kilénbdzott a parasztkocsitol, csak na-
gyobb, nehezebb és erésebb volt. Abban az id6ben ezeket ,,Iétraskocsinak™ nevezték. Mindenféle
rakomanyt ezen szallitottak: homokot, kavicsot, valamint batort, csak kevesebbet lehetett rarak-
ni. Az 1930-as években még csak 1,5 kdbméter homokot vagy kavicsot raktak egy oldalaskocsira.
Tuzel6bdl mar sokkal tobbet, egy ,,magasitd” segitségével. A nagy tiizel6rakomanynal a magasito
majdnem olyan volt, mint egy asztal. Az igazi fuvaroskocsi az Ugynevezett ,laposkocsi” vagy
»Strafkocsi”, amely az utak kdvesitésével egy id6ben kezdett terjedni (5. kép). A laposkocsi elter-
jedését akadalyozta az a kortilmény, hogy korabban sokat jartak vidékre fuvarral, és a vidéki uta-
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5. kép. Oldalakkal ellatott laposkocsi, a budai 6. kép. Modernizalt laposkocsi, dupla rugds

fuvarosok standard kocsija Uléssel, kézifékkel, ostortartéval
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kon e kocsitipus szinte hasznalhatatlan volt. Az oldalaskocsi példaul alkalmasabb volt hordészal-
litasra (amelyb6l nagy volt a forgalom). A laposkocsira valé attérésnek tobb fazisa volt: példaul
szénszallitaskor egy kis ajtdt alakitottak ki az oldalaskocsin, amelyen keresztil ki lehetett enged-
ni a szenet. Sokan megtartottak egy oldalaskocsit fold- vagy homokszallitasra, mivel lerakodaskor
egyszeriien kihlztak a kocsi fenekén egy-egy deszkat. Az atmenet fontos fazisa a rugd, a ,,féder”
elhelyezése az oldalaskocsi ala. Séskutra sokat jartak ki terméskdéért, amelynek szallitdsahoz fon-
tos volt a féder hasznalata. Az utak valtozasaval kisebbek lettek a kerekek is. A laposkocsik ter-
jedése a pesti oldalon egybeesett a murakézi lovak hasznalataval, valamint a butorszallitas kove-
telményeivel. A murakdzi lovakat soha nem fogték be oldalaskocsiba. Az Gjpesti fuvarosok, akik
az ottani nagyszamu butorkészit asztalosnak dolgoztak, kifejezetten buatorspecialistdk voltak.
Fedett butorszallité kocsi nem volt, helyette nagyméretl, hat méter hosszu laposkocsikat csinal-
tattak, amelyekre réafért egy polgari haloszoba butora. Es6s id6ben erre ponyvat tettek.
A laposkocsi el6nye, hogy mindent lehetett szallitani rajta, mivel nagyobb volt a rakodofelilete.
Sokkal kdnnyebben lehetett vele mozogni, fordulni sz(ik terileten, keskeny utcaban. Masik el6nye
az volt, hogy nagyobb teher hizésahoz kisebb erd kellett. Az is fontos volt, hogy a rugéval ella-
tott laposkocsi nem razta annyira a rakomanyt, mint az oldalas. Olykor alacsonyabb oldalakkal is
ellattak, példaul homok- és szénszallitdsnal. A laposkocsi allandéan alakult, a rakomanyok felté-
telei szerint. Ezen a kocsin alkalmaztak el6szor golydscsapéagyat a kendcsos tengelyek helyett.
Majd megjelent a gumikerekes laposkocsi (témlés vagy tomérgumi kerékkel) érzékenyebb terhek
(példaul gyumolcs) szallitasara. Ennek elénye, hogy rosszabb utakon is hasznalhatd volt.
Megjegyzendd, hogy ennek a folyamatnak alapvet6 feltétele a kdvezett Gt volt.

A févarosban haszndlt valamennyi kocsi kordbban a helyi mesterek terméke volt, csak sokkal
késbbb lett a fuvaroskocsi gyari készitmény. A helyi kocsigyartok minden igényt ki tudtak elégite-
ni. A régi I. keriiletben, a Kékgolyd és a Mészaros utcaban volt a kocsikovacsok jo része, éppen
a fuvarosok kozpontjaban. Az 1910-es években még az Attila utcaban is volt kocsikovéacs, de a kor-
nyezd lakdk panaszai miatt megsziint ott ez a mesterség. MUvel6i a fuvarosokkal egy id6ben a peri-
fériara hizodtak, a Fehérvari és a Budadrsi Utra. Ezek a kovacsok mind pesti szarmazastak voltak,
vidéki mesterek nem boldogultak a varosban kialakult feltételek miatt. A kovacsok egy csoportja
gyarban sajatitotta el a pesti viszonyokra alkalmazhatd mesterséget. Az iparral nem rendelkez6
kovécsok kozil tébben - akik nem tartottak inast - a nagyobb fuvarosok hazi kovacsai lettek, ahol
egy kis miihelyt rendeztek be. Legink&bb csak vasaltak, és rafot (fakerékre valé vasabroncsot) hiz-
tak. A kerekeket kerékgyartotdl szerezték be. Egy budai laposkocsit rendszeres javitas mellett soka-
ig lehetett hasznalni, néha harminc-negyven évig is; lassan minden része kicserélédott.

Egy atlagos nagysagu laposkocsi stlya 12-15 mézsa volt. A fuvaroskocsi legfontosabb és leg-
értékesebb része a tengely: az els6 tengely 80-100 kilogramm, a hats6 valamivel erésebb, és 120
kilét nyomott. Dragak és fontosak voltak a féderek (fékek) és az alvaz vasgerendai, a ,traveznik”
is. Egy atlagos kocsi hossza 4,5 méter, szélessége 2,20 méter volt. Egy ilyen kocsi minden mun-
kara alkalmas volt. Ateherbirdsa hozzavet6leg 6tven mazsa. Minden kocsin féderes (lés, bak volt.
Alatta a ladéban, az ,,irodaban” tartotta a hajtd szerszamait és egyéni holmijat. Némelyik kocsis
s(ir(in telesz6gezte az ulés oldalat mindenféle tablakkal (példaul ,harapds kutya” vagy felszedett
névtablakkal, reklamokkal). Az (lés alatt volt az ,,ubertart6” vasallvany a suberral. A suber lénye-
gében az el6z8 oldalaskocsik tartozéka volt, ezzel zartak le eldl és hatul az oldalakat.

A fék minden kocsi kotelezd tartozéka volt. Még a régi oldalaskocsin is volt, amire a rend6-
rok felligyeltek. Leggyakoribb volt a hatso tekerds fék, ez a legbiztosabb, mert soha nem szakad
ki. Kisebb kocsikra olyan féket is tettek, amelyet Glésrél lehetett behtzni. A golydscsapagyas
kocsik terjedésével jott hasznalatba a huzds fék, amely igen kényelmes és jol mikddé talalmany
volt (6. kép). Minden laposkocsinak volt alacsonyabb vagy magasabb deszkaoldala, amely
a kocsi peremén vasalt lyukakba illeszkedett a lap kiallo kis csapjaival. A két oldalt lanccal kotot-
ték dssze. Némelyik fuvaroskocsin a postakocsik mintajara az Ulés felett egy es6védd tetd volt,
ami ritkasdgszamba ment. Csak a pékeknél dolgozé fuvarosoknal volt sziikséges a ponyvatartd
hasznélata. Itt a kocsi elején és hatuljan volt egy korilbelll kétméteres haromszdg alaku vastar-
to, ezeken fekiidt végig egy hosszl rud, és es6s id6ben erre huztdk a ponyvat. Teljesen fedett
kocsija csak a butorszallitoknak volt. Némelyik kocsin hatul a fék mellett volt egy 1épcs6, amely-
re olykor a mazsat helyezték tiizel6szallitaskor.

Bizonyos szersz&mok nem hidnyozhattak egy kocsirdl. Az aprébbakat (kalapécs, harap6fogo,
franciakulcs, hidegvago és killénbdz6 meéretli szogek sth.) az tlésladaban tartottdk. Fontos volt
az acskapocs, amelynek tébb funkcidja volt, f6képpen a farakomény rogzitésekor volt elenged-
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heteden. Lanc- és kotéldarabokra mindig sziikség lehetett. Minden kocsin volt egy erés, koril-
bellil nyolc méter hosszl, nagy szem( vontatélanc, mindkét végén kapoccsal ellatva. Ha vala-
melyik kocsi nagyobb teherrel elakadt, akkor ezt a lancot a rid hegyére akasztotték, és el6fogat-
tal hazattadk. Ugyanilyen fontos volt a ,,bejszer” vagy ,,pajszer”, masfél méter hosszu, egyik végén
hegyezett, masik végén lapitott és egy nagy karikdval ellatott vasrid. Tobb funkcidja mellett
ezzel kellett a nehezen indithatd kocsit - olykor vagont - ,,piszkalni”, az egyik hatso kerék ala
helyezve a lapos részt. Bizonyos rakomanyokat le kellett lanccal vagy kotéllel kotni. Ennek meg-
szilarditdsahoz elengedhetetlen volt a vasrad, amellyel meg lehetett csavarni a koteléket. Nagy
ladakat, koveket egy ember minden nehézség nélkil meg tudott mozditani, odébb tenni, ha gor-
g6k voltak a teher alatt. Szilikséges volt még a csavaros emeld, a ,,hévér”, amelyet lesillyedt
kocsik emelésekor és a kerék kivételénél hasznaltak. A budai fuvarosok egyik elmés eszkdze volt
a ,,papucs”, amelyet az egyik kerék ala kotottek, ha meredek kdves Gton lefelé tartottak, amikor
a fék nem tudott kielégit6en funkcionalni.

Barmilyen munkéra mentek, elengedhetetlen volt a kocsi ala helyezett lapat, olykor csakany.
Kényelmet szeretd hajtok egy rugds parnan lltek, masok egy szalmaval tomott zsakot tettek
maguk ala. Nélkilozhetetlen volt még a kocsilampa és az itatovodor.

A Kkocsit rendszeresen kellett gondozni. Hetente legaldbb kétszer meg kellett kenni a tengelyt
specialis kocsikendccsel. llyenkor a kocsit hévérrel vagy egy er6s raddal felemelték a kerék kive-
teléhez. Nyari melegben allanddan locsolni kellett a jarm(vet, mert ha kiszaradt, minden vasalas
lehullott réla. A kifogott kocsi radjat felemelték, igy nem tagult az (gynevezett 6todik kerék, amely
a jarm( forgasat biztositotta. A kocsikat, killéndsen az Gjakat pirosra vagy szirkére festették. Ez
munka kbézben hamar lekopott, féleg épitkezésen fuvarozoknal. Az oldaldeszka szine mutatta
a kocsi eredeti szinét. De a kerekeket tovabbra is festették, néha még tdbbszindre is. A festés nem
elsésorban esztétikai, inkabb gyakorlati kérdés volt, ami a fa kiszaradasat akadalyozza. A desz-
kaoldalra a tulajdonos nevét irtak. A kisebb kocsitablat az ulés bal oldalara sz6gezték.

Munka k6zben a legnagyobb probléma a kerék bels6 vasalasanak mozgasa, kicstszasa volt. A ke-
rékagy kiszaradt, és nagy tehernél kinyomta a vasalast. Ennek oka sokszor a fogyatékos kenés lehe-
tett. Ha kopott volt a tengely vége, a tengely ,,szopott”, nem jart egyenletesen a helyén. Az (igyes
kocsisok ezt megoldottak: a kereket kivették, és a vasalast rongyokba csavartdk, majd faékekkel
rogzitették. Maskor a raf, azaz a vasalas leesett a kerékrél. Ezt csak kovacs tudta rendbe tenni.

Munkaalkalmak - épitkezés

Abudai fuvarosok - a bitorszallitokat leszamitva - 1947-ig nem dolgoztak szévetkezetben vagy
egyéb tarsulasban. Mindenki ott dolgozott, ahol munkat kapott. Fuvarozasi munkakozvetit6k
nem voltak, a nagyobb fuvarosok toltotték be olykor ezt a funkciét. Ezek kapcsolatban voltak az
épitbiparral, anyagkereskedékkel, gyarakkal, és tdbbnyire tobb munkat vallaltak, mint amit
maguk el tudtak volna végezni. A tobbletet atadtak kisebb fuvarosoknak. De ennek ara volt, hisz
szazalékot kerestek az ilyen munkakozvetitésen. A fuvarozasi munkak kozétt pedig nagy volt
a kuldnbség. Bizonyos munkaknal jobban kopott a szerszam, a kocsi, romlott a 16allomany alla-
pota. A munkat vallal6 nagyobb fuvarosgazdak olyan helyre osztottdk be fogataikat, ahol keve-
sebbet kellett dolgozni embernek, allatnak. A legtobb fuvaros épitkezéseknél, keresked6knél és
részben gyérakban dolgozott.

Ha szervezetileg nem is tartotta semmi 6ssze a fuvarosokat, bizonyos térekvés mégis érvé-
nyesiilt alkalmanként, igy példaul a munkadijak k6z6s megallapitasakor. A megegyezés a fuva-
rosok ,,placcan” tortént. Itt &llanddéan lehetett munkét kapni, annak ellenére, hogy tizesével all-
tak sorba a kocsik munkara varva. Ilyen placc Budan a Tabanban, a Déli Vasutnal, a Széna téren
és a Bocskai téren volt. Ide csak azok johettek, akiknek bérletik, ,,placcigazolvanyuk” volt. Ezek
a placcok inkabb a kozepes és a kisebb fuvarosok allandé6 talalkozasi helyei voltak télen-nyaron.
Ritkan fordult el8, hogy egymas uzletét rontottadk volna ,,alaigéréssel”. Megegyezés volt, hogy itt
husz-harminc szazalékkal tobbet kértek, mint a fuvarostelepen. Akinek nem sikerllt munkat
kapni, ,,snajderen” ment haza.

Kertletlink legtobb fuvarosa épitkezéseknél dolgozott. A kerllet déli része a szazadforduld utan
kezdett kiépiilni, azel6tt alig lehetett emeletes hazakat latni. A Fehérvari aton, amely abban az id6-
ben Albertfalvatol egészen a Duna-hidig hizédott, csak egy nagyobb épiilet volt, a Hadik laktanya.
Az Osszes e kerliletben épl6 haznal csak helyi fuvarosok dolgoztak. Az épitkezéseknél (az utépi-
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7. kép. Rakodokocsi 8. kép. Kordé

Szélfa széllitdsandl a kocsi szélére keresztfakat illesztettek, Gyakori latvany a targyalt id6ben, mivel a févarosi szemét-
és ezek kozé raktak a szalfakat szallitas is ezzel tortént. A homokbényakban
Budapest-Belvaros a homok kiszallitasanal nélkilozhetetlen volt

Néprajzi Mizeum; F 111769 Budapest XI. kerilet

Szab6 Matyas felvétele Néprajzi Muzeum; F 111836

Szab6 Matyas felvétele

148 néprajzi értesité xcv



tést is beleszdmitva) nagyok sok munka volt. Egy csaladi hdz épitésénél egy fogat tobb hétig dol-
gozott (7. kép). Az épitkezéseknél a legtobb munkat a homok, a kavics, a tégla és a faanyag, vala-
mint a térmelék (,,sitt”) fuvarozasa adta. A homokot tdbb helyrél, féleg a ferencvarosi homokba-
nyébol szallitottdk. A kavicsot, ,,s6dert” a pesti Duna-parton raktak ki uszalyokbdl, amelyet régeb-
ben a kubikosok hordtak ki a partra, de kés6bb mar elevéatorral raktak ki. A korabban oldalasko-
csival dolgoz6k mésfél kobmétert raktak fel, majd a laposkocsi esetében az 1920-as években kettd
vagy két és fél kbbméter lett a norma. Ez volt a hajté szamara - aki maga lapatolt mindenféle rako-
manyt - a legmegerdltetébb munka, amelyb6l naponta tobb fuvart kellett megtennie. Egy kobmé-
ter kavics sulya 16-18 mézsa aszerint, hogy vizes vagy szaraz. A kocsira lapéattal raktak fel.
Régebben az &s6lapathoz hasonld szerszdmot hasznéltak, majd kés6bb divatba jott a peremes
lapét, amellyel mar tobbet lehetett ,,meriteni”, igy gyorsabban ment a munka. Legjobban az M.23-
as lapat valt be, amellyel el6sz6r csak szenet lapatoltak, kés6bb mast is, igy kavicsot, homokot stb.
A lapétot az (ilés mdgé vagy a kocsi ala tették, majd a megrakott kocsi rakomanyanak tetejébe szur-
tak. Egy kaviccsal megmeritett lapat terhe 20-25 kilogramm volt. Néha a kocsis megszamolta, hany
lapéttal rakta meg kocsijat. Konnyebb volt a lapétolas, ha kdzvetlenil a rakomany mellé lehetett
allni, de ez ritkan sikeriilt, mert a rakodasnal nagy volt a tiilekedés. A lapatolas volt a hajté leg-
megerdltetébb fizikai munkaja, feltérte az ember kezét, és hossz( tavon a derekat is megviselte
vagy éppen tonkretette. Ennek a munkanak is volt technikai ,,finesze”: aki nagyon erésen markol-
ta a lapatot, annak hamarabb feltért a keze. A lapatot jobb kézzel jol tévon kellett markolni, bal
kézzel pedig érzéssel csusztatni a nyélen. Szaraz kéz nem ment olyan hamar ténkre, mint a ned-
ves. A hozza nem ért6k pedig meg szoktak nyalazni tenyeriiket. A rossz lapatnyél is megviselte
a kezet, ezért kellett kicsit meghajlitott nyelet hasznalni. A fat megaztattak, kikototték, és igy érték
el a kivanatos hajlitast, amelyet szaradas utan tvegdarabbal simara csiszoltak.

Féaradségos volt a durva szem( kavics rakodasa, mert nehezen cslszott bele a lapat. Kulén
nehézség volt télen a fagyos kavics rakodasa, amelyet olykor csdkannyal kellett fellazitani.
A teher lerakdsa mar kénnyebb volt, feltéve, ha nem kellett prizméba vagy kobol6ladaba rakni.
Gond lehetett a kavics mennyiségével is. Az épitémesterek, ,pallérok” olykor lemérték, és ha
kevesellték, akkor nem irtak ala a szallitolevelet. Azért ,,mutatésan” kellett rakodni, hogy a rako-
many elfogadhat6 legyen: dereka keskeny, az éle magas. Hogy ne szérédjon a kavics Gtkdzben,
oldaldeszkat is szoktak haszndlni. Ezzel is meg lehetett téveszteni a pallért. Késébb méar kony-
nyebb volt a kavicsot fuvarozni, mert markoldgépek raktdk meg a kocsit: egyszerre mintegy fél
kdbmétert tettek fel.

Ugyanigy tortént a homok széllitasa is, de ez kénnyebb volt, mert jobban csiszott bele a lapat.
Itt a lovaknak kellett tébbet dolgozniuk a homokbanyabdl valé kihizassal. Kubikosokat fogadtak
a fuvarosok, akik kitalicskaztdk a homokot az Gt mellé (8. kép). Szok&sos volt a fuvarosok dssze-
fogasa is egymas kihlzatasaval. A lovakat kifogtak, utdna a levett bokonyt a rid hegyére akasz-
tottak az erre a célra hasznalt vaskampdval. Ez volt az el&fogat vagy ,,forspant”. llyenkor a kocsi
mellett haladva hajtottdk a négy lovat. Az Uton elakadt kocsit is igy szokték kisegiteni.

Nehezebb és kellemetlenebb volt a sitt szallitasa. Ebbél pedig igen sok termel6dott ki épitke-
zésnél, bontasnal. Az Gt mellett kirakott térmelék 6sszeallt, 6sszedzott, amit olykor csakannyal
kellett lazitani, a lapat pedig akadozva dolgozott. A tormeléket a sittplaccon raktak le, amelynek
helye allanddan valtozott, ha az egyiket megtoltotték, masikat kellett Iétesiteni olyan helyen, ahol
godroket, lapos részeket kellett feltdlteni. Sokaig nagy lerakodéteriilet volt szinte az egész varos
szamara - kiléndsen a masodik vilaghabor( utan - a Lagymanyos mocsaras része. Olykor még
fizettek is minden térmelékfuvar utan. Az ilyen lerakodok hires ,,16ny(zd” helyek voltak, mert
a frissen lerakott térmeléken a megrakott kocsi kereke lesillyedt. Nehéz volt a godor szélére allni,
mert itt volt leglagyabb az alap. A sittplaccon huzatas gyakran el6fordult. Aki nem tudott kozel
allni a gbédorhoz, karon kellett a rakomanyt odahordani. i

A sittplacc a fuvarosok és a kocsisok szamara ugyanolyan volt, mint a fuvarosplacc. Allan-
ddan tdmve volt kocsikkal, talalkozohelye volt a kordésoknak, trogereknek, lehorddknak. Az ide-
hordott térmelék kdzott mindig volt egész vagy fél tégla, vagy mas hasznalhatd anyag. Egyesek,
a guberalok ezeket dsszeszedték és eladtdk. Masok papirt, rongyot vagy tormelék faanyagot
kapargaltak. Ha egy godrot lapos helyen teletdltéttek sittel, kitettek egy ,,Lerakodni tilos” tablat.
Ugyes kocsisok ennek ellenére a kozelség miatt tovabbra is ideszallitottak a térmelékfuvart.
A tormelék fuvarozasa rafizetéssel is jarhatott. Ha egy dsszegben elére megegyeztek a szallitas-
ban, s kdzben tavolabbra keriilt a lerakohely, a széllitas joval hosszabb id6t vett igénybe, mint
tervezték. Nagyobb épitkezésnél, ahol jelent6s volt a forgalom, a sittel megrakott kocsi utan
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9. kép. Téglaval megrakott hatso fékes laposkocsi 10. kép. Tziféat szallitd kocsi hajtoval

hajtoval és kocsikisérével, a kocsi ala akasztott és két lehordoval
huzat6lanccal Budapest XI. kerilet
Budapest XI. kertlet Néprajzi Mdzeum; F 111818
Néprajzi MUzeum; F 111839 Szabd Matyas felvétele

Szab6 Matyas felvétele
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kapott cédulaval a ,,fifikas” kocsis elhajtott egy kozeli csendes utcaba, mint egy bavéhelyre, és
egy-két éra malva mar mint teli fuvarral settenkedett vissza a nylizsg6 épitkezéshez, és ismét
kapott rakodocédulat.

A fuvarosok jobban szerették az épitkezéseknél rendszeresen el6fordul6 téglaszallitast, amely
kénnyebb munka volt embernek, 16nak egyarant (9. kép). A téglat sokaig az 6budai téglagyarbdl
szallitottdk. Egy nap egy vagy két fuvart tettek, mert a tégla felrakasa hosszadalmas volt. Egy
kocsira altaldban 1200-1500 normalméret(i téglat raktak, mig a nagyobb méret(i ,,valasztotégla-
bél” kevesebbet. A tégla rakodasahoz érteni kellett, a sorokat meghatarozott rendben kellett
rakni, hogy a téglak ,fogjak” egymast. A gondatlanul rakott tégla megsérilhetett. A gyarbdl az
ottani munkasok talicskaval hordtak ki a téglat a kemence melldl a kocsiig, negyven-6tven dara-
bot egyszerre. Elére kiszamitottak, hogy hany talicska sziikséges a kocsi megrakésahoz. Minden
talicska utan egy vonast karcoltak a kocsi oldalara. Rakodas kozben a téglagyari munkasokhoz
hasonl6an a hajtok is egy, a csuklojukra rovid szijakkal odakétott hosszikas bérdarabot hasz-
naltak, hogy a tégla ne horzsolja fol tenyerikon a bort. A durva kezliek azt mondték, hogy a tég-
lahordés finomitotta az ember kezét. Leraké&skor kétsz&z darabbol all6 csomokat formaltak.

A legkellemetlenebb fuvarozasi munka a mészhordas volt. A fuvarosok ezt csak azért ked-
velték, mert a 16 nem sokat dolgozott, mivel egy fuvart sokaig tartott megrakni. A mész fel- és
lerakodésa soran nyakig meszes lett ember és 16 egyarant. A hig meszet gyorsabban lehetett fel-
rakni vederrel, kis peremes lapattal vagy merit6kanallal. Anyagkeresked6k specialis mészhordd
kocsikat tartottak, vagy horddkban szallitottdk a meszet. Egy badoghorddba kétszéz kilogramm
meszet raktak, amit le kellett fedni, mert a razos kocsin a felhigult mész lecsorgott volna. Ezért
a renddr felirta a hajtét. Ha hord6 sem volt, homokba agyaztdk a meszet. Ugyanilyen kellemet-
len volt az oltatlan mész szallitasa is, amelyet altalaban a vasuttol, zart kocsibol hordtak. A mész-
por szallitasa veszélyes volt az egészségre, véd6 szemiveget kellett (volna) hasznalni.

Epitkezésnél éplletfat, deszkakat, rudakat kellett fuvarozni, amihez tapasztalat kellett.
A hosszabb rudakat nyujtott kocsival szallitottak, ami két erds tengelyt jelentett a hozza valo
kerekekkel. Az ilyen kellékeket a fuvarosok szivesen kikdlcsonozték tarsaiknak. A hosszd rudak
szallitdsdhoz a pesti oldalon a nagy épitkezési korszakban Ggynevezett Preisinger-kocsit hasz-
naltak, amely egy vasalassal erésen ellatott féder nélkili laposkocsi volt. Ilyen kocsival szallitot-
tak a kazanokat is. A kozlekedés bonyolult volt vele, mert nehezen fordult. A kozlekedési sza-
balyok miatt a kocsi végén kinyald szalfak végére rongyot kellett kotni.

A hajté mind a fel-, mind a lerakasnal csaknem mindig egyedul dolgozott. Kocsikisérét csak
a gyarakban adtak, vagy esetleg akkor, ha az aru atadasa hosszabb id6t vett igénybe, s a kocsis
nem hagyhatta lovait Grizetlendl.

Kulén meg kell emliteni az utépitéssel kapcsolatos munkakat. llyet a kisebb fuvarosok szivesen
vallaltak, mert ilyenkor lehetett legjobban kimélni a lovakat. Az ilyen munka mindig napszamban
tortént, mert az itt hasznalt anyagokat (kdvet, homokot, salakot) toébbnyire kis tavolsagra kellett
szallitani. Mésok a vizszallito lajtot hizattak, folyamatosan locsolva az épiilé makaddmutat.

Az autds fuvarozas elterjedése el6tt a gyaraknak sajat 16fogatuk volt, igy fuvarost ritkan alkal-
maztak. Pedig itt volt a legjobb dolguk a hajtdknak és a lovaknak, mert nem volt megeréltet§ az
itt adodé munka. A kocsit is jobban lehetett kimélni. A gyarakban a fuvaros kocsijat kocsikisérd
kdvette, ami megkdnnyitette a hajtd munkajat. Ha nem volt kocsikisérd, a hajté napidijat kapott.
A munka itt is napszdmban tortént, és a fizetés altalaban nagyobb volt, mint példaul az utépi-
tésnél. A régi fuvarosok azt tartottdk, hogy egy par lénak annyit kell keresni, hogy egynapi kere-
set fedezze a kocsis heti fizetését. Egynapi kereset a kocsisé, egynapi kereset a lovak tartasara,
egynapi pedig a felszerelések karbantartasara val6. Ha jol ment a fuvarozas, azaz minden napra
volt munka, hdromnapi Kkereset tiszta haszon lehetett. De figyelembe kellett venni az egyéb kia-
dasok sokasagat, karokat, a lovak betegségeit, munkanélkiliséget stb.

Tuzel6anyag-szallitas

A kilonboz6 tiuzel6anyagok szallitdsa volt az egyik legfontosabb fuvarozasi munka. Némelyik
fuvaros évtizedeken keresztiill csak ezzel foglalkozott, példaul Kovacs Karoly, aki egész évben
a Megyetemre szallitotta a szenet. Egy-egy fuvaros elvallalta az évi dsszes szallitast a tlizel6ke-
resked6tél. Nagyobb tlizel6kereskedd harom volt a keriiletben a Kelenféldi palyaudvar mellett,
kisebbek pedig hol itt, hol ott. Nem volt kiilon tuzel&szallitasi idény. Régebben a f6 tlizel6anyag
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11. kép. A tiizifa lehordasanak el6készitése 12. kép. A tlizifat kosarba rakva a mazsan lemérik

Budapest XI. kerilet Budapest XI. keriilet
Néprajzi Mlzeum; F 111833 Néprajzi Mizeum; F 111640
Szab6 Méatyas felvétele Szab6 Matyas felvétele
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13. kép. Hasznalaton kivdili régi fedett
butorszallitoé kocsi

A felfestett sz6veghdl itélve a kocsi par alkalommal gazdat
cserélt

Budapest I. kerllet, Mészaros Gt

Néprajzi Mazeum; F 111785

Szab6 Méatyas felvétele

14. kép. Butorszallité fedett kocsi munka kdzben
A kocsi ala akasztott itatovodor és az el6irt kocsilampa
Budapest XI. keriilet

Néprajzi Mizeum; F 111817

Szab6 Matyas felvétele
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15.  kép. A budafoki pincészet szamozott 16. kép. Lisztet szallitd laposkocsi esé ellen véd6

iaposkocsija hordokkal megrakva ponyvaval

A megtoltétt hordét gondosan a foldre tett parnara ejtik Budapest XI. kertilet
Budapest-Budafok Néprajzi Mlzeum; F 111811

Néprajzi Muzeum; F 111776 Szab6 Métyas felvétele
Szah6 Méatyas felvétele
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17. kép. Egykori fiaker atalakitva zoldség- és
gylmolcsszallitasra

A Buda kornyéki bolgarkertészek kedvelt jarmiive
Budapest XI. kerilet

Néprajzi Muzeum; F 111799

Szab6 Matyas felvétele

18. kép. Kézikocsi rakomannyal
Gyakori latvany az egész f6évarosban
Budapest XI. kerilet

Néprajzi Mlzeum; F 111796

Szab6 Matyas felvétele
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a fa volt, amelyet vagy folvagva, vagy hasitva fuvaroztak a vevéhoz (10. kép). A hajték jobban
szerették a hasabfat, mert kevesebb munka volt vele. A fat mindig oldalaskocsiban szallitottak,
az apritottat magasan raktak fel (11-12. kép). Az apritott fa fel- és lerakasa villaval tortént. Az
ilyen villanak a vége T alak( volt, igy kénnyebb volt megfogni. Ugyanezzel a villaval raktak fel
a foldrél a kokszot is. Ha a szén nagyon poros volt, ugyanezt a szerszdmot hasznaltak. A tize-
I16szallitasnal a kereset nem annyira a fuvarostdl, inkabb a lehorddktol fuggott. Keresni azonban
mindig tobbet lehetett itt, mint az épitkezésnél.

Butorszallitas

Abban az idében, amikor minden fuvaros oldalaskocsit hasznalt, a bltorszallitast specialistak
végezték. A XI. keriiletben a Strausz- és a Malyk-cég specializal6dott erre, melyek egész Budanak
dolgoztak. Irodajuk a F§ utcaban, a teleplk pedig a Fehérvari ton volt. Lovakat nem tartottak,
igy a fuvarosoktol bérelték Gket két-két honapra. A buatort hatalmas fedett kocsikban szallitottak,
amelyek cifrara voltak festve (13. kép), belil pedig kibélelték 6ket pokrécokkal. Az ilyen kocsi-
ra nem raktadk egymasra a butort, mint kés6bb a tébbi fuvaros. A kocsisok nagyon szerettek ide
jarni, egyrészt mert sok volt a borravald, masrészt emelt fizetést kaptak, ha vigyaztak a kocsi és
festése épségére. Az ilyen kocsi vontatasara nagyon er6s lovakat kellett fogatolni, olykor négyet
is. Butorszallitd kocsival csak komotszerszamba fogott I6val szoktak dolgozni. Amennyiben egy
kisebb fuvarosnak volt megfelel§ felszerelése (nagy ponyvak, pokrdcok, kotelek), & is vallalha-
tott batorszallitast, ha megfelel6 tapasztalattal rendelkezett annak megitélésében, hogy egy gar-
nitdra mennyi helyet foglal el a kocsin (14. kép). A bator rakodasa kilén tudomany, hogy mit
hova kell helyezni, példaul a kényesebb darabokat el6re, ahol nem raz a kocsi annyira, mint
hatul. Az egyes darabok lekdtése ronggyal koriltekert kotéllel tapasztalatot igényelt. Az alku
soran ki kellett kdtni, hogy rakoddval vagy anélkiil kérte-e a vevd a kocsit.

Borszallitas

A kerlletink déli részén dolgozd fuvarosok igen sok bort szallitottak, tekintettel a nagy kiterje-
désii budafoki borpincékre. Annak ellenére, hogy volt nyolc fuvaros Budafokon, sokszor elkelt
a kils6 segitseg. Régebben a borfuvarosok nyujtott kocsival dolgoztak, kés6bb az alacsonyabb,
szélesebb strafkocsik mutatkoztak legmegfelel6bbnek. Altaldban minden pesti kocsmérosnak,
vendéglésnek volt sajat fuvarosa. A nagyobb horddkat ,,korcsolyan” gorditették fel a kocsira; ez
egy kortlbelul harom méter hosszu, létraszer(i eszkdz volt erés vasalassal, amelyet a kocsi olda-
lara tdmasztottak. A nagy horddkat a kocsira fektették, és korulékelték, hogy ne mozogjon szal-
litds kdzben. A kisebb hordokat felallitottak. A kocsirdl valé leeresztés szintén a korcsolya segit-
ségével tortént. Ha csak egy ember dolgozott kisebb hordok szallitasaval, Ggy az egy ,,parnat”
tett a foldre, és arra csusztatta 6vatosan a hordot (15. kép).

A keriiletben voltak alland6 csarnoki fuvarosok, és mindegyiknek meghatarozott korzete volt
(16. kép). Kora hajnalban egy vagy két fuvart tettek, utana folytattdk a napi szokasos fuvarozast,
de délutan hamarabb végeztek. Zoldség- és gylimdlcsszezon idején a sok munka miatt més fuva-
rosok is bejartak a csepeli nagycsarnokba. Kiléndsen régebben volt fontos a csarnoki fuvarozas.
Az 1920-as évekig a Vamhaz téri vasarcsarnok latta el aruval a varos nagyobb részét. Késébb,
mikor az aruval telt vagonok beélltak a csepeli nagycsarnokba, onnan fuvaroztak a zéldséget és
a gyimolcsot sth. a piacokra és az tzletekbe (17. kép).

Vidéki utak

A szézadfordul6tdl egészen az autds fuvarozas elterjedéséig a kertleti fuvarosok rendszeresen
vallaltak vidéki utakat. Szallitottak a koltozéket be a varosba, majd bort hoztak fel vidékrdl,
ezenkivil a bolgarkertészeknek is dolgoztak. A fuvarozas nagyobb része a keresked6k szallit-
manyait érintette; a vidékiek Pestre, a pestiek vidékre fuvaroztak példaul vasat, bért, liveget,
réfarukat, labbeliket, textilt stb. Egy-egy keresked6 évtizedeken keresztiil ugyanazt a fuvarost
fogadta fel. A vidéki Ut tébbnyire a Dunantulra irdnyult. Egy vidéki Ut tébb hétig tarthatott, mert
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a keresked6 a vasarok id6pontjahoz igazodott. Az arut az erre a célra atalakitott oldalaskocsival
szallitottdk, hogy bizonyos meéretii ladakat el lehessen benne helyezni. Legtébbszér Tolna, Vas
és Zala megyébe jartak. A keresked6 mindvégig a fuvaros mellett volt. Ha a portéka elfogyott,
vasUton rendeltek arut. Utkdzben a keresked6 latta el élelemmel a fuvarost, takarmannyal a lova-
kat. Vendégl6ben vagy paraszthdzban éjszakaztak. A fiatal fuvarosok, kocsisok nagyon szeret-
ték ezeket a vidéki utakat. Télen nem volt olyan forgalom, mint mas évszakban, akkor inkabb
vasUton kildte a kereskedd az arut a nagyobb vidéki varosokba, innen pedig alkalmi parasztok-
kal tovabbitotta arujat. Megemlitendd, hogy ez a kereskedés igen ritkan tortént az Alfoldre.
Mas vidéki fuvart nem vallaltak. Pesti fuvarosok nem szivesen jartak le zéldségért, gyumol-
csért a kozeli falvakba. A vidéki fuvarozés igy tobbnyire a takarméanybeszerzéssel fliggott dssze.

Autos fuvarozas

A gépesitett szallitas csak az 1930-as évektdl éreztette hatasat kertletiink fuvarosaira. Féleg
a gyarak kezdtek teherautot hasznalni a l6fogatok helyett. Eleinte csak kozlekedési szempontbdl
volt kellemetlen a teheraut6 a fuvarosok szamaéra, mert szerintllk minden baleset a soférok hiba-
ibél szarmazott. Késébb mar gazdasagi kovetkezmeényekkel is kellett szdmolni a konkurencia
miatt. A tavolsagi fuvart, majd a téglaszallitast is atvette a teherautd. A keriiletben csak két tehe-
tésebb fuvaros &llt at 16r6l teherautdéra, mig a tobbiek dvakodtak a szdmukra ismeretlen és kolt-
séges szallitasi technikatdl.

Az aut6soknal sokéig nagyobb konkurenciat jelentett a kézikocsik nagy tomege (18. kép).
Ezek eleinte csak a csarnokok és a palyaudvarok koril dolgoztak, majd szinte vérszemet kapva
minden munkat elvallaltak, és kilondsen a tiizelészallitasban versenyeztek. Kétkerek( kocsiju-
kon hdrom-négy mazsat is elszéllitottak, ha két ember egyiitt dolgozott. A Duna hidjaival teher-
rel nehezen boldogultak, ezért vartak egy alkalmas pillanatra, és szinte észrevétlenil egy kam-
pos lanccal egy lovas kocsihoz kapcsoltdk kézikocsijukat. Sokat dolgoztak, és jol kerestek.
Kiloénosen a placci fuvarosokat érintette negativan mikodésik.

Befejezés

A dolgozatban ismertetett leirasok korilbelll fél évszazadot foglaltak magukban. A méasodik
vildghabord utani romeltakaritas és Gjjaépités idészakaban rendkiviil fontos szerep jutott a l6fo-
gatl fuvarozasnak. Ez a jo kereseteket biztosito periodus nem tartott sokaig. 1947-1948-ban kez-
dett megalakulni a févaros kerilleteiben a Szefu, a Szekérfuvarozok Szdvetkezete, amely napon-
ként osztott be minden kocsit a munkara, és hamarosan csak ezen keresztil lehetett munkéhoz
jutni. Valamivel késébb alakult meg a Belsped, az allami kezelésbe vett (allamositott) fogatok
Osszefogo szervezete. A Belsped hajtokat és l6apolokat foglalkoztatott, valamint minden telepen
egy istallomestert tartott. Az alkalmazottak napi munkaideje tizenkét dra lett, reggel 6tt6l délutan
otig. Atlagos keresetuk korulbelil havi 1400 forint volt. A tal6rékat és a vasarnapi munkéat sza-
zalékos juttatasban részesitették. A kocsisok részben a régiek maradtak, de inkabb csak az ore-
gebbek, akik csak a lovak mellett tudtak elképzelni a tovabbi életiiket. Ha korabban jottek haza
a munkabdl, este még visszamentek az istalloba lovaikat megtekinteni. igy a korabbi fuvarosok
szétszéledtek, és tobbnyire munkanélkiiliek lettek.

Irodalom

Letay Miklds
é. n. A Nagy-Budapesti Néprajzi Munkak6z6s-

ség torténete. Interneteim: http://epa.oszk.hu/
02100/02120/00025/pdf/ORSZ_BPTM_TBM_25_

315.pdf).
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SZABO, MATYAS

Cartage in Buda (1900-1950)

Publication of data

Matyas Szabd’s study publishing data was the first major work by the author written in 1954.
Horse-drawn carts were a familiar sight on the streets of Budapest in the first half of the 20th cen-
tury, a time when goods transport by motor vehicles was still insignificant.

The article gives a picture of the Buda part of the city and in particular the carters of the 9h
district, as well as the ethnology, including the social aspects, and the jargon of the people gro-
uped around them who were involved in cartage directly (horse carters, hand carters, navvies,
loaders, unloaders) and indirectly (blacksmiths, wheelrights, harness-makers, hoof trimmers and
other casual workers).

The study pays tribute to the memory of the many people who once worked in the cartage
trade. The photographs, now in the photography collection of the Museum of Ethnography’s
Ethnology Archive, were taken by the author in the spring of 1954, at the same time as the inter-
views.
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2013. januéar 26.-majus 20.

A kiéllitas Ban Aladar (1871-1960) mi(ifordito és
folklorista észtorszagi néprajzi gydjtését mutatta be,
pontosan szdz évvel a gy(jtés ideje utdn. Paratlan
gyljteményének, ati beszamoldinak és irdsainak
koszonhetd'en a latogato elé tarult a 20. szazad eleji
Esztorszag tajainak hagyomanyos kézmivessége és
népmivészete, véltozatos textilidi, jellegzetes visele-
téi, hasznélati targyai és ékszerei. Lathatova valt az
észt szigetvilag dsszetett néprajzi képe, az egyes szi-
getek kozotti hasonlosagok és kuldnbségek, valamint
azok a jellegzetességek, amelyek az észt népmiivé-
szet egyediségét, sajatossdgat adjak. (1. kép)

Néprajzi Mzeum, méasodik emeleti teremsor,

520 m2 )

Rendezte: Kerezsi Agnes

1 kép. A Muhumaa, Saaremaa és Hiiumea.
Az észt szigetvilag néprajzi képe szaz évvel

ezel6tt - Ban Aladar gyGjteménye cim(
kiallitas részlete
Samyai Krisztina felvétele
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A VIZIMADARAK NEPE

Lennart Meri filmes vandoratjai, 1969-1988

2013. januar 26.-marcius 31.

A magyarorszagi Eszt Intézet fotokiallitdsa Lennart Meri volt észt koztarsasagi elnok még fil-
mes kutatoként 1969-1988 kozott a finnugor népeknél folytatott expedicidit és a finnugor népek
valtozatos kultdrajat mutatta be.

Néprajzi Mlizeum, méasodik emeleti kiallitétér, 50 m2

Koordinacid: Kerezsi Agnes

TARGYAS RAGOZAS - SZUBJEKTIV ETNOGRAFIA
2013. februar 22.-jalius 10.
A kordbban az orszag kulénbéz6' pontjain vando-
roltatott tarlat utols6 allomésa a Néprajzi Muzeumban
volt. Az els6sorban a mizeumpedagdgiara épiilé tanul-
manyi kiallitdas hét témakdrben harmincharom targyat
mutatott be. A kollekci6 kiiléonb6z6 kord, megmunka-
last anyagu, diszités(i targyai akar tobb mint szaz éve
vagy akar épp tegnap keriiltek a gy(jteménybe. Mas-
méas lehetéséget kinalnak, mas-mas 0Osszefliggésekre
utalnak, van olyan, amelyr6l nagyon sokat tudunk, s
van, amelyikrol keveset, de addig faggatjuk 6ket, amig 2. kép. A Targyas ragozas - szubjektiv
csak birjuk. Harmincharom targy hét képben. etnogréfia cim kiallitas részlete
A targyas ragozds muzeumpedagdgiai modszerta-  Samyai Krisztina felvétele
ni program 2013-ban rangos elismerésben részesilt:
muzeumpedagdgiai nivadijat nyert. (2. kép)
Néprajzi Mlzeum, foldszinti kiallitétér, 120 m2
Rendezte: Frazon Zstfia
Muzeumpedagogia: Jo6 Emese

W SZERZEMENYEK, 2012

2013. marcius 5.-augusztus 20.

Hagyomanyosan a Néprajzi Mdzeum Napjan, marcius 5-én nyilik az el6z6 év jelentésebb
gyUjteményi gyarapodasait bemutatd idészaki kiallitds. A Néprajzi Mizeum gy(jteménye 2012-
ben 6sszesen 370 targgyal és tobb ezer fotdval gyarapodott, ebb6l adott izelitét a kiallitas.

Mez6kdvesdi képeslapok és csaladi fotok, egyiptomi ingruhak és hmong falisz6nyeg, Ardai
Ildik6 sakktablas festékese és himzett falvéd6k, Ferenczi Jolan hagyatéka és nagyvisny6i meny-
asszonyoltozet...

A bemutatott darabok id6ben és foldrajzi szempontbol is valtozatos képet nyujtanak.
A latogatok régi és 0j, hagyomanyos és modern, hazai, europai és Eurdpan kivili targyak sok-
szor kalandos Gtjat kovethetik végig, immar a mazeumba keriilt m(targy néz6pontjabol.

Néprajzi Mazeum, féldszinti folyosogaléria, 80 m2

Rendezte: Szarvas Zsuzsa

EN VOLTAM A GYALOGFILMES

Keszi Kovacs Lészl6, 1908-2012

2013. maércius 5.-2014. januér 6.

A Keszi Kovacs Laszld 105. sziletésnapjanak emlékére nyilt kamarakiallitas a rendkivili
tehetségl és termékeny, iskolateremtd néprajzi filmes etnografus életdtjanak fébb allomasait
kovette végig az altala készitett filmek, dokumentumok, fotdk, személyes targyak és technikai
eszkdzok segitségével.

Néprajzi Mlzeum, elsd emeleti vetitéterem, 30 m2

Rendezte: Tari Janos
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VEMEND, 1916-1920

Egy falusi tanito fotografiai

2013. maércius 22.-szeptember 8.

1916 és 1920 kozott egy falusi tanitd, néprajzi gyujto' és amat6r fotografus, Hernai Béla kdzel
hétszaz livegnegativon orokitette meg a Baranya megyei Véménd lakoit. Felvételei az els6 vilag-
h&boru alatt készlltek. A 20. sz&zad elején Véménden egyditt éltek katolikus németek, ortodox
szerbek, katolikus és reformatus magyarok, zsidok és katolikus romak. Hasznaltdk és értették
egymas nyelvét, tisztelték egymas kulturajat, szokasait.

Ez az etnikailag és vallasilag is nagyon sokszin(i kép a 20. szazad torténelmének eseményei
miatt jelentésen atalakult. Hernai Béla kozel szaz évvel ezel6tt készitett fotografidinak paratlan
értéke tobbek kozott az, hogy egy falusi kdzosség egyuttélésének utolsé napjait orokiti meg.

Aberlini Eurdpai Kultirak Muzeuma Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurdpa Koordinacios Kézpont-
janak vendégkiallitasa.

Néprajzi Mlzeum, féldszinti teremsor, 300 m2

Projektkoncepci6, szévegek: Vandor Andrea

Kidllitasi koncepcid: Beate Wild

Rendezte: Bata Timea, Csorba Judit

VIDAS GHANAS - CIGANYOK SPANYOLORSZAGBAN

2013. aprilis 5.-janius 9.

A kiallitas a spanyolorszagi romak torténetével foglalkozik, a kdzhelyeket kertilve mutatja be
munkajanak eredménye, amely Ujszer(ién és didaktikus modon mutatja be a legfontosabb spa-
nyol etnikai kisebbséget.

A spanyol rendez6k els6dleges célja a sztereotipiak altal elhomalyositott roma térténelem és
mai valésag megmutatasa, a multbeli és a kortars roma miivészet gazdagsadganak szemléltetése
volt, valamint annak megvilagitasa, hogy a cigany mlvészet miként hatott a spanyol kulturéra.
A kidllitas kulon kiemelte a flamenco szimbolikus szerepét, amely ma a spanyol kulturdlis 6rok-
ség szerves része.

A térlat a spanyolorszagi romak alig ismert mindennapi életére &sszpontosit, és egyben a
jovebe is tekint.

A madridi Cigany Kultdra Intézetének vendégkiallitasa.

Néprajzi MUzeum, méasodik emeleti teremsor, 300 m2

A kiallitas spanyol rendez6i: Joaquin Lopez Bustamante és Joan Oleaque Moreno.

Magyar tarsrendezék: Szeljak Gyorgy és Szuhay Péter

KEPEK, CIGANYOK, CIGANYKEPEK

2013. aprilis 5.-2014. januér 5.

A Kkiéllitds a Néprajzi Mlzeum Keépek, ciganyok, ciganyképek cimd, 2011 februérjaban Valen-
cidban megrendezett tarlatat idézte meg az eredetinél szlikebb keretek kézott. A bemutatott foto-
kon tobb mint szaz év valtozo ciganyképe volt lathatd, amely a jelenbdl indult ki, és a kozel-
multon keresztl jutott el a ,tavoli” 19. szdzad végére. Bar valamennyi kép targya a ,,cigany” -
vagyis minden képen szerepel valamilyen formaban -, a felvételek nem csupan a fényképezett
ember életébe, hanem a kép készit6jének megkozelitési mddjaba és maganak a tarsadalomnak
a miikddésebe is bepillantast engedtek.

A kidllitds azt elemezte, hogy a kulénbozé fényképészeti, tudomanyos és politikai iskolak
miként gondolkodtak a ciganyokrol, és hogyan viszonyulnak ehhez a ciganyok dnmagukrol
készitett fotogréafiai.

Néprajzi MUzeum, méasodik emeleti folyosd, 100 m2

Rendezte: Szuhay Péter és Szeljak Gydrgy
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DUNA MENTI NEMETEK FENYKEPES TORTENETEI

2013. méajus 24.-szeptember 8.

2008-ban Sandra Kuhnapfel és Jorn Nuber feltérképezték a Duna-haromszdgben tovabb él6
német kultarat, a német kisebbség mai létét, a velik él6 etnikumokhoz: szerbekhez, magyarok-
hoz, horvatokhoz valé viszonyulasukat és az anyaorszaghoz f(iz6d6 kapcsolatukat. A kiallitason
lathatd fotoik és az altaluk készitett interjuk kozelebb hozzdk hozzank a Pécsett, Villanyban,
Apatinban, Eszéken vagy Zomboron ma él8 németek sorsat. A fotok és az interjuk valtozatosan
szemléltetik, hogyan élik meg kettds identitasukat egy mai, modern, multietnikus tarsadalomban.

Aberlini Eurdpai Kultirak Muzeuma Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurdpa Koordinacios Koézpont-
janak vendégkiallitasa

Néprajzi Mazeum, féldszinti teremsor, 300 m2

Kiallitasi koncepcid: Beate Wild

Rendezte: Bata Timea, Csorba Judit

A RYNY ELO HAGYOMANYA. A finn szényeg
1707-2012 kdzott

Tuomas Sopanen gydjteménye

2013. jlnius 22.-2014. janudr 5.

AKkiallitas egy kulonleges targytipust mutatott be, a
finn ryijyt (csomoézott sz6nyeg) egy egészen kilénleges
gyljteményen keresztiil. Tuomas Sopanen, a neves
magangydjté, akinek a finn nagy mazeumok anyagé-
val vetekedd szényeggy(jteménye van, évtizedek ota
gy(ijti a ryijyt az orszag minden tertletérél és minden
korszakbol. A kiemelkedd esztétikai és torténeti értékdi
gyljteménybdl mintegy széz sz6nyeg, a kollekci6 leg-
fontosabb darabjai szerepeltek a kiallitason.

A ryijy torténetének tébb mint haromszaz eszten-
d6s maltjat attekintd kiallitas egy targytipuson keresz-
til kisérte végig a finn torténelem kilonboz6 stilus-
korszakait, mutatta be a targy készitésének sajatos
technikajat, tarta fel kiilonleges esztétikai szépségeit.
Bemutatta azt a folyamatot, melynek soran a népm-
vészet egykori - esztétikai funkciokkal felruhazott -
haszndlati targya a finn design egyik kilénleges, meg-
hataroz6 példaja lett.

Technika, stilus, szinek, funkcio, esztétikum: eze-
ket egydtt jelenti a lefordithatatlan szo: ryijy. (3. kép)
Néprajzi Muzeum, masodik emeleti kiallitoter,

900 m2

Rendezte: Szarvas Zsuzsa

3. kép. A ryijy él6 hagyomanya.
Afinnszényeg 1707-2012 kozott
cimdi kiallitas részlete

Samyai Krisztina felvétele

ELTUNO REMEKMUVEK. Az orosz faépitészet pusztulé emlékei

2013. jalius 9.-szeptember 8.

Az épitémivészek nemzedékrél nemzedékre atadott tudasanak készénhetben évszazadokon
at gyonyord faépuletek sziilettek Oroszorszagban. Ez a mivészeti &g nem szakadt ki a népi kor-
nyezetbdl, s6t a hétkéznapokban és a falusi épitészetben alkalmazott tudas tovabbfejlédott
benne. Maga az anyag, a fa abban kiilonbozik a tobbi épitéanyagtdl, hogy hihetetleniil meleg,
puha. Miutan ki van téve az 6regedésnek €s a pusztulasnak, még él6bbnek tlinik, ezért még tébb
odafigyelést, torédést igényel.

Ezek az épliletek sok esetben bizonyitjak, hogy kiilonb6zd helyeken éppen a templom felUji-
tasaval kezd6dott el a népi életmdd Ujjaéledése.

Az Orosz Kulturdlis Kézpont, Budapest vendégkiallitasa

Néprajzi Mlzeum, diszterem el6tti galéria, 50 m2

Koordinéci6: Nagel Edith
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TOBB MINT SZOMSZED
Horvat kiallitds az EU-csatlakozas alkalméabdl
2013. szeptember 10.-2014. marcius 23.
Horvatorszag 2013. évi eurdpai unids belépése alkal-
mabol a Néprajzi Muzeum Uj id6szaki kiallitdson mutatja
be gy(ijteményének gazdag horvat anyagat.
A kiallitas nem a mai Horvatorszag bemutatasara vallal-
kozik, hanem 19. sz&zadi targyak segitségével arra mutat ra,
hogy a népi kulturat milyen eurdpai folyamatok alakitottak,
tagoltak. A kiallitdsban bemutatott jelenségek sok esetben
nagyon ismer8snek tlinhetnek Magyarorszagon, hiszen
mind a magyar, mind a horvat néprajztudomany eredmé-
nyei azt mutatjak, hogy a Drava foly6 - bar orszaghatar -
soha nem volt éles kulturalis valasztévonal. A két orszagot
Osszekototte a munkamigracio, a kozds bucsujard helyek
latogatasa, a sok azonos foldbirtokos csalad, és maig szoros
kapcsot jelentenek a Magyarorszagon él6 horvat nemzetisé-
gi csoportok és a turizmus is.
A kiallitds a Néprajzi Mizeum 1872-1920 kozott létre-
jott gyljteményének bemutatasaval és értelmezésével azt is
hangsUlyozni szeretne, hogy az a néprajzi kep, amely a hor- 4, kep. A Tdbb mint szomszéd.
vat nemzeti dnképben, identitdsban ma is jelen van, sok  Horvat kiallitas az EU-csatlakozas
esetben kdzds tudomanyos férumokon formalddott. (4. kép)  alkalmabél cimi kiallitas részlete

Néprajzi Mazeum, foldszinti teremsor, 500 m2 Samyai Krisztina felvétele
Rendezte: Lackner Ménika, Kerezsi Agnes, Horvath
Sandor

EMLEK SASVARROL - PIETAK SIKBAN ES TERBEN
2013. szeptember 14.-2014. februar 24.

A Szakralis Muvészetek Hetéhez kapcsolédd kamarakiallitas-sorozat keretében a felvidéki
zarandokhelyr6l, Sasvarrol (Sastin, Szlovakia) és kornyékér6l szarmazo népi pietddbrazolasokat
mutatta be a tarlat. A szobrok és képek, keramiak, archiv fotok, blcsds targyak reprezentativ
gyljteményét tanulmanyozva a latogatok megismerhették a hires pietd kultuszanak popularis
vonatkozasait.

A ,sasvari pietak” - faragott, festett szobrocskak 6nmagukban vagy Maria-hazakba foglalva,
liveg- és tiikorképre festve - a felvidéki, dunantali, palécfoldi katolikus parasztsag tisztaszobai-
nak megbecsilt targyai voltak. Emlékek a zarandokuirdl vagy csak masok altal hozott kegytar-
gyak, generaciokon keresztiil 6rokl6dd csaladi értékek.

Sastin ma a katolikus szlovékok legjelent6sebb buacsujard helye. A kiallitas el6terében latha-
t6 fényképeket Gebauer Hanga készitette a helyszinen.

Néprajzi Mlzeum, foldszinti folyoségaléria, 80 m2

Rendezte: Sedimayr Krisztina

VIETNAMI PORCELAN - TOREKENY MULTIDEZES

2013. szeptember 17.-oktober 6.

Arendkivali kiallitas mintegy szaz mivészi kivitel( porcelan- és lakktargy segitségével a ta-
voli Délkelet-Azsidba, Vietnamba kalauzolta el a latogatdkat. Vietnamban a porcelan- és lakk-
mivesség a nemzeti kultdra nagy hagyomanyokkal rendelkez8, kiemelkedd és jelenleg is fejl6d6
mUivészeti aga. A tarlat hii masolatokban, egymas mellett mutatta be a régi, hagyomanyos por-
celanokat, valamint a kortars porcelantargyak és lakk disztargyak sokasagat, megismertetve
a latogatokat a klasszikus forméakkal és mézakkal, dekoraciés megoldéasokkal.

A kidllitas targyait a vietnami Kultdra, Sport és Turizmus Minisztériuma valogatta, és a kial-
lits befejezése utdn a Néprajzi Mizeumnak adoményozta 6ket.

Néprajzi Mlzeum, foldszinti kiallitétér, 100 m2

Rendezte: Wilhelm Gébor
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WORLD PRESS PHOTO

2013. szeptember 27.-oktéber 27.

A World Press Photo szervezet minden évben megrendezi az elmult év eseményeibdl késziilt
sajtofotoversenyét. A képek a legkilénfélébb kategéridkban mutattdk be az elmult év legfonto-
sabb és legmeghatarozdbb eseményeit.

Néprajzi Mlzeum, aula, 400 m2

Koordinaci6: Nagel Edith

FAL ES FUGGONY MOGOTT: KINA

Szamddy Zsolt Olaf fotografiai

2013. szeptember 27.-oktober 27.

Szamddy Zsolt Olaf Kinaban készitett fényképeket, amelyeknek mivészi értékiik mellett nép-
rajzi-antropolégiai jelent6ségiik is van: a képeken a kinai kultara és életmdd tradicionalis formai
mellett a kortars jelenségek is feltarulnak, megoérokitve a modern és a hagyomanyos egymas mel-
letti létezését.

A fényképfelvételek 2008-2009-ben késziltek, digitalis technikaval Nyugat- és Délkelet-
Kindban, Dinghu, Lishui, Pinyao, Wenzhou és Zeihang telepiiléseken. A kiéllitds a 2013-ban
a Néprajzi Mlzeum gy(ijteményébe keriilt fotografidkat mutatta be.

Néprajzi Mlzeum, a diszterem el¢'tti galéria, 70 m2

Rendezte: Csorba Judit

ERDELYEN INNEN, ALFOLDON TUL

Fekete-Koros volgye a szdzadfordulon

2013. november 7.-2014. mércius 16.

A Fekete-Koros volgye Nagyvaradtdl délkeletre taldlhatd, az Erdélyi-szigethegység és az
Alfold kdzott, ahol a folydvolgyekben a 20. szazad elején a roman tobbségli népesség kdzé éke-
I6dve mintegy hUszezer magyar élt. Gyorffy Istvan néprajzkutatd 1911-ben hosszabb terepmun-
kaja soran mddszeresen végigjarta ezt az etnikailag és foldrajzilag is zart és feltaratlan teruletet,
ahol hianypotlé néprajzi targyakat gydjtott, helyszini fotokat, rajzokat, feljegyzéseket készitett.
A szazkét évvel ezel6tti néprajzi gydijtés egyedulallé anyaga: népviseleti darabok, keramiak, raj-
zok, fényképek és térképek - tdbb szaz unikalis darab - most el6szor voltak lathatok 6nallé kial-
litdshan.

Gyorffy a Fekete-Kords volgyében a jelenkort kutatta, az éppen zajlé kulturélis és tarsadalmi
jelenségekre és véltozasokra fokuszalt, a pillanatnyi allapotot, a folyamatokat és az 6sszefiiggé-
seket igyekezett feltarni. (5. kép)

Néprajzi Mlzeum, féldszinti teremsor, 500 m2

Rendezte: Gebauer Hanga, Granasztdi Péter, Katona Edit

5. kép. Az Erdélyen innen,
Alfldon tdl. Fekete-Koras volgye
a szazadfordulén cim( kiallitas
részlete

Samyai Krisztina felvétele
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KULSO HELYSZINEN BEMUTATOTT KIALLITASOK

KAURI ES NAGYITO
Oceéniai ékszerek Bir6 Lajos gydjteményébd'l

Herman Ottd6 Muazeum, Miskolc

2012. szeptember 27.-2013. januar 27.
Déri Muzeum, Debrecen

2013. februar 18.-aprilis 28.

Csiki Székely Muzeum, Csikszereda
2013. méajus 15.-szeptember 1

ACSOLT FATORNYOK - VEDELMEZO TEMPLOMOK
Vélogatéas a Néprajzi Muzeum grafikaibol, fényképeibo'l

Székely Nemzeti Muzeum, Sepsiszentgyorgy
2013. januar 10.-marcius 11.

Maty6 Muazeum, Mez6kbvesd

2013. maércius 15.-majus 19.

Moéra Ferenc Muzeum, Szeged

2013. méjus 24.-augusztus 25.

FEKETE-KOROS-VOLGY LAKOI ES TELEPULESEI A SZAZADFORDULON Dr. Gydrffy Istvan
1911. évi néprajzi kutatdsanak fényképei a budapesti Néprajzi Mzeum gy(jteményébd'l

2012. janius 3.-2013. augusztus 31.
Vaérasfenes, Nagyszalonta, Tenke, Gyanta, Korostarkany, Nagyvarad, Békéscsaba

SZAZEVES HAZAK UNNEPE
2013. marcius 15.-aprilis 15.
Budapest 100 rendezvénysorozat
Palotab6l mazeum cim( tarlat

.VITEZ JOANNES HARY” - AVAGY DALJATEKBA SURITETT MAGYARSAG
A Hary Janos népzenei és zenetorténeti forrasai Kodaly zeneszerzéi mihelyében
Magyar Allami Operahaz Erkel Szinhaz
2013. oktdéber 5-30.
MTA BTK Zenetudomanyi Intézet
2013. november 1-31.

A HONAP MUTARGYA SOROZAT KIALLITOTT TARGYAI

A 2013 oktoberében indult A hénap mitargya sorozat a mizeum gazdag gydjteményébdl
gondosan kivalasztott kuldnleges targyakat vagy kulénféle muzeologiai szempontok szerint
osszedllitott egyltteseket mutat be, az aulaban kidllitott, egy tarlényi néprajzi anyagot, mely az
intézmény sokféle arcat reprezentalja.

KEPKERET ES JUHASZKAMPO
Nemes Tompa Istvan nagycenki pasztor faragvanyai
1 Juhdszkampd
Hegykd, Sopron megye, 19. sz&zad vége
Néprajzi MUzeum; 5618
2. Faragott keretezés( fénykép/fogadalmi kép



Nagycenk, Sopron megye, 1888-1911
Maériazelli bazilika (északi torony), Ausztria
3. A fényképkeret mogé helyezett Maria-fohasz masolata. Nagycenk, 1911

ELEFANTCSONT KURT
Kamerun, 19-20. szdzad forduléja
Néprajzi Mizeum;109529

BABTANCOLTATO BETLEHEM
Fels6-Tisza-vidék (Szatmarcseke?), 1930-as évek
Néprajzi Mlzeum; 68.120.24

JELENTOS TARGYGYARAPODASOK

A BOGLAR-HAGYATEK-250 TARGY

A Nemzeti Kulturalis Alap tamogatésa, a Szimbiozis Alapitvany kampanya, de Unger Chair
tamogatasa

Boglar Lajos (1929-2004) kulturalis antropoldgus, muzeoldgus 1959-1999 kozott végzett gy(ijto-
munkat a dél-amerikai tropusi Gserdei indian torzsek kdrében. Ennek eredménye tdbbek kozétt a Ma-
gyarorszégon paratlan kollekcié a kilénbdz8 indian térzsek tinnepi és hétkdznapi targyaibol.

Halala utan a csalad tulajdonaban maradt a gydjtemény egy rendkivil értékes része, amelynek
tobbségéhez Boglar Lajos halalaig ragaszkodott, mivel személyes emlékei fliz6dtek e targyakhoz.

2013-ban harom kuldnbdz8 forrashdl sikerilt dsszegydijteni a kollekcié megvésarladsahoz
szlikséges Osszeget: a Néprajzi Muzeum a Nemzeti Kulturalis Alaptol nyert tdimogatast, a Boglar
Lajos baratai, tanitvanyai altal vezetett Szimbidzis Kulturalis Antropoldgiai Alapitvany ,,Fogadj
orokbe egy targyat” kampanya segitségével, valamint Richard de Unger magantdmogatasa révén.

A megvasarolt targyak kozos jellemz6je, hogy magas esztétikai értéket képviselnek, és szin-
vonalasan egészitik ki a korabban ezekrdl a tertiletekr6l bekerilt gydjteményi anyagot.

SZAMODY ZSOLT FOTOMUVESZ FENYKEPEI - 50 fot6

A Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasa és ajandék

A Néprajzi Mizeum kozel négyszazezer darabos fényképgydjteménye szdmara a Nemzeti
Kulturalis Alap segitségével vasarolta meg Szamody Zsolt Olaf fotomivész huszondt darab fotog-
ot képet a fotds ajandékozott a Néprajzi Mdzeumnak.

A fényképfelvételek 2008-2009-ben késziiltek, digitalis technikaval, a Kina keleti részén 1év6
Csocsiang és Sanhszi tartomanyokban. 2013 6szén, a World Press Photo kiéllitassal parhuzamo-
san a Fal és fuggony mogott: Kina cimd kiallitds Szamddy Zsolt Olainak a Néprajzi Muzeum fény-
képgydjteményébe kertilt fotografiaibol mutatott be véalogatast

UNDI MARIA VAZLATAI, HIMZESMINTARAJZAI, APROMOTIVUM-TERVEI -12 mappa
Vasarlas
A tizenkét mappanyi, rokonsagtél megvasarolt hagyaték mintavazlatokat, rajzokat, nyomtat-
vanyokat, jegyzeteket, terveket tartalmaz, melyek tobbsége Undi Méria kézimunkafiizeteinek
kiadvanyaihoz (Magyar Kincseslada) késziltek. A buzsaki, sarkozi, Pozsony kérnyéki, kalocsai
és cinkotai mintagy(jtéseket is tartalmazé anyag Undi Maria magyar himzésekkel kapcsolatos
gy(jtéi, tervez6i, szerkeszt6i, kiaddi munkassagat dokumentalja 1926-1950 kozott.
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A ,MALONYAI-HAGYATEK”- 95 textil, 200 fot6

Hivatalos atadas

2013 elején a Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem (MOME) hivatalosan dtadta a kordbban a tex-
til tanszékén 6rzott néprajzitargy- és dokumentacios gy(jteményét, amely tdbbségében a Malo-
nyay Dezs@' altal szerkesztett és kozreadott A magyar nép mlivészete koteteivel kapcsolatos terep-
munka&k sorén, illetve a kiadds nyomén keletkezett. A targyi gy(jtemény els6sorban az elsd kalo-
taszegi kotethez kothet6, a himzéseken Malonyay Dezs6 monogramja, helymegjeltlése és az
1904. gy(ijtési év szerepel.

A dokumentacios gy(jtemény legnagyobb értékét az elsé és mésodik kotet eredeti, adatokkal
ellatott pozitiv fotdnagyitasai jelentik (kozel kétszaz darab), emellett a kiadasok soran keletke-
zett fotdlenyomatokat, kevés rajzot is magaban foglal a kollekcio. A Néprajzi MUzeum kulénbo-
z6 gydjtemeényeiben mar vannak a korabban megvasarolt anyagok kozott is a Malonyay-vallal-
kozashoz kothet6 targyak, rajzdokumentaciok, kevés fotdanyag is, a most atadott kollekcio azon-
ban az egyik legjelentGsebb. A magyar népmUivészet kutatastdrténete még adoés a Malonyay-val-
lalkozas feltarasaval, csak részeredmények sziilettek a témaban: a MOME altal meg0rzétt anyag
a jovében elvégzend6 értékeld elemzéshez szolgaltat majd kiemelkedd dokumentéciot.

VIETNAMI PORCELAN- ES KERAMIATARGYAK -113 targy

Ajandék

A vietnami keramiakdzpontok torténelmileg és napjainkban is falvakhoz két6dnek. A megfe-
lel§ alapanyag és a nemzedékeken ativel6 tudas egyuttesébdl tobb évszazados hagyomany terem-
tette helyi stilusok alakultak ki a telepuiléseken. A vietnami allamelnék magyarorszagi latogatasa
alkalmabol rendezett kiallitas anyaga harom ilyen kerdmiakdzpont ma is gyartott termékeibdl,
emellett egy csaladi porcelankészitd mdhely remekeib6l, valamint egy jellegzetes technoldgia,
a zomancolas darabjaibdl allt dssze.

A kidllitasi targyakat a vietnami kulturalis és miivészeti kiallitasi kézpont bocsatotta a Nép-
rajzi Mizeum rendelkezésére. Osszesen 113 targy keriilt a mazeumi gydjteménybe, hianypo6tlo
modon gazdagitva a Néprajzi Muzeum délkelet-&zsiai anyagét.

DERZSI BALAZS AUSZTRAL TARGYAI - 67 targy

Nemzeti Kulturalis Alap, Ithaka program

Derzsi Balazs 1998 6ta él Ausztralia északi terliletén (Northern Territory allam), a Numbul-
war nevi helyi kozdsségben. Ezt a telepiilést az anglikdn misszionariusok alapitottak a malt sza-
zad kozepén, letelepitvén a bozéterd6ben €16 bennsziilotteket. 1976-ban az ausztral kormany
atvette a bennszllott-telepek kezelését, elsésorban az iskolaztatasi programot, és az6ta a kor-
many gondoskodik az oktatasrdl ezen a telepiilésen. Derzsi Baldzs ebben a kormany altal veze-
tett iskolaban dolgozik mar tizendt éve Numbulwarban.

A megvasarolt targyak talnyomé tébbsége Numbulwarbdl szarmazik, mert a helybeli numa-
murdirdi torzs Derzsi Balazst tagjai kozé vélasztotta, és ezaltal mddjaban allt hozz4jutni az alta-
luk hasznélt targyakhoz. Targyai Numbulwarb6l szarmaz6 darabjait (a landzsakat, haldszszigo-
nyokat, bumerangokat) a torzsbe valé bevalasztasakor ajandékként kapta, mas targyakat szim-
bolikus Osszegért vasarolt, mert a torzs tagjaként csaladtagként tartjak szamon.

JELENTOSEBB TARGYKOLCSONZESEK

Sarkdéz - haban - luszter

Magyar Népi Iparmivészeti Mlzeum, 2013. aprilis 25.-janius 8.

A kidllités a kilencvenéves Taméas Laszlo fazekasnak, a NépmUivészet Mesterének, valamint
tanitvanyainak és mestereinek alkotasaibdl nydujt izelit6t.

Kolcsonzott targyak: 13 darab keramia.
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Jaték katonak - katonai jatékok

Id6szaki kiallitas a HM HIM Hadtérténeti Mizeumban, 2013. janius 21.-december 8.

A Hadtorténeti Mlzeum fennallasa Ota els6 izben rendezett jatékkiallitast. A latogato régi,
muzealis targyaktdl kezdve az (j beszerzési, kdzelmultban gyartott darabokig megismerkedhe-
tett minden olyan jatékkal, amelynek valamiféle/valamilyen katonai vonatkozasa van.

Kolcsonzott targyak: 21 darab targy a Ritusgydjteménybdl.

~A Goldberger...” - a Goldberger Textilipari Gy(jtemény (j alland6 kiallitasa

Obudai Mazeum, 2013. szeptember 13-t6l (allando kiallitas)

Az Obudai Muzeum Goldberger Textilipari Gydjteménye (j alland6 kiallitasanak célja, hogy
emléket allitson az 1784-ben Goldberger Ferenc altal alapitott és tobb mint kétszaz éven &t fenn-
allt textilgyar torténetének.

Kolcsonzott targyak: 18 darab textil.

Korcsolyazas anno. Fejezetek a magyar miikorcsolyazas torténetébdl

Magyar Olimpiai és Sport Mizeum, 2014. januar 13.-marcius 30.

A Magyar Olimpiai és Sportmuzeum legUjabb id6szaki kiallitasaban a korcsolya fejlédésének
legfontosabb stadiumait bemutat6é targyak mellett a latogatok a tablok és az informacios pult
segitségével atfogd képet kaptak a miikorcsolya torténetérdl is.

Kolcsonzott targyak: 11 darab korcsolya.

PUBLIKACIOK

KIALLITASI KATALOGUS

Gebauer Hanga - Granasztéi Péter - Katona Edit
2013 Erdélyen innen - Alféldon tal. A Fekete-Koros volgye a szazadfordulon. Kiallitasi
vezetd. Budapest, Néprajzi Muzeum. (6. kép)

Horvath Sandor - Kerezsi Agnes - Lackner Mdnika
2013 Tobb mint szomszéd. Mozaikok a horvat népi kultirabdl. Kiallitasi vezet. Budapest,
Néprajzi Mazeum.

Kerezsi Agnes
2013 Saaremaa, Muhumaa és Hiumaa. Az észt szigetvilag néprajzi képe szaz évvel ezelbtt.
Béan Aladar gy(jteménye. Kidllitasi vezet. Budapest, Néprajzi Mizeum. (7. kép)

Szarvas Zsuzsa (szerk.)
2013 Arryijy él6 hagyomanya. A finn sz6nyeg 1707-2012 kozott. Tuomas Sopanen gy(jte-
ménye. Kidllitasi katalogus. Budapest, Néprajzi Muzeum.

Tasnadi Zsuzsanna

2013 Acsolt fatornyok - védelmez6 templomok. Valogatas a Néprajzi Mazeum grafikaibol,
fényképeib6l. Budapest, Néprajzi Mizeum. (Kamarakiallitdsok, 19.) (8. kép)
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fatornyok -
védelmez6
templomoki___

Vaélogatas a Scpraizi
grafikaibol, fényktpéi

muahuMaa,

SAAREMAA voode

Es HIIUMAA e e

ofthe Museum of Ethnography

6. kép. Az Erdélyen innen, 7. kép. A Muhumaa, Saaremaa 8. kép. Az Acsolt fatornyok -
Alfotdon tal. Fekete-Kords volgye és Hiiumaa cimd kiallitas védelmez6 templomok. Valogatas
a szadzadforduldn cim( kiallitas kataldgusanak boritéja a Néprajzi Mizeum grafikaibol,
katalégusanak boritoja fényképeib6l cimd kiallitas

katalégusanak boritdja

EVKONYV, FOLYOIRAT

Szarvas Zsuzsa (szerk.)
2013 Néprajzi Ertesitd, 95. évf. Budapest, Néprajzi Mazeum.

Kemecsi Lajos (fészerk.)
2013 Tabula, 15. évf. 1-2. Budapest, Néprajzi Muzeum. (Digitalisan.) Interneteim:
http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.15la. php?bm= |1&as = 395&kr=A_10_%3D%222014%2
015 %281 %29%22.

MADOK

Hammer Ferenc
2013 ... nem kellett élt vasalni a farmerbe. Mindennapi élet a szocializmusban. Budapest,
Néprajzi Mizeum. (MaDok-flizetek, 8.)

ON-LINE KIADVANYOK

Vida Gabriella
2013 Onedények Magyarorszag kozgy(ijteményeiben. Digitalis kataldgus. Interneteim:
http://onedenyek.neprajz.hu/neprajz.02.07.php.

Meészaros Borbala (szerk.)
2013 Magyar néprajzi bibliografia 2009-2010. Interneteim:
http://www.neprajz.hu/neprajzi_bibliografia/Magyar%20Neprajzi%20Bibliografia%202009-
2010.pdf.
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PROGRAMOK

2013. januar 22. A Magyar Kultdra Napja
A KOTA (innepi kérushangversenye

2013. marcius 5. A Néprajzi Mizeum Napja
Tarlatvezetések, mizeumpedagdgiai foglalkozésok,
el6adéasok, kerekasztal-beszélgetések, kiallitasmegnyi-
tok, konyvismertetések, konyvtari programok. Batky-
dij. Koncert - Mandel Quartet és a Téka egyuttes (9. kép)

9. kép. ANéprajzi Mlzeum Napja.

2013. marcius 9. Torum fiai Samyai Krisztina felvétele

Csaladi nap vizimadarak és 6rdogiiz6 keszty(ik
jegyében

2013. 4prilis 5. Roma Night
Kulturdlis rendezvény a spanyol és a magyar roma
m(ivészet jegyében

2013. méajus 3. Tolerancia Nap

A Néprajzi Mazeum, a Centropa Magyarorszag,
a Haver és az Uccu Alapitvanyok kozds programja
(10. kép)

2013. majus 11-12. Kreativ kivonulas 10. kép. Tolerancia nap.
A Néprajzi Muzeum programja a Mazeumok Ma-  Samyai Krisztina felvétele
jalisan

2013. majus 23. So si? Sar san? - Na mi van? Hogy vagy?
Diaknap a Néprajzi Mizeumban. Kozépiskolas és 7-8. osztalyos didkok szamara

2013. jlnius 22. Taldlkozésok éjszakaja
Muizeumok Ejszakaja. Tarlatvezetések, koncertek, mizeumi kalandtdrak

2013. szeptember 7. Utols6 nap, utolsé kép - nemzetiségek régen és ma
A berlini Eurépai Kultirdk Muzeuma Talalkozasok cim( vendégkiallitisdnak zérérendezvénye

2013. szeptember 27.-oktober 6. Vedd fel a fonalat! Erzékésvény a ryijyben
A MOME TransferLab és a Néprajzi Mlzeum kozds programja a Design Hét Budapest 2013
keretében

2013. oktéber 3-24. Muzeumok Oszi Fesztivalja
Merre van 1 Japan? Muazeumi kalandtdra Xantus Janos nyomaban - épuletséta
Restauratorok reflektorfényben
Ryijymesék. Egy csomé alom!
Birdsagi tanacsteremtél a kiallitéteremig
»Mentés masként” a hon- és népismeret néprajzi mizeumi mihelyében
A lampés én vagyok” - Tanarok éjszakaja
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2013. oktéber 15. Jahuay - el6adas és koncert
Mario Godoy A., Carlos Freire S. és a Los Andinos egytttes m{sora

2013. november 9. Ha lad, legyen kovér
Marton-nap a Néprajzi Muzeumban

2013. november 14. Katal6gus 3D - katalégus on-line
Muzeumi katalogusok, tudomanyos felvetések. Tudomanyos tanacskozas a Néprajzi
Muzeumban a Magyar Tudomény Unnepe alkalmébdl

2013. november 22-24. Adventi viragkotészeti kiallitas és vasar
Viragkotészeti kiallitas, viragkotészeti és kézmUlvestermékek vasara

2013. december 13-15. Karacsonyi térténet csikosan a Néprajzi Mazeumban
A Csikszerda korus karacsonyi koncertje

2013. december 21. Ezjazz: karacsonyi koncert a Néprajzi Mizeumban
A Néprajzi Mizeum karécsonyi programja

ELOADASOK, FILMVETITESEK
2013. januar Filmvetitések a Lennart Meri-kiallitashoz kapcsoléddan harom alkalommal
Mindig van Uj a nap alatt sorozat

2013. januar 7. Piaroa indianok. Fézy Vilma el6'adasa

2013. marcius 4. Mintakincs a magyar népmiivészetben. A rajz- és festménygy(jtemény
bemutatasa. Tasnadi Zsuzsanna el6adasa

2013. aprilis 8. Magyar Gnnepi és hétkoznapi viseletek. Katona Edit el¢'adasa

Lasson, értsen: a mizeumban és a helyszinen sorozat

2013. februar 27. A nyelvrokonsag kérdése. Az ugor-torék habori. Reguly Antall,
az els6 helyszini gyiijts. Kerezsi Agnes el6adasa

2013. marcius 13. Az I-lIl. Zichy-expedicié. Kutatok és Gtjaik az expediciok keretében.
Kerezsi Agnes el6adasa

2013. marcius 27. Az Orosz Birodalom és a finnugor népek kapcsolata.
Kerezsi Agnes elGadasa

2013. aprilis 10. Szibéria mint orosz kolénia. Kerezsi Agnes el6adasa

2013. aprilis 24. A hantik hagyomanyos életformaja a 20. szazad végén.
Kerezsi Agnes el6adasa

2013. m4jus 8. A finnugor népek mai helyzete. Kerezsi Agnes el6adasa

2013. szeptember 25. Cserépedények a paraszti haztartasokban. Csupor Istvan el6adasa

2013. oktdéber 2. Kelet- és Dél-Afrika. Foldessy Edina el6adasa

2013. oktbéber 9. Egyhazak, céhek és céhes jelleg(i szervezetek cserépedény-hasznéalata.
Csupor Istvan el6adasa

2013. oktdber 24. Kézép-Afrika. Foldessy Edina eladasa

2013. oktdéber 30. Nyugat-Afrika. Foldessy Edina el6adasa

2013. november 3. Afrikai mivészet és kultuszok. Foldessy Edina el6adéasa



2013. november 6. Diszitémotivumok és/vagy szimbdlumok. Csupor Istvan el6adasa

2013. november 20. Merités a népi cserépedények vilagabadl. Csupor Istvan elGadasa

A népi fazekassag kezdete a hodoltsag teriiletén: a 17-18. szazad keramiaja és
hagyomanyozodasa a 19. szazadig. Vida Gabriella el6adasa

2013. november 27. Mesterségek és technikak. Foldessy Edina el6adasa

Lat6 emberek. A magyar néphagyomany nagy tovabborékitdi
A Magyar M(vészeti Akadémia népmdivészeti, néprajzi tagozatanak el6adas-sorozata

2013. oktdber 8. Kresz Maria, a magyar fazekasmivészet faradhatatlan kutatéja. Csupor
Istvan el6adésa

2013. oktdber 22. Korosféi Kriesch Aladar és az erdélyi népmiivészet.
Keser(i Katalin el6adasa

2013. november 5. Lajtha LaszIl6, a népzenekutat6. Paloczy Krisztina el6adasa

2013. november 19. Loké Géabor, a ,, Tlzcsihol6”. Pozsgai Péter el6adéasa

Osszedllitotta: Szarvas Zsuzsa
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SzerzOink figyelmébe

A Néprajzi Ertesitdbe szant kéziratok leadésakor a szerkeszt6k munkajanak megkonnyitése érde-
kében a kdvetkezOket kérjlk figyelembe venni:

A keéziratok terjedelme nem haladhatja meg az 1 ivet (40 000 karakter), ebbe bele értend6k
a fotok, tablazatok, rajzok, grafikonok, a jegyzetek és a bibliografia. A szdveget kettes sorkdzzel
gépelve, elektronikus és kéziratos formaban egyarant (a nyomtatott formaban van lehet6ség a spe-
cialis kivansagok, kiemelések, képek helye stb. jelolésére), mindenfajta formazas, kiemelés nélkdil
kérjuk. Ez al6l csak a kurzivalas a kivétel. A cimeket, alcimeket a szdvegtél egy-egy ENTER-rel v&-
lassza el (ne emelje ki, ne hGzza be). Az (j bekezdéseket csak ENTER belitésével kérjik jelolni
(nem tabulatorral, nem sorkihagyassal, nem sorbehtzassal).

Az angol reziimé elkészitéséhez sziikség van egy koérilbeliil fél oldalas dsszefoglalasra.

Az irodalmi hivatkozasokra szovegkdzi, zaréjeles format hasznaljunk, a szerzé kiskapitalis be-
ttipussal irt vezetéknevével, az évszdmmal és az oldalszammal (HOFER 1983. 39-40).

A terjedelmesebb jegyzetek labjegyzetbe kerlljenek.

A bibliografia elkészitésénél a kovetkezd szempontokat kérjik érvényesiteni: A vezetéknevet
kiskapitalis, a keresztnevet normal bet(tipussal irjuk! A kévetkezd sorba keriiljon az évszam, majd
egy sz0kozt kdvetben a md cime. It is kerlljunk mindenfajta formazast! Ne csak a kiadasi helyet,
hanem a kiad6t is tiintessuk fel!

PELDAK

Egyszerzds onalldo mi esetén:
Futep Hajnalka
2002 Nyeregtakarok. Budapest, Néprajzi Mlzeum. (Kamarakiallitasok 6.)

Tobbszerz8s 6nallé m( esetén:
Fel Edit - Hofer Tamas
1997 Aranyok és mértékek a paraszti gazdalkodasban. Budapest, Balassi.

Gyljteményes kotetek tanulmanyai esetén:

Balazs Gyorgy

2005 Malmok, molnarok. In Szulovszky Janos (szerk.): A magyar kézmdvesipar torténete.
Budapest, Magyar Kereskedelmi és Iparkamara. 403-412.

Folyoiratokban megjelent tanulmanyok esetén:

Balassa Ivan

1952 A Néprajzi Mazeum kapcsolatai az orosz néprajztudomannyal. Néprajzi Ertesits, 63. évf.
1-2. sz. 171-201.

Internetrél szarmazo iras esetén:
Haider Edit
é n. Alépegetd libajaték. Interneteim: www.libajaték.hu
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